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ACORDAO JJF N° 0021-01/13

EMENTA: ICMS. SIMPLESNACIONAL. VENDAS EM CARTAO
DE CREDITO E/OU DEBITO. REGISTRO EM VALOR INFERIOR
AO FORNECIDO PELA ADMINISTRADORA DE CARTOES DE

CREDITO. @) FALTA DE RECOLHIMENTO. Comprovada a
omissao da receita, cujo imposto foi exigido meidiam
tratamento diferenciado dispensado as microempresas
empresas de pequeno porte, optantespefimeEspecial
Unificado deRecolhimento defributos eContribuicbes-
SIMPLES NACIONAL, ap0s ajustes procedidos pelo Fisco.
b) RECOLHIMENTO A MENOS.Provadoerro na informacao
da receita e aliquota aplicada a memigéncia no todo
subsistente, mesmo apos diligénciaAdaEC. Rejeitado o
pedido de nulidadeAuto delnfragdoPROCEDENTE EM
PARTE. Decisao unanime.

RELATORIO

O presenteAuto delnfracdo, lavrado erns/06/2011 exigelCMS no valor der$ 54.098,31relativo ao
periodo de2007 e 2008, conforme demonstrativos as fle a 32 dos autos, em razdo de duas
irregularidades, a saber:

Infracdoo1 —Deixou de recolher valores referentesRagimeEspecialunificado deArrecadacgao de
Tributos e Contribuicbes devidos peladicroempresas &€mpresas deéPequenoPorte — Simples
Nacional, implicando em né&o recolhimento de partecehs, no montante des 7.245,94devido a
erro na informacéo da receita e/ou aliquota apdi@achenor. Multa des%.

Infragd002 —Omissdo de saida de mercadoria tributada, presuptidaneio de levantamento de
venda com pagamento em cartdo de crédito ou débito,valor inferior ao informado por
instituigao financeira e administradora de cartt@dor delCMS R$ 46.852,32 multa det50%.

O autuado, a fl126 dos autosatravés de sua contadora, solicita emissébAdepara quitacdo do
débito constante dauto delnfragdo.Em seguida, as fla31a136 dos autos, através de seu patrono,
apresenta impugnacao ao lancamento do créditddribonde aduz que os artige®-A, 506-Be
506-Ccdo RICMS/BA disciplinam a antecipacgao da farinha de trigogdeegue o arts06-A disciplina a
antecipacdo quanto as operacdes subsequentegalatfarinha de trigo, recebida do exterior ou
de unidade d&ederacdo ndo signataria BxtocoloICMS 46/00;0 art 506-B atém-se a farinha de
trigo oriunda da unidade deederacdo signataria daotocoloICMS 46/00e 0 art.506-C trata da
antecipagcdo de operaglOes subsequentes relativggathgos derivados da farinha de trigo, nas
saidas realizadas por fabricantes, importadoremeilouintes que as adquirem de outras unidades
daFederacéao.

Aduz, ainda, que as antecipacdes versadas nossad&gae 506-B, por forca do contido ng 1°do

art. 506-A, alcangam as operagdes internas subsequentega®ias massas alimenticias indicadas
no item11.4.1,do incisoll, do art.353 além de péaes, pades de especiarias e torradastias du
raladasPor sua vez, o item1.4,referido no art3s3, Il, cuida das preparacdes a base de farinha de
trigo, enquanto seu desdobrament@.1,trata de macarréo, et@& o desdobramenta.4.2,alcanca

0s paes, inclusive paes de especiarias, biscbitbachas, bolos, waffles, wafers e similapesm
1905)e torradas em fatias raladas.
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Salienta que, no caso concreto, a autuada prepaé saida, diretamente ao consumidor final,
produtos preparados a base de farinha de trigssifitados no c6dign9.05 quais sejam: paes de
especiaria, bolos e torta®or conseguinte, da saida a produtos eoms antecipado, ndo mais se
sujeitando a incidéncia doms. Diz que, nesse sentido converge o entendimentcsdo éstadual,
conforme pareceres, a exemploRdmecerGECOT n°12128/2010conforme abaixo:

Pela regra estabelecida nRICMS-BA/97,art. 353 incisoll, subitem11.4.2 —pées, inclusive paes de
especiarias, biscoitos, bolachas, bolos, wafflesfevs e similaregNCM 1905)e torradas em fatias ou
raladas(NCM 1905.40)estao sujeitas ao regime de substituicdo tribatémterna.

Entretanto, consoante as disposi¢cdes contidaRIAMS-BA/97 art. 506-A, § 1°-Aabaixo transcrito, e
face da antecipacdo tributaria sofrida pelos inssmque participam de sua fabricacdo, tais
mercadorias promovidas pelos respectivos fabricabtanos, ndo mais sofreréo tributagéo

Ainda em consonancia com esse entendimento, di@ BugocoloICMS 40/00tanto na redacao que
vigorou até2009 como na nova redacdo com vigéncia a partindel.2010,determina que a
antecipagdo alcanca as etapas das operacdes sriissgude forma generalizada, fazendo
referéncia aos produtos elaborados pelos estaleletms de panificacdo, massas alimenticias,
biscoitos e bolachas derivados da farinha de trigo.

Por fim, considerando que os produtos comercialiggoila autuada ndo mais sofrem a incidéncia
do IcMs, aduz ser irrelevante os fatos apontados na pecautliacdo, pois inalcancaveis pela
tributacdo docMms. Assim, requer a improcedéncia do langcamento.

A autuante, em sua informacdo fiscal, asfs.e 156 dos autos, ressalta que a autuada, em sua
defesa, impugna o lancamento, apurado por mei@dmiamento de cartdo de crédito e débito,
alegando que as mercadorias comercializadas poestabelecimento sdo substituidasntudo,

diz serem equivocados os argumentos de defesappoedatorios, as fla2 a 20, discriminam por
més todos os valores langados nas planilhas ds fistais emitidas e reducoz$38 a 64), com a
respectiva proporcionalidade, apurada através,@eAS com dados declarados pelo proprio
contribuinte.Ademais, os relatdrios, de fls5 e 18, apresentam a proporcionalidade das vendas
tributadas apurada nos extrarREDAS de fls.65 a 100.

Salienta que o autuado nao comercializa apenas fo®dila substituicdo, conforme sempre
declarou a&ReceitaFederal e, portanto, o critério utilizado para ap@cados débitos a recolher foi o
mesmo utilizado pelo contribuint@ortanto, o autuado sempre recolhews simples nacional,
conforme consta dmiC (SiSstemasEFAZ).

Assim, com base em tal fundamentacéo, requer ag@ocia doAuto delnfracao.

Em nova manifestacéo, as fiso e 161,0 autuado reafirma que prepara e da saida, diratarae
consumidor final, a produtos preparados a baseudehf de trigo, classificados no céditmos,
quais sejam. paes de especiaria, bolos e tdrtasconseguinte, da saida a produtos c¢omms
antecipadoDai porque ndo mais estao sujeitos a incidéncians.

Argui que,por equivoco, vem efetuando o pagamentaqies sobre as operacdes com aquelas
mercadorias, ja tributadaBm decorréncia desses recolhimentos indevidos, ukzégdetentor de
crédito deicMs junto aoFisco e ndo devedor do imposto, como exigidnt delnfracdo. Aléem

de derivados de farinha de trigo, comercializagefantes, produtos também substituidos. Pelo que
ratifica o pedido de improcedéncia do lancamento.

A autuante, a fl203, reitera sua informacao fiscal de que a apuracdoréftito tributario foi feita
com base na proporcionalidade das vendas tributaddeclaradas erRGDAS Informa que os
relatérios dos langamentos fiscais da matriz, meathadade econémica da filial, informam
operacdes comFOP 5102 5403,5em e com substituicao tributaria, respectivamdiste,65/205

Salienta que a atividade econdmica principal do rdmninte temCNAE n°5611203— Lanchonetes,
casas de cha, de sucos e similanas, fiscalSEFAz, (fl. 202). Conclui que o autuadonao
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comercializava apenasrtas, bolos e refrigerantesonforme sempre declarour&ceitaFederal e
constam dos langamentos da escrita fistduer a procedéncia daito delnfracao.

O autuado manifesta-se a 4be, juntando aos autos, Procuracdo de seu advogkto,da midia
eletronica contendo suas razdes de defesa.

A diligéncia Fiscal foi solicitada pelaJunta de Julgamentfs. 211),considerando a existéncia de
divergéncias entre as sustentacoes da Fiscalizacda defesa (operacdes com antecipagao
tributaria), com o fito de intimar o sujeito passpara apresentar levantamento das vendas mensais,
segregando as receitas das opera¢cdes com suBstittiiutaria e tributacdo encerrada. Nesse caso,
pede-se para refazer o levantamento e aplicandopongionalidade de mercadorias tributaveis e
nao tributaveis.

Em nova intervencao processual, fis5/216,0 autuado reitera os argumentos anterior da veada
produtos preparados a base de farinha de trigm, déerefrigerantes, ambos com fase de tributagéo
encerrada.

Na Informacéo Fiscal sobre a diligéncia2fls a Agente Fiscal diz que o contribuinte ndo atende
a intimacgédo, afirmando que comercializar somentgyions com o imposto substituido e que a
proporcionalidade foi elaborada a partirrieDAS declarados pelo proprio contribuinte.

Insiste o autuado, fl225/228 que a antecipacdo do pagamentoi@as sobre farinha de trigo
(ProtocoloicMs 40/2000)alcanca todas as operacdes subsequentes com seaslaee que, de
acordo conL.C 87/96 a legislacao estadual ndo pode restringir osagiho Convénio.

Repete que vende apenas produtos derivados dandade trigo e refrigerantes, ndo tendo
segregacao a fazer entre operagdes com tributaga@he com substituicdo tributaria.

A autuante, igualmente reitera suas consideragélagppocedéncia do auto de infragaoz3b.

Em face ao Obice apresentado para esclarecimenided@PAF (Processo Administrativo Fiscal é
convertido em nova diligéncia, #134, dessa vez, para a Assessoria TécniaaTEC, a fim de que,

em busca da verdade material, se proceda a vedbicatravés dos documentos fiscais emitidos, se
0 estabelecimento autuado realiza operacdes deavermn mercadorias sujeitas a tributacao
normal e em qual percentual. Confirmando o fatoyed® ser apurado o efetivo valor das
exigéncias.

O ParecerASTEC n° 91/2012 fls. 236/237, conclui na apuracdo de uma proporcionalidade de
mercadorias incluidas na substituicdo tributaria2ele6% (IN 56/07) e a reducdo do débito da
infracdo02,apenas no més de agastosparars 2.361,22 0 seu total pams 45.885,27

A empresa autuada, apos a diligéncia fiscal2i5255 informa o encerramento de suas atividades,
que as intimacbes serdo recebidas no enderecoudeadgogados, reiterando que comercializa
produtos com tributagdo encerrada e esclarece gjdat@s geradores dF/2007 a 12/2008 emitia
cupom fiscal, mas por conta de orientacdo equiveycde€ixou de cadastrar no sistema emissor de
cupom fiscal as operacdes substituidas relativaspemdutos derivados de farinha de trigo. Em
consequéncia informou maSN como tributaveis todos os produtos derivados delarde trigo.

A autuante faz pronunciamento, acerca do resuliaddiligéncia (Parec&STEC 91/2012) Explica
gue a proporcionalidade néo fora feita para o gderjolhoo7/outubroos porque o contribuinte nao
declarou em suBASN e, tampouco, o fez nessa oportunidade, dos trabdidiligéncia. Diz que o
mencionado parec@sTEC apurou apenas a proporcionalidade do més de apmsigrontamente
acatada; para os meses novembro e dezemdhra propor¢cdo ja constava ImaASN e foi
devidamente aplicada no levantamento fiscal, comforonsta a flis.

Explica que do total de omissdo maF (transferéncia eletronica de dados), aplicou asdds
proporcionalidades das mercadorias tributadas @se bos valores declarados pelo contribuinte na
Declaracdo Anual de Simples NacionabASN/PGDASe excluiu para efeito de base de calculo, os

valores com substituicdo tributaria. Concluindee,qao corrigir a tabela de célculos com a
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proporcionalidade de tributacdo encontrada, a ekigéno més de agostenog reduz para
R$ 1.682,89 na infracdw2; na infracdo02, ndo ha repercusséo e a exigéncia permar&@20,75,
conforme consta no novo demonstrativo de débitegdl

VOTO

Constato, antes, que o Auto de Infracdo atendedastas formalidades para a sua validade,
conforme requisitos constantes no 38tRPAF BA (Decreto n%.629/99) Quando a presente autuacéo
careceu de esclarecimento, foram designadas dii@@pela Junta de Julgamento o fito de cumprir
esse papel integrativo, objetivando a busca daaderchaterial e o devido processo legal.

O sujeito passivo pode exercer com liberdade eaplente as suas razodes, fazendo serem
conhecidos todos os fatos e argumentos que julgoassarios na defesa de sua tese. Recebeu
copias de todas as pecas que sustentaram as @aQUER; nos presentes autos, inclusive do
Relatério Diario de Operac¢OesEF, consoante recibo firmado por representante |etyal
estabelecimento autuado, @8. Enfim, nenhuma situacdo existe no presente agtinfiacdo a
motivar nulidades, nos ternos do ag.RPAF BA.

No mérito, o presente Auto de Infracdo exigelS de empresa inscrita no Regime Especial
Unificado de Arrecadacéo de Tributos e Contribusgdevidos pelas Microempresas e Empresas de
Pequeno Porte SIMPLES NACIONAL, em decorréncia da constatacao de duas infraédasmeira,

em razéo do recolhimento a menosa@es, devido a erro na informacédo da receita e aplcalgh
aliquota, tudo conforme demonstrativos de DeclaragiSimples Nacional e Extratos do Simples
Nacional, no valor global de$ 7.245,94 no periodo de setembeoo7adezembr@008. Na segunda
infracdo, omisséo de saidas de mercadorias, dééeptar meio de levantamento das vendas com
pagamento em cartdo de crédito/débito, em valeriorf ao fornecido por instituicdo financeira e
administradora de cartdo de crédito, conforme ptevio art4e, § 4°da Lei n°.014/96 alterada pela
Lei n°8.542/02no0 periodo julh@7dezembrms, da infracdo anterior, no valor global Re46.852,37,
tudo em conformidade com os demonstrativos acostamo presente Processo Administrativo
Fiscal.

As razbes de defesa, no presente caso, fundaransaitlh de produtos diretamente do
estabelecimento autuado para o consumidor finayios que preparados a base de farinha de
trigo (pées de especiaria, bolos e tortas), cmns exigido antecipado, ndo estariam mais sujeitos a
incidéncia nas saidas e os fatos apontados nacaotndo poderiam ser mais tributados. Destacou
repetidamente o ProtocaloMs 46/00,que pouco influenciou na solucéo da lide.

A preposta do Fisco, responsavel pela autuacammolu que na apuracdo da omissao de receita
tributavel, aplicou a proporcionalidade das vertdhstadas, declaradas é/6DAS,salientando que

0 autuado ndo comercializa apenas torta, bolorigeednte e que a atividade econdmica do autuado
cadastrada naerFAz-INC, sempre foi @CNAE n° 5611/20-3— Lanchonetes, casas de cha, de sucos e
similares.

Verifico que diligéncia a cargo ae&sTEC (Assessoria Técnica do Conselho) — Parecet/nd12 fls.
236/237,designada em refor¢o a diligéncia anteriorz1f$, conclui pela apuracdo de vendas sujeitas
a substituicdo tributaria e sujeitas a tributacéomal, informando percentualmente cada espécie,
conforme orientag&o contida na Instrucao Norm asvar .

Diante de tais pressupostos, compete-nos aprelgjativamente cada exigéncia fiscal, objeto da
lide, iniciando pela infracaae e d& origem a primeira infracéo.

A segunda infracdo encontra amparo nas disposicdesdas no art4e, §4°, vi,“b” da Lei n°
7.014/96,a seguir descrito:

Art. 4° Considera-se ocorrido o fato gerador do asfm no momento:
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§ 4° Salvo prova em contrario, presume-se a ocugéle operacdes ou de prestacdes tributaveis
sem pagamento do imposto sempre que se verificar:

VI - valores das operagfes ou prestages declaradosgmtibuinte inferiores aos informados por:
a) institui¢bes financeiras;
b) administradoras de cartdes de crédito ou débito;

A tributacdo com base em presuncdo somente é talniyeasos expressamente previstos na lei,
posto que ocorre a inversdao do 6nus da prova. Acacgsado da omissdo de receita por ter
detectado, como no caso em concreto, diferenc& astrvendas declaradas pelo contribuinte e
aguelas constantes nos banco de dados das adadorsis de cartdes, 0 sujeito passivo deveria
provar os fatos, em direcdo oposta aquela colh&la fisco (presuncéo relativa), elidindo a
presuncéo fiscal.

Fundamental, nesse tipo de acusacao tributarinfraga pelo Fisco do relatério de Transferéncia
Eletrénica de FundosTEF de operacdes diarios, conforme o Recibo de Arquislerénicos, fls.
07/08,de sorte a permitir que o autuado, de posse dewadadenunciado pelas administradoras
dos cartdes, apresente os elementos de prova coandapaz de elidir a presuncao legal de venda
atraves de cartdes de crédito ou de débito, semss&o do correspondente documento fiscal.

N&o teve éxito o autuado. O argumento inicial de guotalidade de suas vendas se referiam a
produtos sujeitos ao regime da substituicdo trityticom fase de tributagcdo encerrada foi
rechacado pelo Parecer exaradoagaEC (n°91/2012) fls. 236/237,que concluiu pela existéncia de
parcelas de vendas sujeitas a substituicao triagasutra parcela sujeita a tributacdo normal.

A arguicédo defensiva final de que ao emitir cuposedl, por conta de orientacdo equivocada,
deixou de cadastrar, no sistemartF, as operacdes substituidas relativas aos produtoades

de farinha de trigo, ndo faz prova a seu favoreaiasta a responsabilidade tributaria do autuado.
O argumento de que informou pasN (Declaracdo Anual de Simples Naciona condicdo de
tributaveis, todos os produtos derivados de faridlea trigo e que aguarda o julgamento
administrativo para proceder as retificacdes, nétwves de prova material para desconstituir a
exigéncia.

Foram observadas divergéncias, em todo o perisdalizado, entre os valores informadosras
e os valores de vendas com cartbes declaradoxcqetobuinte (fls.13/32 e 262) que nao acostou
aos autos qualquer prova a favor de sua tese.

Merece, nesse ponto, algumas consideracoes.

A hipotese que autoriza a presuncdo de omissdoaitass de mercadorias tributaveis sem
pagamento do imposto, a partir das declaracesnltag pelo contribuinte em valores inferiores as
informacdes fornecidas por instituicbes financegasdministradoras de cartdes de crédito (Lei n°
8.542 de27/12/2002) presente N®RICMS BA-97 (art2e, § 3°, VI),compara os valores fornecidos pelas
instituicbes ou administradora de cartdes com &tasaleclaradas pelo contribuinte relativas as

suas vendas registradas no modo de pagamento darg&guipamento emissor de cupom Fiscal —
ECF.

A jurisprudéncia dewONSEFtem aceitado como vendas com cartdes, para efeibomprovacao da
presuncdo mencionada, os valores constantes dendotas fiscais que coincidam em valor e data

com os valores constantes do relatorio de Transfex&letronica de Fundos de operacgdes diarias -
TEF

No caso concreto, o preposto fiscal elaborou detrativds de débitos, anexos aos autos1i2q
discriminando os totais informados pelas admirisiras dos cartbes e os valores de vendas com
emissdo de documentos fiscais e cujas vendas foemebidas através cartbes de créditos
(operacdes que coincidiam em valores e datas comlesjconstantes no relatomer); fls. 13 e 16;
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nos meses de novembro e dezemtwos, 0 autuado passou a registrar as saidasaro(modo
pagamento) e foram também consignadas nos demoresriscais.

Assim, exemplificando didaticamente a operacioaale da fiscalizacdo e tomando-se como
exemplo o més de agosto a®g que operou modificacdo no valor exigido na inidies autos,
verifico que o valor apurado no relatémer do contribuinte autuado totaliz®s$ 143.411,14fls. 16,

34 e 262); ndo houve saida recr modo de pagamento cart@apenas a emissao de notas fiscais
com pagamento em cartbes de crédito ou de délutoalor deR$ 823,49 e importou divergéncia
com cartdes no valor de 142.587,76.

Apoés 0 ParecenasTEC n°91/2012 fls. 237/238,a fiscal autuante elaborou nova apuracédo de débito
para a infracdo2, conforme demonstrativo de #62, considerando a existéncia de saidas com fase
de tributacdo encerrada, produtos da substituighatdria (29,06%) mas também de produtos
normalmente tributadog0,94%) a partir dos dados capturados nos documentoseayieelos pelo
proprio autuado (fls.248/249). Apenas o valor correspondente ao percentual de acharas
tributaveis(R$ 101.151,76f0i considerado para fins de confronto com o vadaolhido(DASN) pelo
autuado(R$ 59.687,00)com a consequente redugdo do valor da exigéncraésode agostos (R$
3.328,28)parar$ 1.682, 89.

Nos meses de novembro e dezentoas, que também foram objeto de prova manejada petitGu;
passivo da existéncia de venda de produtos conotdgho normal e com substituigdo tributaria, ndo
houve quaisquer alteracdes da exigéncia iniciaseenomento processual, porque 0s percentuais
entre as saidas de produtos com substituicdo dribue produtos com saida normal foram
destacados do Extrato do Simples Nacional, acostade autos, fl®7/100, e ja constavam do
levantamento inicial elaborado pela autuante.

Compete observar que na apuracdo das omissdes aludrdas, a autuante abateu das receitas
divergentes dos cartdes, a totalidade de recolhorenavés d@ASN como se todo o valor fosse
pagamento na modalidade cartdes, em beneficio mtolmainte.

Ante 0 exposto, caracterizada a exigéncia contalanfragdo02, no valor total der$ 45.206,99,
conformeconstante no demonstrativo fiscal de2fi2, restando contundentes a partir do exame das
provas constantes dos autos, as divergéncias@ntralores informados pelas administradoras dos
cartdes de crédito e débito, conformer de operacdes diarias, entregue ao autuado para éde
conferéncia e fundamentar sua defesa e aquelegsaleclarados pelo contribuinte.

Em decorréncia da infracao retro referida, a a@wrale receitas omitidas, através de cartdes de
crédito e de débito, resta também evidenciado gaugeito passivo recolheu a menosis contido

no SIMPLES NACIONAL, a partir da constatacdo, na segunda infracdo,oqaetuado ofereceu a
tributacdo valores menores que os informados pe&tsuicoes financeiras e administradoras de
cartdes, nos termos do a1, § 4°da Lei n°7.014/96.

A opcdo do contribuinte pelo enquadramento $IMPLES NACIONAL instituido pela Lei
Complementan23/06 conforme Declaracdo Anual do Simples NacigqpalsN), desde01.07.2007,
implica na vinculacdo ao Regime Especial UnificddoArrecadacao (artigas e 13) ecuja forma
de arrecadacdo esta prevista no i@k §§, cujo pressuposto basico para determinacdo dadease
calculo e aliquota é a “receita bruta”.

Examinando os autos a partir desses pressupostesato que para a apuracao dos valoresnie

no Regime Especial Unificado de Arrecadacédo de ulo# e Contribuicbes devidos pelo
contribuinte, as receitas consignadas foram exsal partir da®ASN (Declaracdo Anual do
Simples Nacional) e dos Extratos do Simples Natideelarados, cOpias as fi& a 100, para os
exercicios deoo7e2008 O autuante, assim, elaborou demonstrativos ceon@torio das receitas,
evidenciando os percentuais de vendas consideramtasal, além das receitas omitidas apuradas
atraves dos cartdes, tratadas na apreciacdo dgdnfanterior.

Dessa forma, foi apurado iIaMS no Regime Especial Unificado de Arrecadacdo déeuios e
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ESTADO DA BAHIA

SECRETARIA DA FAZENDA

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Contribui¢cdes nédo recolhido, em relacdo exercizdoz e 2008 respectivamente, nos valoresrie
476,44 € R$ 6.769,50 conforme constam do demonstrativo de2fl2. Destaque-se que as receitas
omitidas proporcionais as operacdes sujeitas aisubdo tributaria ndo foram consignadas para
fim da exigéncia da infracdo do Simples Naciondl (&, IvdaLC 123/06)

Em face ao acima exposto, a infragdé também subsistente em parte, no valor$le@.245,94,
tendo em vista que os demonstrativos acostad@\mcomprovam a ocorréncia de pagamento a
menos do imposto devido na condicdo de empresategialo regime do Simples Nacional.

Voto, portanto, pel@ROCEDENCIAEM PARTE do Auto de Infrag&o.
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da? Junta deJulgamentoFiscal doConselho de~azendaEstadual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto delnfragdon® 210376.0006/11-5lavrado contra
CARLOS DE FREITAS MEDEIROS, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagando
imposto no valor der$52.452,93 acrescido das multas d®s% sobre R$ 7.245,94e 150% sobre
R$ 45.206,99,previstas no art3s da LC n° 123/06 c/c 0 art.44, | e § 1° da Lei n°9.430/96 e dos
acréscimos legais.

Sala dasSessOes dGONSEF, 29 de janeiro deo13.
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE
JOSE RAIMUNDO CONCEIGAO — RELATOR

JOSE BIZERRA LIMA IRMAO — JULGADOR
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