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A. 1. N° - 210682.0008/12-1

AUTUADO - UBIRACI NOGUEIRA DOS SANTOS

AUTUANTE - ANTENOR MOREIRA MARIANO

ORIGEM - IFMT NORTE

INTERNET - 06.02.2013
42 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0012-04/13
EMENTA: ICMS . DOCUMENTO FISCAL. UTILIZACAO DE
DOCUMENTO FISCAL MAIS DE UMA VEZ PARA
ACOBERTAR OPERACA0.Os documentos acostados aos
autos ndo comprovam a ocorréncia constante da
descricdo dos fatomfracdo ndo caracterizadsuto de
InfracB0IMPROCEDENTE . Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto delInfragdo, lavrado em9/04/2012 exige o débito no valor de$25.501,02,conforme
documentos as fle1/13dos autosinerente a seguinte irregularidade:

Utilizacdo de documento fiscal mais de uma vez pa@bertar operacdes com mercadorias,
relativo aos produtos descritos DANFE n° 912, emitido em16/04/2012 exigindoICMS no valor

de R$12.750,51 mais multa deloovs com enquadramento age, incisolll, alinea §”; art. 13,
incisol, alinea b”, item 1; art. 17, § 3°e art.44, incisoll, alinea 4" e “f” da Lei n°7.014/96c/c 0

art. 318, § 3«do RICMS, publicado pelo Decreto ni8.780/2012 e multa tipificada no art2, inciso

IV, alinea §” da Lei n°7.014/96

Descreve o Fiscal Autuante que, aos vinte seisdhanés de dezembro do ano de dois e doze,
no exercicio de suas atividades ficalizadoras,dPeiscal Feira/Nordeste, municipio de Feira de
Santana, constatou queDANFE n° 912 estava sendo reutilizado pelo fato do mesmo ter sid
emitido em16/04/2012e no caminhdo de Plaocaw 6816 BA/SALVADOR conterem ventiladores
fabricados en23/04/2012 bem como, a Nota FiscalANFE n°912)conter dois carimbos do Posto
Fiscal Honorato Viana, caracterizando assim adlifiscal. Como prova do ilicito fiscal foi feita

a apreensdo das mercadorias através do Termo @S0 N2106820004/12-acostado aos
autos a f.

O sujeito passivo, as fls4/36 dos autos, apresenta Defesa administrativa, Naaqua que nao
assiste qualquer razdo o preposto fiscal do estéto,que 0 AjustsINIEF 07/2005que preceitua
aNF-e ndo estabelece prazo para circulacdo da meperaggstrata do prazo para o cancelamento
e descreve a clausula segunda do referido ajuste.

Por outro lado, diz que ndo existe em nenhum cdpuwrICMS/BA, aprovado pelo Decreto n°
6.284/97 que determine o prazo de validade da Nota Fisegd elaNF, NF1 ou Nota Fiscal
Eletrbnica. Ademais destaca trecho do Par&mrOT/DITRI n°® 15.375/09 onde apresenta o
seguinte comentaridf...] inexiste em nossa legislacdo norma para detmar o prazo entre a
emissdo da Nota Fiscal e a data efetiva da saidansacadoria do estabelecimento do
contribuinte. Esse assunto sempre foi tratado aded# razoabilidade, de acordo com os fatores
que influenciavam a operagao”.

Lembra ainda o sujeito passivo, de queANFE nada mais é que um formulario auxiliar para
visualizacao das informacgdes constantes da NotalFetronica, tanto que o proprio nome diz:
DANFE - Documento Auxiliar da Nota Fiscal Eletronicas@sgera, também, que emitilNB-e NO

dia 16/04/2012em funcdo de um acordo comercial, onde a destiaééente solicita cOpia da
Nota Fiscal para efetuar o agendamento do recebamnssm isso ndo consegue vender, feito isso
a empresa apenas aguardou a conclusdo dos preadugosncaminha-las ao cliente. Diz, assim,
que este procedimento é totalmente usual nas neibaianas e € muito benéfico ao Fisco, quer
seja estadual ou federal, visto que por muitassvpaga-se 0S impostos sem ao menos entregar
as mercadorias.
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Por outro lado, quanto ao fato de ter o carimbd’dsto Fiscal Honorato Viana, diz ser nada
mais correto, ja que este posto fica no percursoamiecede ao Posto Fiscal Angelo C. de Sa.
Ademais, lembra que a empresa vendedora Matrixstnidide Eletroeletrénicos Ltda., fica em
Lauro de FreitagA, regido Metropolitana de Salvador, e para entregamproduto em Jacobina-
Ba, como era o caso, teve que passar nos doisspitstais, primeiro Honorato Viana, que fica
naBR 324 e depois Posto Fiscal Angelo C. de S&,116 Assim sendo, diz que este argumento
utilizado pelo preposto fiscal para fundamentar suacédo equivocada é totalmente fora de
propésito.

Diante do exposto, solicita indeferimento totalAddo de Infragdo em questéo.

O autuante, em sua Informacédo Fiscal, as4ftsdo PAF, requer aos membros da Junta de
Julgamento Fiscal a Procedéncia do Auto de Infragd@nalise, porque o autuado transportava
3.000 ventiladores no valor de$75.003,00 um valor expressivo com UDANFE possuindo dois
carimbos todos do Posto Honorato Viana, conformgosie observar DANFE n°912 acostados
aos autos a flo7 do presenteAF, caracterizando duas passagens pelo Posto Fiscalréto
Viana com 0 mesSmDANFE. Acrescente-se a esse argumento, diz 0 autuadtdaada emissao
do DANFE (16/04/2012e a da fabricacdo das mercado(ag3/2012).

VOTO

A presente acéo fiscal exige o imposto do transportana qualidade de responsavel solidério,
previsto no artee, I, “d’, daLei n°7.014/96,n0 valor der$12.750,51acrescido da multde 100%
que totaliza uma exigéncia de credito tributarionmantante der$25.501,02 sob a acusacéo de
“Utilizacdo de documento fiscal mais de uma vez @am@bertar operacdo”em relacdo ao
DANFE n° 912, emitido em16/04/2012considerado inidéneo por estar sendo utilizadaanwsporte

de mercadorias correspondentes.ao ventiladores fabricados enas/03/2012 bem como por
estar constando anotacdes de dois carimbos do Pastal Honorato Viana, uma vez que,
segundo a acusacdao, estaria caracterizando fisged.

No mérito, verifica-se que o cerne da questao &m de que o Fiscal Autuante entende que o
DANFE n° 912,emitido em16/04/2012com data de saida da mercadoria em branco, é enddor
estar sendo utilizado no transporte de mercadaoyigs foram produzidas ems/04/2012 bem
como em funcdo dOANFE constar anotado dois carimbos atestando o congtetednico de
passagem das mercadorias pelo Posto Fiscal HondGeata.

Relativamente ao descompasso entre a data de erlisBANFE (16/04/2012)¢ a data que foram
produzidas as mercadori&s3/04/2012)que estdo sendo transportadas pelo citado docament
fiscal auxiliar, como destaca o defendente em sefada, ndo assiste razdo ao Fiscal Autuante
caracterizar ODANFE como inidbneo apenas por estar circulando mer@lajue foram
produzida®7 dias depois de sua emissao.

O AjustesSINIEF 07/2005 ¢ gue instituiu a Nota Fiscal EletrbnicalF-e, que podera ser utilizada
pelos contribuintes del ou doicMs em substituicdo as Notas Fiscais Modetw 1-A e a Nota
Fiscal do Produtor Modela

A clausula terceira do Ajust®NIEF 07/2005determina que 8F-e devera ser emitida com base
em leiaute estabelecido no “Manual de Integragdontribuinte”, que pode ser acessado através
do link http://www.nfe.fazenda.gov.br/portal/pripai.aspxacionando os campdBocumentos

> Manuais > Manual de Orientagdo do Contribuinteersdos.o- Margo 2012'. Como tal, no
item 4.1.9.4 do referido manual, que determina regras de \@limlale negocios darF-e, esta
especificado na pagireado manual, CampoB10’ — Data de Entrada/Saida — como descri¢do de
Erro, aposi¢céo pelo emitente de uma data posi@sodias da Data de Autorizacao Mee.

Ora, se ANFE n° 912 tem datade emiss&o e autorizac@e/04/2012 as15:53:25 fl. 07), ndo se

tem como fundamento interpretar que DANFE € iniddneo simplesmente em funcéo de tal
documento fiscal auxiliar estar dando circulacamexcadorias que foram produzidasdias
depois de sua emissédo, onde a propria legisla@@ apie a data de saida das mercadorias pode
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chegar at&o dias da data da autorizacaomNFE. Portanto, um prazo bem superior a data que
o0 autuante diz que foi produzida a mercadoria eenoANFE n° 912 esta transportando.

Essa elasticidade do interregno de tempo entre ias@m dODANFE e data de saida da
mercadoria colocada no manual de orientacdo doilcoimtte daNF-e, tem como objetivo, entre
outras variaveis, acobertar situacdes de negodpscdico de cada contribuintes, como o
especificado pelo préprio defendente, na sua nsaigéo de Defesa a 85 dos autos, em
relagao a presente lide.

Sob o aspecto dOANFE constar anotado dois carimbos atestando o conélekednico de
passagem das mercadorias pelo Posto Fiscal Hondrat@; e por isso o Fiscal Autuante
caracteriza a operacao ilicita. Na realidadeAadFE € apenas um documento auxiliar de uma
representacao grafica simplificada da Nota Fistett@hica (F-e), que possibilita verificar a sua
fidedignidade, pois contém a chave de acesswra@aque permite ao detentor desse documento
confirmar, através das paginas da Secretaria denBazEstadual ou da Receita Federal do
Brasil, a efetiva existéncia de umg-e que tenha tido seu uso regularmente autorizado.

Assim, acessando 0 link do Portal da Nota Fiscal etré&hica
http://www.nfe.fazenda.gov.br/portal/principal.aspacionando os “Campos” Servigos >
ConsultarNF-e Completa pode-se constatar que todos 0S campoBANNFE n° 912 impresso
representam efetivamente as informacgdes constaatesrquivo daNF-e, correspondendo as
mesmas quando conhecidas no momento da solicitdedautorizacdo de uso. Portanto a
operacgao, objeto em analise, esta acobertada pdooomento idéneo.

Por outro lado, a aposicdo do carimbobaolFE, pelo preposto fiscal no Posto Honorato Viana,
€ apenas um ato de controle administrativo indioade que a mercadoria passou naquele posto
e 0 Agente Fiscal plantonista verificou a veracelads suas informacfes no Portal de Nota
Fiscal Eletronica, associado a outros atos de aeninterno que proporcionam atestar a
fidedignidade da operacdo. Na realidade o AgergeaFideveria ter aposto o carimbo, com o
preenchimento da lacuna indicativa da data da gessala mercadoria no posto fiscal, bem
CcOmo a sua assinatura.

Nenhum desses procedimentos administrativos —edatsinatura do agente fiscal - se observa
no corpo doDANFE n° 912, objeto da presente acgéo fiscal. Alids, se o Agéidcal do Posto
Honorato Viana houvera respeitado esses dois pgroeatbs de controle interno, poder-se-ia
utilizar a colocagdo do carimbo D@NFE como um instrumento indicativo de uso do documento
fiscal para acobertar mais de uma vez a operagis,se teria 0os dois carimbos com datas
distintas, o0 que ndo ocorre na analise do refebiderFE. Ademais, em sendo verdade essa
proposicado, o Agente Fiscal lotado no Posto Hono¥aana certamente seria 0 agente que
caracterizaria a operacéao inidénea.

Por todo o0 exposto, voto pelsPROCEDENCIA do Auto de InfracAde@m tela por ndo restar
caracterizada a infracao.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Junta deJulgamentoFiscal doConselho deFazendaEstadual, por

unanimidade, julgatMPROCEDENTE 0 Auto de Infragdon° 210682.0008/12;1lavrado contra
UBIRACI NOGUERIA DOS SANTOS.

Sala das SessOes DONSEF, 22de janeiro deo013
PAULO DANILO REIS LOPES — PRESIDENTE
JOAO VICENTE COSTA NETO — RELATOR

JORGE INACIO DE AQUINO — JULGADOR
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