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ACORDAO JJF N° 0009-01/13

EMENTA: ICMS. CONTA *“CAIXA". SUPRIMENTOS DE
ORIGEM NAO COMPROVADA. PRESUNCAO LEGAL DE
OPERACOES MERCANTIS NAO CONTABILIZADAS.

EXIGENCIA DO IMPOSTO. A falta de comprovacdo do
ingresso de aportes de Receitas indica que o0 ®ujeit
passivo efetuou pagamentos com Recursos néo
contabilizados, decorrentes de operagfes antembeme
realizadas e também ndo contabilizadas. Infracdo
parcialmente comprovada pela apresentacdo de
documentos bancarios. Rejeitada a preliminar dielamle.
Auto de Infragd0PROCEDENTE EM PARTE. Deciséo
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo ora apreciado foi lavrado #nde dezembro deoiie refere-se a cobranca de
ICMS no valor deR$ 77.350,00bem como multa nos percentuais7des e 100% (infracdo verificada
no més de abril d&10), pela constatacdo da seguinte infragéo:

Omissao desaidas de mercadorias tributaveis, apurada atde/é&siprimento de caixa de origem
ndo comprovada. Consta ainda da acusagdo que asamgfetuou lancamento a débito da conta
Caixa como ingresso de numerario e a crédito dasasoEmpréstimos a Pagar dos Socios e
Financiamentos em nome de empresas cujos sociosssatesmos da ora autuada, ndo sendo
comprovada a sua origem.

Tempestivamente, a autuada apresentou impugnaci@mgamento constante as f#s.a 95, onde
argui em sua defesa, inicialmente, apés histosdatws motivadores da acusacao fiscal, menciona
0 artigo104do Cadigo Civil, afirmando que ndo ha o que se faha contrato sem validade juridica
visto que as partes eram capazes e legitimasgtoadija licito e houve o consentimento de todos, e
que a lei brasileira (Codigo Civil) tem como regriberdade de forma nos contratos.

A seguir, adentra na analise dos lancamentos ¢adtespelo fisco, comecando pela operacao de
empréstimo em abril d®o8,na qual sécio Thiago Deolino de Almeida Souza efetuou estpn®

no valor der$ 99.000,0qnoventa e nove mil reais) contestado pela awdadiscal. Ocorre que este
empréstimo esta totalmente registrado e comprosadoorigem em seu imposto de renda pessoa
fisica. Alega a autoridade que ‘Contribuinte apresenta copia xerografica sem atitacdo da
Receita da Declaragédo de Imposto de Renda PessieaFDIRPF, onde ficou evidenciado que os
sécios ndo possuem outras fontes de renda quéqustio empréstimd Neste sentido para provar

a autenticidade do Imposto de Renda Pessoa FisictaacOpia fornecida pela Receita Federal do
Brasil.

Salienta que Thiago Deolino de Almeida Souza éos@a empresa Mercal Materiais Para
Construcéo Ltda. e que este efetuou uma retiradiacdas e dividendos no ano deos, totalmente
registrada na sua declaracdo de Imposto de Readactmo no livro diario n§7 paginass, 8, 15,
22, 32, 35, 37e 42 da empresa Mercal Materiais Para Construcao Ltdgu®acaba pondo fim a
alegacao de este nao ter nenhuma fonte de rend&aAntrato de financiamento.
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Quanto aos empréstimos do més de agost@ode informa que se pode comprovar que O
empreéstimo efetuado pela empresa Mercal Materi@ia Bonstrucdo Ltda. no dia de agosto de
2008 no valor der$ 13.000,00treze mil reais) esta devidamente registrado eumlisro diario N7
paginas2. Além disto, observa que tem o respectivo contatfinanciamento e por fim a copia do
cheque n%281475,a qualfoi solicitada ao Banco do Brasil, que estipuloazor de20 dias uteis
devido a este ser anteriorze09 comprometendo-se assim que chegar e caso seja necessario
podera ser apresentado aos julgaddreQue por tais razdes, comprova a respectiva tnarsfa

do valor, ndo restando duvida da comprovacéo dersgem.

Para completar o valor de$28.000,0a0e empréstimos efetuados no més de agostoode que sao
contestados a sua origem informa ter o empréstfetaaglo no diagde agosto deoosno valor de
R$15.000,00(quinze mil reais). Também contabilizado no lididrio n°7, pagina34, da empresa
Mercal Materiais Para Construcdo Ltda. Apresentdém nos autos comprovante de transferéncia
bancaria do referido valor, anexando, de igual foorcontrato de financiamento efetuado entre as
partes. Mais uma vez entende que fica comprovadig@m dos valores.

Aborda, a seguir a questao da multa, citando gisl, jurisprudéncia e doutrina, para, concluindo,
pedir o afastamento das mesmas.

Informacdo fiscal prestada as fla0a 213 por estranho ao feito, diante de afastamento tedmipor

da autuante, sustenta o trabalho realizado, rasdgalt que para acobertar os langamentos
realizados, o autuado utilizou contratos de mutrige as partes, e efetuou lancamentos em seus
livros contébeis, declaracbes de imposto de remdasdcios e balancos das companhias, sendo
todos documentos de producéo interna entre, e atésspinteressadas, inexistindo qualquer outro
documento produzido entre ou por pessoas fisicqgiolicas de fora do grupo empresarial.

De igual forma, ressalta que ndo ha nenhum docunimicario ou de terceiros estranhos ao grupo
de sécios ou empresas a eles pertencentes, qeneeiditas movimentacdes financeiras, além do
que nao foi identificado pela colega autuante, regresentado na defesa nenhum documento
bancario, quer extrato, cheque, ou comprovanteashsferéncia via internet, para evidenciar ditas
movimentacdes financeiras.

Afirma que o que se tem, de verdade, sdo partesegdadas nos fatos, admitindo, por singelos
contratos de muatuo, que 0s empréstimos ocorreral@gamentos em livros e declaracdes dos
sécios e empresas coligadas, para respaldar efarahtratos.

Menciona o artig®2s, Incisolv do Cédigo Civil brasileiro, quando trata das testehas nao as
admite quando as pessoas tém interesse no litigiato.

Questiona o valor que tem um documento produzidlmsgaoprios interessados para comprovar a
origem dos lancamentos que acobertam seu caixagando: Que valor tem os lancamentos
realizados nos livros da propria companhia, e atadedes efetuadas por elas e pelos sdcios para
respaldar tais langamentos? Desacompanhados, cetdo de documentos bancérios ou de
terceiros, pode-se afirmar que estdo totalmentepommetidas a isencdo e por consequéncia a
credibilidade, e por isso nada provam, observana® mp era da informatica com os bancos
produzindo tantas facilidades para movimentacGesnfeiras, e num contexto social de tanta
violéncia, com os assaltos multiplicando-se a @idaincabivel que o contribuinte faca transagdes
em espécie de vultosas somas.

Diz que no intento de tentar comprovar a origentedesmpréstimos, a empresa autuada anexa
comprovantes de transferéncias bancarias. Todavla. @57 e 167 dos autos, encontra-se a copia de
um papel com timbre do Bradesco, com o titulo deisé de Lancamento”, mas sem nenhuma
autenticagdo mecanica. Se a transferéncia de taioen questiona a razdo de ndo terem sido
anexados os extratos bancarios de quem remeteuasosaidas dos numerarios, e o do aqui
autuado, com as entradas em sua conta bancanagcerificado de depdsito com autenticacédo
mecanica, ou comprovante de transferéncia pelangtteRepete que na era da informatica e dos

bancos trabalhando cada vez mais via sistemas ¢adgrizados, os documentos apresentados sao
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manuscritos, e nao trazem elementos que comprogamdsixar margem a duavidas os fatos que
pretendem, nem suas proprias autenticidadesa#idds e certas.

Observa que da analise dos livros diario, o sistepED e contratos de mutuo, todos produzidos
pelos préprios interessados, o que lhes tira actdgude de comprovacdo dos fatos que pretendem
respaldar, pela falta de outros elementos, e ad &ipresenta faturamento do dito mutuante, na
intencdo de atestar sua capacidade de emprestauivdibres. Essa capacidade é necesséria, todavia
insuficiente para comprovar que a transferéncitatbeocorreu, portanto por si s6 ndo comprova a
realizagéo da transferéncia financeira.

Por fim, relata que para o empréstimo de abritadg no valor der$ 115.000,0papresenta a mesma
documentacdo, ou seja, copias do livro Cai8eEDR e contrato de muatuo, todos, como ja
repetidamente dito, produzidos pelo proprio conirite e seus sécios e empresas coligadas,
portanto comprometidos pelos interesses 6Obvios leides, principalmente relativos a falta de
pagamento decMs.

Conclui, afirmando que nada restou comprovado,pyuesse fazer alterar qualquer item ou valor
do trabalho realizado pela colega autuante, mgtelo qual mantém a autuacdo, antes observando
que nao lhe cabe rebater as alegagfes e questimiosnsebre principios do direito tributério, visto
que sua atividade € plenamente vinculada, senddesaar de oficio aplicar a legislacdo posta sem
guestionamentos.

Instruido e pautado para julgamento, na sessaoialaodle janeiro de2013, 0 sujeito passivo
apresentou peticdo na qual, inicialmente, alegalaae do lancamento, diante do fato de que o
autuante teria afrontado o disposto no artiganciso | do Decreto n%.284/97,vez que, pela sua
redacdo, o suprimento de caixa de origem ndo corageosomente ocorreria na hipotese de saldo
credor de caixa.

Aduz que estd apresentando novos documentos caas \dscontrapor as razdes declinadas pelo
funcionario responsavel pela informacéo fiscalntiado fato deste ter se pautado unicamente por
desconsiderar as provas acerca das origens dameunfos realizados, considerando as mesmas
inaptas a tal comprovacéao, razéo pela qual, em mms@rincipios da verdade material e da ampla
defesa solicitava ndo somente que as mesmas fessgias, como, de igual forma, recebidas.

Observa que ndo ha por que se desmerecer as p@vidas nos autos, diante do fato de que os
contratos preenchem todos os requisitos legaispoédendo ser desconsiderados, além do fato de
que inexiste norma legal que obrigue qualquer estipté para sua validade, ser realizado
mediante transferéncia bancaria, vez que ninguéinobsigado a fazer algo, sendo em virtude de
lei, e que os suprimentos encontram-se devidancentprovados.

Finaliza, observando que dentre as mercadorias cqueercializa, existem, em sua maioria
mercadorias sujeitas a sistematica da substiturg@idaria, inexistindo motivacéo para a se exigir
novamente 0 mesmo imposto, e que, mantida a awtuagadlicaria na exigéncia em duplicidade da
cobranca do imposto, procedimento contrario a Lei.

Adiado para a sesséo do dide janeiro deo13,nesta data, na sustentacéo oral realizada o patrono
constituido pela empresa, sustentou que o autuditieéndicou corretamente qual o dispositivo
legal infringido pela autuada, o que ensejarialalade do lancamento.

VOTO

O Auto de Infracdo ora apreciado, contém uma Unitacdo, que vem a ser a omissacdielas de

mercadorias tributaveis, apurada através de suptand® caixa de origem ndo comprovada, diante
do fato de que o fisco constatou que a empresaceféancamento a débito da conta Caixa como
ingresso de numerario e a crédito das contas Etmpossa Pagar dos Sécios e Financiamentos em
nome de empresas cujos sOcios sao 0s mesmos aatwaga, ndo sendo comprovada a sua origem.
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Inicialmente, apreciarei a preliminar de nulidadeahtada pela empresa, na peca apresentada em
sessdo de julgamento do diade janeiro de2013,e recebida como aditamento a peca defensiva,
diante dos novos elementos, argumentos e documearo$os ao feito.

Alega o sujeito passivo, a necessidade de se coarpaocexisténcia de saldo credor de caixa para
presumir a existéncia de omisséo de saidas de doei@s tributaveis em razdo de suprimento de
caixa de origem ndao comprovada, o que implicariagmaréncia da hipotese prevista no artigo
inciso Iv, alinea“a”, do RPAF/99, acarretando a nulidade do lancamento. Todavia, pu&s0
concordar com tal raciocinio, a vista da redacad.eian® 7.014/96,que em seu artiga°, § 4°,
estabelece que salvo prova em contrario, presunaeesmrréncia de operacdes ou de prestacdes
tributaveis sem pagamento do imposto sempre quergicar, dentre outras hipoteses, saldo credor
de caixa e suprimento a caixa de origem ndo corapeyincisod e 1), ndo se reportando, em
momento algum, ao fato de que tais ocorrénciasgnsdgpendentes entre si, ou que a cobranga do
segundo item esteja atrelada a existéncia do pomei

Quanto a alegacao de indicacao errébnea dos dispssitiolados pelo contribuinte, de igual modo,

nao posso acolher, a vista do disposto no antégdo RPAF/99,0 qual prevé que a indicacdo de

dispositivo regulamentar equivale a mencao do digo de lei que lhe seja correspondente, ndo
implicando nulidade o erro da indicacdo, desde ge& descricdo dos fatos, fique evidente o
enquadramento legal. Dessa forma, inexiste a alegatseguranca na acusagao, e
consequentemente, nulidade vislumbrada pela defesa.

Quanto ao afastamento das multas impostas pog@drabservo que dentre os principios vigentes
no processo administrativo, um deles, dentre osnder importancia é o da legalidade, ja
incidentalmente abordado linhas acima, o qual tsuwaagénese na Constituicdo Federal, asigo
incisoll, ao dispor queriinguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazgumla coisa sendo em
virtude de I&'. Esse principio tem forte ligacdo com o profEstado de Direito, uma vez que nele
€ assegurado o "império da lei" gus' imperium.

No campo tributario, este principio encontra-seidimente explicito no artigoso, inciso | da
Carta Magna, ao dispor queeénhum tributo pode ser criado, aumentado, redusigd@xtinto sem

gue seja por léi Desse comando, depreende-se que aos Estadosetsomstituir e normatizar os
tributos estaduais. Dessa forma, somente a leiraatiminuir e isentar tributos, parcelar e perdoar
débitos tributérios, criar obrigacfes acessor@sds necessario que haja competéncia do ente para
que seja valida sua criacdo, competéncia estaidesorproprio corpo do texto constitucional.

O professor Roque Antonio Carrazza em seu livrmdigios Constitucionais Tributérios, S&o

Paulo, Revista dos Tribunai®eg ensina queO principio da legalidade garante, decisivamente, a
seguranca das pessoas, diante da tributacdo. De t pouco valeria a Constituicdo proteger a
propriedade privada (artsse, XXIl, e 170, 1l) se inexistisse a garantia cabal e solene de cque o
tributos ndo seriam fixados ou alterados pelo Pdeeecutivo, mas so pela’lei

Por outro lado, juristas como Celso Bastos e lvaad@ Martins advogam que o Principio da
Legalidade se apresenta muito mais com caracberidé garantia constitucional do que de direito
individual, pelo fato de ndo resguardar um bem ida especifico, e sim garantir ao particular a
prerrogativa de rechacar injuncdes impostas poamig que nao a da lei.

E por tais razbes, cabe a todos a estrita obedi@nobrma legal, dentro dos parametros e limites
estabelecidos na Constituicdo Federal, a qualjsn@, determina que os conflitos sejam mediados
e decididos pelo Poder Judiciario.

Dessa forma, existe todo um conjunto legal, o gegue regramento especifico para a edicéo e
cumprimento das normas, as quais se aplicam iediiemente a todos independente de qualquer
critério. Assim, dentro de cada competéncia, ossefdgderativos constroem as normas que héo de
vigorar relativamente aqueles tributos que lheseiwabE assim o fez o Estado da Bahia, ao
promulgar a Lei n%.956/81(Cddigo Tributario do Estado da Bahia) disciplimms artigosié e 47,

as penalidades a infracdo da legislacaccurs.
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Com a edicdo da Lei n?.014/96,a qual adequou a legislacdo estadual aos ditamekseida
Complementars7/96, no seu artigo40 e seguintes, conceitua, tipifica e determina asase@
percentuais de penalidades a serem aplicadas dimnteonstatacdo de descumprimento de
obrigacao tributéria, bem como os percentuais de¢éo das mesmas, e as condi¢cdes necessérias
para tal.

O Agente fiscal, no momento do lancamento tribatédeve, pois, em atencdo as normas legais
vigentes, aplicar os percentuais previstos para cada das infracées verificadas, em nome né&o
somente do principio da legalidade, como, igualmedb principio da seguranca juridica, ndo
estando a sua aplicagdo sujeita a discricionareedsmhdo da Lei.

Assim, a argumentacdo do sujeito passivo ndo paedacelhida, diante dos argumentos expostos,
ndo sendo possivel o afastamento da aplicacdoetosmnuais de multa indicados no langamento,
pois, 0S mesmos possuem estrita base legal.

Saliente-se, por oportuno, que a legislacdo pdissilai propositura de pedido para dispensa ou
reducdo de multa por infracdo de obrigacdo primcipar equidade, conforme disposicao
regulamentar, ndo cabendo a esta Corte, nestatmséventual redugédo como desejada pelo sujeito
passivo.

Reitero que caso pretenda a simples dispensa agdedde multa por infracdo a obrigacéo
principal ao apelo de equidade, nos termos docatrdgdo RPAF/99(ter sido induzido a erro por
orientacdo ou comportamento de funcionario fistad, agido de boa-fé, diante de razoavel e
justificada duvida de interpretacéo, em razéo der@ncia da legislacao tributaria, tendo em vista o
seu nivel de instrucdo e as condi¢fes adversascdbda infracdo, ou agido por forca maior ou
caso fortuito)deve submeter seu pleito a Camara Superior degdie,Ga quem cabe tal julgamento,
em instancia Unica, nos termosgiydo artigo169do mencionado dispositivo regulamentar.

Por tal razéo, rejeito as preliminares, adentraralexame do mérito.

Antes, porém, gostaria de fazer uma observaciaaagm relagdo ao aditamento da defesa
apresentado, de que, em momento algum do processgeito passivo deixou de exercer 0 seu
amplo direito de defesa, inclusive quanto a posdaale de juntar ao processo novos documentos.
Tanto € assim, que 0 sujeito passivo, por ocastédedesa apresentada, apensou aos autos, 0s
documentos de flsog a207), e se mais nao trouxe, foi apenas e tdo somenteup livre vontade, e
nao por qualquer imposicao contraria ou recusaoebimento. Dessa forma, ndo posso considerar
tal argumento, ainda mais que, apesar de decomigis de um ano da autuacado, e frente ao
disposto no artiga23, § 5°do RPAF/99 que trata da precluséo, aqueles documentos tranaos
assentada do julgamento ndo somente foram aceitoso, de igual forma, incorporados ao
processo e devidamente analisados, como se vendt@dem nome da busca da verdade material,
ainda que ndo estejam presentes nenhuma das pdadds aventadas nos incisos do aludido
paragrafo.

A existéncia de depositos feitos na conta correlateempresa autuada, sem 0s correspondentes
registros no seu livro caixa e sem a demonstragdwigem dos recursos, estabelecem, nos termos
art. 4°, § 4°da Lei n°7.014/96 e do artigo2°, § 3°inciso I, do RICMS/97, conforme ja visto
anteriormente, a presuncdo de omissdo de saidaerdadorias tributaveis. Nessas circunstancias,
se ha ingresso de recursos financeiros no patrordmiempresa, a lei presume que 0S mesmos sao
originarios de operacdes de venda de mercadorasesgssdo dos correspondentes documentos
fiscais. Caberia, entdo, ao contribuinte produziprava necesséria para a desconstituicdo da
acusacao fiscal.

7

Tal presuncdo é o resultado de um processo mdni&h, da associacdo que se forma entre
determinado fato conhecido (fato-base) cuja exts4€@ certa, e um fato desconhecido, cuja
existéncia é provavel (fato presumido), mas quertdatdo direta com aquele.
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Dessa forma, temos a presuncéo legal, que sO podstabelecida pela lei, sendo classificada em
presuncéo absolutduris et de Jurgou relativa(Juris Tantun), onde a primeira ndo admite prova
que possa contrariar o fato presumido e a seguada per desmentida mediante prova que a
desconstitua.

Como visto, a legislacdo domMs do Estado da Bahia estabelece dentre outras bgmtea Lei n®
7.014/96 com alteracdo dada pela Lei 1842/02 que a ocorréncia do fato gerador do imposto
quando o fato de a escrituracao indicar saldo cré€@aixa, suprimentos a caixa ndo comprovados
ou a manutencdo, no passivo, de obrigacfes j& magasexistentes, bem como a existéncia de
entrada de mercadorias ndo contabilizadas ou darde&o de vendas pelo contribuinte em valores
inferiores as informagfes fornecidas por institeg;@inanceiras e administradoras de cartdes de
crédito, autorizam a presuncéo de omissédo de sdé&atercadorias tributaveis sem pagamento do
imposto, ressalvada ao contribuinte a prova daoogméncia da presuncao.

Trata-se, pois, de uma presuncéao legal, que possarater de relativa, aceitando a prova que a
contradite, bastando para isso, serem trazidogitm ds elementos que 0 sujeito passivo tivesse
para elidir a acusacéao fiscal, o que nao o fepded totalmente satisfatoria.

Importa ressaltar que, contrariamente a argumen@dgautuado, neste caso especifico da acusacdo
fiscal, como se trata de presuncdo cabe a resdahaceitacdo de prova contraria, 0 que, néo

aconteceu em sua totalidade, apesar das afirmatorestantes da defesa apresentada, ndao tendo
trazido de forma completa, prova que comprovassauas alegactes, e que fosse de encontro a
acusacao fiscal, apesar do lapso de tempo entpregemtacdo do recurso e o0 momento deste

julgamento, vez que sabidamente, tal hipotese édasgoucas em que ha a inversdo do 6nus da
prova, cabendo, neste caso, a chamada prova reegativseja, aquela que contradita a acusacéo
fiscal.

Isso por que os documentos apresentados no inteittescaracterizar a acusacéo fiscal foram em
parte frageis e incompletos, conforme observousparsavel pela prestacdo da informacao fiscal:
documentos sem qualquer autenticagdo bancariajtossae préprio punho, sem qualquer
comprovacdo de autenticidade, auséncia de exttzosarios que pudessem comprovar nao
somente o ingresso dos valores alegados a titubongeéstimos, como, de igual forma, a saida das
contas bancarias daqueles socios que realizaramessos, apesar de na peca defensiva, ter
afirmado categoricamente em relacdo a um dejes tem o respectivo contrato de financiamento e
por fim a copia do cheque n81475,0 qualfoi solicitado ao Banco do Brasil, que soliciteudias
Uteis devido a este ser anterior 2809 comprometendo-se a “assim que chegar e caso seja
necessario podera ser apresentado aos julgadprestando-se que entre o prazo de apresentacéo
da peca defensiva e 0 presente momento, passaralgues meses, prazo mais que suficiente para
a sua apresentacao.

Em relacdo a tais contratos, importante afirmagse nos termos do artigide do Cadigo Civil
Brasileiro, o mutuo é definido como empréstimo disa fungivel (dinheiro), portanto, 0 mutuario
€ obrigado a restituir ao mutuante o que dele mceormalmente cabe a mutuaria remunerar o
capital que Ihe foi colocado a disposicdo, medianpagamento de juros, conforme expresso em
contrato.

Instrumento importante na transacéo, o contratazs@ecessario para a contabilizacdo dos fatos e
para a producdo de prova em eventuais demandassfisguridicas. Assim, o documento deve
conter a0 menos 0s seguintes requisitos: valorivldag descricdo das partes; a remuneracdo do
capital (juros cobrados na operacao), bem com@asuwausulas que determinem a vontade das
partes, acaso necessarias.

Além disso, a remuneracdo do contrato deve seemacondices normais de mercado, para que
ndo haja o risco de descaracterizagdo da operal¢dio,do que os juros cobrados sofrem tributacdo
que varia em funcédo do prazo de financiamento,cdeda com a Legislacdo Federal e ocorre na
data do pagamento ou crédito do rendimento, medigatencdo pela fonte pagadora. A autuada
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poderia muito bem, em refor¢co a sua defesa, tramemome da robustez e credibilidade da prova,
também os comprovantes de recolhimento dos trikdeggilos pela realizagédo de tais operacdes, 0
que néo o fez.

Note-se que os empréstimos que lastrearam as éperategadas pela autuada, foram com seus
sécios, contabilista ou pessoas juridicas a elgaddis, o que, de igual forma, fragiliza a
argumentacao, quando ndo acompanhada de elememposva contundentes, o que néo se observa
no caso presente, em relacdo a varias operacoes.

Digno de registro, de igual forma, é o fato de gmremomento algum se questionou a legalidade ou
nao dos contratos celebrados, apenas tendo sitladava sua capacidade de, isoladamente, fazer
prova frente ao fato gerador do imposto constant&dcamento, diante do fato de, segundo seu
entendimento, faltar-lhes a necessaria solidez mistez como elemento de prova para a

desconstituicdo do Auto de Infracdo, argumento caual concordo.

Como bem disse o Auditor responsavel pela informafggcal, foram todos os documentos
apresentados (cOpias do livro Cai®BED e outros) produzidos pelas partes interessadase thes

tira em muito a capacidade de comprovacao dos tatepretendem respaldar, pela falta de outros
elementos, conforme ja observei linhas acima, givtuassinados pela mesma pessoa, ainda que o
contrato de mutuo fosse entre duas pessoas jwgidica

Dessa forma, somente podem ser considerados cetiagiente eficazes para elidir o langamento
tributario, os documentos de = a33,que se referem ao empréstimo realizado pelo sduegd
Deolino de Almeida Souza, no valor Hg& 99.000,00listado no demonstrativo de fl& no més de
abril de2008,com imposto no valor de$ 16.830,00conforme langamento constante no livro cuja
cOpia encontra-se as figs e 15,bem como o de fls7-B a 65, relativo a empréstimo realizado por
Genival Deolino Souza, que também assina balangonomial de fls.111a 113,na condicdo de
contador da empresa, no montanterder0.000,00Jistado no demonstrativo de flg4 no més de
junho de2009,com imposto no montante & 11.900,00.

Quanto ao documentde fl. 226, correspondente a extrato bancario de movimentagaoodta
corrente, que indica para o dia de agosto deoos, transferéncia bancaria para a empresa
Distribuidora de Vidros por parte da empresa Meldaleriais para Construcdo, no valor de
R$ 15.000,00 de igual forma, o valor deve ser expurgado danemento de flso4, diante da
comprovacao da operacao descrita no livro Diarifh. de.

Por outro lado, o documento de #7,vem a ser extrato do Banco do Brasil da empresadWer
Materiais para Construgcao, no qual, @nde agosto deoosfoi debitado cheque #81.475n0 valor
de R$ 13.000,000 que comprova a inexisténcia de débito para aquéle conforme indicado no
demonstrativo de fb4,e langamento contabil de fie.

Ja os documentos de fi&6e 257 se referem a operacdes que comprovariam o ingdesseceitas
no més de dezembro @eo9, no valor total der$23.000,00 Em relagdo ao primeiro documento,
verifico tratar-se de transferéncia realizada naddaBradesco em9 de dezembro de009,entre
Christianom. Cohim Ribeiro e a empresa autuada, no valak$3e00,00consoante documento de
fl. 21.Ja em relacdo ao segundo, também se refere aen@msh pelo mesmo Banco, do mesmo
Christiano para a empresa autuada, no vala$de.000,00em 28 de dezembro deoog,de acordo
com copia do Livro Diario acostado afi.dos AutosDessa forma, fica elidida a infracdo para este
periodo.

Quanto a existéncia de mercadorias sujeitas aigutdo tributaria, que segundo a autuaderitre

as mercadorias que comercializa, existem, em suar@amercadorias sujeitas a sistematica da
substituicdo tributarid, fato que se nao fosse considerado, implicariacebranca de imposto em
duplicidade, diante do encerramento da fase dataghio, a empresa trouxe ao feito documentos
que indicam a existéncia de algumas poucas opeyazg@iea mercadorias sujeitas a substituicao
tributaria. Diante deste fato, e em nome da ecoaomi agilidade processual, considerei

desnecessaria a conversdo do processo em diligéapticando para os meses remanescentes da
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autuacdo a proporcionalidade requerida, nos terdaosnstrucdo normativa r$6/2007, sendo
aplicado o percentual des% emabril de2010,reduzindo a mesma para 19.271,54.

Nos meses de no més de setembreodee julho de200g de acordo com os dados fornecidos pela
empresa, ndo houve saidas de produtos com sufitdiibutéaria, o que mantém o valor
originalmente lancado.

Reafirme-se que estamos tratando de presuncéo idsdmnte saidas de mercadorias decorrente da
constatacdo de suprimento da conta caixa de orig@mcomprovada, cabendo esclarecer que o
lancamento tributario ndo “inova” em relacdo a remnou nova cobranca de imposto sobre
mercadorias tributadas, uma vez que nao se est@ancttbimposto sobre fato ja tributado, e sim, em
funcdo do fato de que os langamentos realizadosonta caixa decorrem da realizacdo de
operacdes que, no momento devido, ndo foram ofleca tributacdo em funcdo da omissao
verificada. Por isso descabe qualquer outra argiiggual ndo encontra respaldo legal ou féatico.

Dessa forma, as infragdes subsistentes apresestasguointes valores: setembro2des: 15.300,00
julho de2009: R$ 5.100,0@ abril de1020: R$ 19.271,54ptalizando, pois, 0 lancamerrg 39.671,54.

Por tais raz0es, entendo que o Auto de Infracdo@egdente em parte, subsistindo o lancamento em
relacdo as ocorréncias verificadas nos meses emlset de2008,julho de2009 e abril de2010,no
valor deR$ 39.671,54

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da? Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestdaual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdo nf08521.0007/12-davrado contra
CV DISTRIBUIDORA DE VIDROS E ACESSORIOS LTDA. devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valor R#39.671,54 acrescido das multas d®v sobre
R$ 20.400,00e de100% sobreR$19.271,54previstas no artigaz, incisolll, da Lei n°7.014/96 e dos
acréscimos legais.

Sala de Sessbes AONSEF, 15 de janeiro deo1s.
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS - PRESIDENTE
VALTERCIO SERPA JUNIOR — RELATOR

JOSE BIZERRA LIMA IRMAO - JULGADOR
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