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EMENTA: ICMS. 1. ANTECIPACAO TRIBUTARIA. a)
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. FALTA DE PAGAMENTO DO IMPOSTO

Argumentos apresentados pelo sujeito passivo
insuficientes para elidir a acusacédo fiscd)
ANTECIPACAO PARCIAL. E devido o pagamento, a titulo

de antecipagdo parcial doicMs, em valor
correspondente a diferenca entre a aliquota interaa
interestadual, nas entradas de mercadorias adagiirid
para comercializacdo, ndo enquadradas no regime de
substituicdo  tributaria.  Infragbes  subsistentes.
2.DOCUMENTOS DE INFORMAGCOES ECONOMICO-
FISCAIS. DMA. DADOS INCORRETOS. MULTA.Infrac&o

caracterizadas. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS.
FALTA DE ESCRITURACAO DE NOTA FISCAL NO

REGISTRO DE ENTRADAS. a) MERCADORIAS NAO
TRIBUTAVEIS. b) MERCADORIAS  TRIBUTAVEIS.
Descumprimento de obrigacdes acessorias. Multas de
1% e 10% do valor comercial das mercadorias né&o
escrituradas. Infraces subsistenteslVROS FISCAIS.
REGISTRO DE SAIDA. OPERAGAO TRIBUTAVEL COMO
NAO TRIBUTAVEL. EXIGENCIA DO IMPOSTQ Restou
comprovado que operacdes tributaveis foram lancadas
no livro Registro de Saidas sem débito do imposto.
Infracdo caracterizada.5. DOCUMENTOS FISCAIS

NOTAS FISCAIS OPERACAO TRIBUTAVEL COMO NAO
TRIBUTAVEL. FALTA DE LANCAMENTO DO
DOCUMENTO FISCAL NO LIVRO REGISTRO DE SAIDAS.

EXIGENCIA DO IMPOSTQ Restou comprovado que
documentos fiscais referentes a operacdes de saidas
tributadas nao foram langcados no livro Registro de
Saidas. Infracbes caracterizadas. N&o acolhidas as
preliminares de nulidade e a solicitagdo de diloggn
Auto de InfracA®ROCEDENTE. Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado ers/08/08,exige crédito tributario no valor total de
R$1.738.693,462m razdo das seguintes irregularidades:

1. Deixou de proceder a retencdo dms e o consequente recolhimento, na qualidade de
sujeito passivo por substituicdo relativo as pgdsta sucessivas de transporte interestadual e
intermunicipal, nos meses de novembro e dezembzoodganeiro a dezembro deose janeiro

a dezembros dmoa Exigido valor der$930.009,8¢e indicada a multa 9%
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Em complemento a acusacéo, consta: “A Britaniar&édeimeésticos nas sucessivas tomadas de
servicos de transportes interestaduais, cond@#p junto as transportadoras inscritas no
cadastro da Sefa, e também junto as transportadoras néo inscnémsreteve nem efetuou os
pagamentos dasMs destas operacoes, revestido na figura de comnitéaubstitutoANEXO |I.

2. Deixou de recolher docMs em razao de ter praticado operacfes tributaveaisocoao
tributaveis, regularmente escrituradas, no mésudboj de2005 Exigido oICcMS no valor de
R$22.230,96 mais multa deéov.

Em complemento a acusacao, constaBRITANIA ELETRODOMESTICO EM OPERAGCOES COM O
CLIENTE MAGAZINE LUIZA DEIXOU DE TRIBUTAR AS SAIDAS DE MERCADORIAS ENVIADAS, NFS
20585 E 20586, COMO SE AS MESMAS FOSSEM SUBSTITMERCADORIAS, POR ELAS, RECEBIDAS
EM TROCA, OU EM GARANTIA. AS MERCADORIAS FORAM ENWADAS PELA MAGAZINE LUIiZA
ATRAVES NFS 354487 E 55792. ESTAS NFS NAO FORAM DOHS$ADAS A BRITANIA
ELETRODOMESTICOS, EM CAMACARI. LOGO, AS SAIDAS NAQRIBUTADAS, NAO APRESENTAM
NENHUMA RELACAO COM AS TROCAS E SUBSTITUICAO EM GARNTIA, QUE CERTAMENTE
FORAM ENVIADAS PARA O PARANA OU SANTA CATARINA, OBERVAMOS QUE SUBSTITUICAO DE
MERCADORIA EM GARANTIA CONSTA DO ARTS. 516 A 520, DEVOLUCOES ARTS. 636 E 651 DO

RICMS/BA-DEC 6284/97. ANEXO LI

3. Utilizou indevidamente crédito fiscal devs referente a lancamento de documento fiscal em
duplicidade. ExigidoCcMS no valor der$9,79 acrescido da multa @ev;

Em complemento & acusacdo, CONSt®RITANIA ELETRODOMESTICOS LANGOU EM
DUPLICIDADE A NF 291807 24/08/2005 RE/FL: 09/15 E EM 12/12/2005RE/FL:13/09 ANEXO II.”

4. Utilizou indevidamente crédito fiscal dems oriundo de operacéo nao tributada de servico
de transporte intramunicipal, nos meses de dezembreoo4 junho e julho, e outubro a
dezembro deoos janeiro a junho, e agosto a dezembro2o@ EXxigido ICMS no valor de
R$6.278,73 acrescido da multa @e;

Em complemento a acusacgdo, constaBRITANIA Eletrodomésticos creditou-se demMs em
prestacdes internas de servicos de transportesrgase restritas ao territério da Bahia, infringiu
0s art.1°, paragre, art.8°, incv doRICMS/BA— Dec6284/97 ANEXO IV”.

5. Utilizou indevidamente crédito fiscal demMs por ndo ter entrado a mercadoria no
estabelecimento ou servigco nao ter sido prestao®,nmeses de dezembro zt®4 fevereiro,
marco, junho e setembro a dezembrea@l janeiro a junho, agosto a outubro e dezembro de
2006 ExigidoIiCMs no valor der$10.976,70acrescido de multa dsov

Em complemento a acusacéo, consta: “A Britaniarédeimésticos creditou-se dems de
prestacOes de servicos de transportes alheiasuaess#belecimento, localizado em Camacari.
Remetente e destinatario das operacdes eram emglesgrupo, ou clientes. Infringiu aes,

Inc i, als: a,b,c dRICMS/BA — Dec.6284/97 ANEXO V.

6. Utilizou indevidamente crédito fiscal deemMs em valor superior ao destacado nos
documentos fiscais, nos meses de dezembooatejaneiro e mar¢o deooa ExigidoICMS no
valor deR$1.882,54acrescido de multa d®%

hY

Em complemento a acusacdo, consta: “A BritAniaré&deimeésticos creditou-se dg%, em
prestacbfegde servicos de transportes interestaduais, condigdovinculadas a vendas de
mercadorias interestaduais, quando @DORCs estdo destacado®%. Infringiu o art.50, incil do
RICMS/BA — DeC.6284/97 ANEXO VI.

7. Falta de recolhimento do imposto relativo as ogage saidas de mercadorias tributaveis
sem a emissao de documentos fiscais e, consequerieeraem o respectivo langcamento em sua
escrita, apurado mediante levantamento quantitalévestoques por espécie de mercadorias no
exercicio fechado deoos ANEXO ViI. ExigidoICMS no valor der$340,77 acrescido de multa de
70%;
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8. Falta de recolhimento do imposto relat. Omisséealdas de mercadorias tributaveis sem a
emissdo de documentos fiscais, sem a respectivituescido, decorrente da falta de registro de
entrada de mercadorias em valor inferior ao dadasaéfetivas omitidas, apurado mediante
levantamento quantitativo de estoques por espéciaatcadorias no exercicio fechadozdes
levando em conta, para o célculo do imposto, o mailmr monetario — o das saidas tributaveis.
Exigido oICMS no valor der$172,89 acrescido da multa de%

9. Utilizou indevidamente crédito fiscal dems por ndo haver entrado a mercadoria no
estabelecimento ou servico ndo ter sido prestasmeses de novembro e dezembraade,
janeiro a dezembro dm®o5 janeiro a dezembro d®oa ExigidoICMS no valor der$766.791,28
acrescido de multa dso0%.

Em complemento a acusacgdo, consta: “A Britania rédemésticos efetuou vendas de
mercadorias para sul/sudeste cujas devolucbesaisias mercadorias) ndo foram entregues em
Camacari, como pode-se comprovar atravesTiess, cujo destinatario € o estabelecimento da
Britania de S&o José dos PinhriRs/Através de informacdes contidas em e-mails, rentet as
mercadorias paraJP/PR Pelas auséncias de dados no campo de transmatesifs de
devolucdes. Pelas ausénciasa®cs, referentes as nfs. Pelas faltas de carimbosfistass
estaduais, nos corpos das nfs de devolucdes. R#doloefisico das nfs sem indicios de
manuseios, ou transito de mercadorias. Pela indfiseia das normas tributaria nos arts.
636(retorno da carga); arts4, inclusive o paragly(retorno de mercadoria ndo entregue ao
destinatario), dRICMS/BA — Dec. 6284/97Fotocdpias dos diversos documentos anexaBA&D
servirdo de provas para andlise de consecucao foecdn pela autuadaCONTRIBUINTE
INFRINGIU OS ARTS. 97. INC V, PARAG 3°, 209, INCs IV, VI; 636 todos do Decreto acima
mencionado.

O autuado, por meio de procurador legalmente dardi, fls. 2797 a 2799 apresenta
impugnacao, fls2782a 2795 esclarecendo inicialmente que em face da intimagaitida em
30/03/2012 fl. 2812, que reabriu o0 prazo para defesa ao Auto de Edra207103.0001/08-0em

seguida aduz os seguintes argumentos.

Observava que erzir de agosto deoog foi cientificada da lavratura do Auto de Infragd®
207103.0001/08-0 por meio do qual se exige o débito no valor talalr$3.777.557,01 sob a
alegacao de que teria supostamente praticado nbegdes fiscais relativas ao recolhimento e
creditamento decMs. Acrescenta que apos a ciéncia deste Auto dechlurafls.2816 a 2917,
protocolou naEFAZ pedido de utilizacdo de crédito fiscal acumulambon fulcro no art108-A, |,

do RICMS/BA, a fim de quitar os débitos constituidos atraveesutuacdo com parte do crédito
acumulado decms. Prossegue informando que o pedido foi submetidpraciacdo do Inspetor
Fazendario, que emitiu o Parecern%32/2008 em09/10/2008 fl. 2919e 2920 deferindo o pedido
de utilizacdo deste crédito fiscal para pagamentdébito decorrente do Auto de Infracdo ora
impugnado, sendo nessa ocasido emitido o CertifidedCrédito pela Secretaria da Fazenda da
Bahia, por meio da Nota Fiscal Avulsa 188742, fl. 2922 tendo sido quitado este Auto de
Infrac&o.

Informa que quase quatro anos apo0s a quitacdo Aestede Infracdo com os creditos ide1s
acumulados, em7/03/2012 o Sr. Inspetor da Fazenda Estadual emitiu 0 BParés.805/2012fl.

2924, através do qual revogou o Parecera832/200& cancelou o Certificado de Crédito (Nota
Fiscal Avulsa n%58.74), sob a alegacdo de que o crédito teria sido aealmiem desacordo
com o disposto na legislacdo dovs e no Decreto Estadual @%316/95e suas alteragoes,
determinando o estorno do pagamento dos débitagabartura do prazo para apresentacdo de
impugnacao a este Auto de Infracao.

Destaca que com o deferimento do pedido mediaateissdo do Parecer 29.332/2008 emitido
em 09/10/2008 restou consignada a legitimidade do crédito a¢adeucomprovado através de
fiscalizacdo, bem como a possibilidade de utilipaghs créditos fiscais acumulados para
pagamento dos débitos decorrentes deste Auto i
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Assegura que, como acertadamente reconhecido pelat&ia de Fazenda Estadual da Bahia no
Parecer n%0.332/2008 cujo trecho transcreve, seu pleito estava dewddéenamparado pela
legislacdo pertinente, especificamente pelos atigs, v, e 108-A, 1, do RICMS/BA, que
estabelecem as hip6teses de acumulo de créditd &sas possibilidades de utilizacdo de tais
creditos.

Esclarece que permitir a revogacao do seu dir@itotitizar os créditos fiscais acumulados para
quitacao de débito tributario exigido no Auto dédnado depois de quageanos devidamente
autorizada viola completamente os institutos do Atddico Perfeito e do Direito Adquirido,
bem como o Principio da Seguranca Juridica, pms/isb arts°, XXxXvI e art.5°, caput, dacF/ss
Prossegue asseverando que no Parecar.382/2008estou sedimentado que seu pedido estava
pautado na legislacao tributaria vigente e quesdit foi verificado e confirmado.

Ressalta que a mudanca deste entendimento noaseetique os créditos decorrentes de saidas
tributadas com aliquotas inferiores as aliquotasrdada decorreriam de um procedimento que
se encontra em desacordo com a legislagédo, cangitladeiro despautério, que ndo pode ser
admitido. Acrescenta mencionando que tendo umidtopsaticado de acordo com a legislacao

vigente a sua época, e satisfeitos todos os rémpifdirmais e materiais necessarios a sua
consecucao, este se enquadra na categoria dogdukidgos Perfeitos, assegurados pela ordem

constitucional.

Assinala que o instituto do Ato Juridico Perfeitsavassegurar a manutencao e plenitude dos
efeitos de ato praticado de acordo com os ditaeged, ainda que haja posterior mudanca de
entendimento do fisco. Arremata afirmando que a#rituintes ndo podem ficar sujeitos a
mudancas de gestédo e interpretacdo do fisco, quaumdprem todos os requisitos legais para
que determinado ato seja emanado, como se depréerait146 doCTN, que transcreve.

Aduz que a revogacao do referido Parecer fere oJAti@ico Perfeito, uma vez que o instituto
do Direito Adquirido visa proteger a segurancadigd, que se exterioriza ndo so pela busca da
estabilidade dos direitos subjetivos como tambémprecdo da confianca dos cidadaos-
contribuintes, que no presente caso esta represergala quitacdo do débito dems
consubstanciado nesta autuagdo com créditos acdmsudiecorrentes de previséo legal.

Para lastrear sua tese colaciona aos autos fragndentvoto do Min José Dantas €®0J no
Mandato de Seguranca3uB - DF e de fragmentos da obra dos juristas, Roque AmtBarrazza,
Antonio Roberto Sampaio Doria, José Afonso da Silde José Roberto Vieira.

Reafirma que a partir do momento em que restountemido pela autoridade fazendaria,
mediante parecer, a possibilidade de aproveita@giatmente os créditos acumulados para
quitacdo de débitos, nasceu o seu direito adquiedeventual alteracdo de entendimento do
fisco ou alteracao legislativa somente poderafiea@a em face de novas situacdes juridicas.
Acrescenta que, no presente caso, verifica-se gpesar do deferimento do pedido para
utilizagéo dos créditos acumuladosides para quitar débito tributario, o exercicio desseit

ja adquirido foi tolhido inconstitucionalmente petsvogacéo do Parecer.

Diz que Direito € instrumento de realizacdo deg¢ast de segurancga e ancorando-se nessa ideia,
a atual Constituicdo criou um sistema juridico &nd a evitar a surpresa e o arbitrio da acéo
estatal. Nessa linha, destaca que a certeza aldlidside do direito (aqui representado pelo ato
juridico perfeito e pelo direito adquirido), queoxmenamento juridico oferece, evitando-se, por
consequéncia, que o Principio da Seguranca Jusdjealesado. Prossegue sustentando que se
tomado por base todos os ensinamentos acima, @& conclusdo de que a revogacdo do
Parecer e o cancelamento do Certificado de Crédibta Fiscal Avulsa n?58749 agrediram o

Ato Juridico Perfeito, o Direito Adquirido e o Reipio da Seguranca Juridica.

Solicita a0CONSEFque, no uso das atribuicdes que lhe foram cordgricesguarde incélume o
Direito e a Justica, afastando a revogacdo do &amt20.332/2008e 0 cancelamento do
Certificado de Crédito (Nota Fiscal Avulsa 788742, a fim de que sejam observados 0s
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institutos do Ato Juridico Perfeito e do Direito cdrido e o Principio Constitucional da
Seguranca Juridica, e de que seja mantida a quidgst débitos tributarios deste Auto de
Infragcdo com o crédito acumuladoides.

Pugna também pela improcedéncia da exigéncia cmaddgna presente autuacdo, aduzindo a
regularidade e validade do crédito acumulado eodaibilidade de utiliza-lo para pagar o débito
tributario exigido neste Auto de Infragdo, com baadegislacdo tributaria vigente a época dos
fatos ora discutidos, ndo havendo justificativaaparrevogacdo do Parecer e reativacdo desta
autuacgao.

Diz que, consoante se infere do Pareceran%/2012 a revogacao do Parecer2n%32/200&e deu

em razao da suposta apropriacdo de créditosMteem desacordo com a legislacéo do referido
imposto e do Decreto Estaduala®16/95 no entanto, assegura que tal razdo ndo progeata t

em vista que o artlos, IV, do RICMS/BA, com a redacao vigente a época dos fatos, dispunha
sobre o direito ao acumulo de créditos Id®S quando as operacOes posteriores tivessem
aliquotas inferiores as das operacdes anterioresesfenta que o citado dispositivo
regulamentar estd em perfeita consonancia comnzipio da Nao-Cumulatividade, garantido
pelo art.155, 11, §°,1 ell, daCF/8g bem como com 0s artigos9 e 20 da Lei Complementar
Federal n87/96

Afirma ainda que a redacédo do ado do RICMS/BA vigente a época dos fatos, e o artda Lei
Complementar Federal 87/96 ao elencarem as hipoteses de estorno do créglitoms, ndo
traziam qualquer determinagéo de estorno paraacsiv ora tratada.

Observa que alegacédo do Fisco Estadual de quenoéglimento se encontra em desacordo com
o disposto no Decreto @316/95e suas alteracdes, ou seja, lancados indevidamanéscrita
fiscal”, também néo assiste razdo a AutoridadeaFigendo em vista que o referido decreto

instituiu beneficios fiscais relativos a importacaondustrializacdo e comercializacdo dos
produtos nele mencionados.

Diz que no caso especifico, estabelecido no Estadgahia, quando da aquisi¢cdo de produtos de
empresa beneficiaria do regime previsto no Deanetn316/95 esta se apropriou de créditos de
ICMS a aliguota del79%, nos estritos termos da legislacdo idmis, que por ocasido da saida
destes produtos do seu estabelecimento se debitusmos percentuais de% nas operacoes
interestaduais @7% nas internas, passando, assim a acumular créditosms, eis que se
creditou doicMs destacado nas notas fiscais referentes as amgssigbutadas a aliquota de
17%.

Ressalta que o creditamento se deu dentro da stais éegalidade, haja vista que ndo havia na
legislacdo vigente entrgo4 e 2008 qualquer vedacdo a manutencdo de créditos nasdesfe
operacdes. Acrescenta que atéi2/2008nao havia qualquer mencéo a vedacdo de acumulo de
créditos (periodo questionado no Parecen332/2003 no Decreto n4.316/95

Frisa que na hipdtese de se considerar que hotemraglo legislativa posterior no sentido de
vedar a apropriacdo de créditos na situacao omgtiqnada, ndo ha que se permitir que os efeitos
dessa suposta alteracdo incidam sobre fatos aetera ela, de modo que reste intacto o
principio constitucional da irretroatividade trit, insculpido no arts0, 111, “a”, daCF/8g que
transcreve.

Para corroborar o entendimento acima, assinalaogqger, em andlise de caso analogo ao
presente, no que tange a restricdo imposta pelaldego posterior ao creditamento antes
concedido, ADIN 2325 MC/DF, Rel. Min. Marco Aurélio23.9.2004 (Informativo STF 362 set£004)
nao hesitou em reconhecer a necessidade de obsiardas Principios Constitucionais vigentes,
sob o entendimento de que a modificacdo do sistEmaeditamento por legislacdo posterior,
quer consubstancie a reducdo de um beneficio, aurdigure majoracdo de tributo, cria uma
nova carga para o contribuinte, devendo, poisefasidos Principios serem respeitados.
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Arremata asseverando que o crédito acumuladanieno periodo deoo4a 2008esta em plena
consonancia com a legislacaoldms vigente a época, devendo, pois, ser reconhecididate
da quitacdo do presente Auto de Infracdo com oitorédtumulado decms, nos termos do
Parecer n20.332/2008

Conclui requerendo a improcedéncia do Auto de ¢@imaem observancia aos Principios
Constitucionais do Ato Juridico Perfeito, Direitalduirido e da Segurancga Juridica, bem como
em face de o crédito acumuladolde!s, no periodo deoo4a 2008 estar em plena consonancia
com a legislacdo decMs vigente a época, solicita também que seja mantidaitacdo dos
débitos tributarios deste Auto de Infracdo coméalito acumulado dewms.

Por fim, na hipotese de ndo serem acolhidos osndectos constantes dos autos, e 0s ora
apresentados, como suficientes para o0 reconhe@mdat improcedéncia das infracdes
impugnadas, requer a realizacdo de diligéncia pévicia, nos termos do ai31do Decreto n®
7.629/1999

Os autuantes prestam informacdo as f®9 a 2933 na qual depois de breve sintese das
argumentacdes apresentada pelo impugnante em efeda,calinha os seguintes argumentos.

Afirmam que o autuado em sua defesa renuncia amtalide impugnar os langamentos
constantes no Auto de Infracdo #97103.0001/08-0€ Se concentra no argumento de tentar
legitimar os créditos fiscais acumulados que samirpara pagamento dos débitos Idwis
reclamados no Auto de Infracdo em lide, se fixaalfiguras juridicas do Ato Juridico Perfeito,
do Direito Adquirido, e da Seguranga Juridica,ft82a2794

Destacam que a autuada nédo detalhou como ocomeunaulacdo do crédito dems que ora
tenta utilizar para quitar os débitos constantes\ulm de Infracdo e também ndo se deteve no
Decreto n°4.316/95 que trouxe beneficios fiscais as empresas de idfca) de eletro,
eletroeletronicos e telecomunicacgdes.

Mencionam que, possivelmente, o autuado ndo sduapi@u nas questdes da constituicdo do
crédito deicMs, e doicMs acumulado, por néo Ihe ser favoravel, visto qodepse dizer que é
um crédito ilegitimo, oriundo de empresa benefigjagle além de ndo pagams, o transfere
para a autuada.

Relatam que a Britania do Nordeste se estabelezd@ahia no inicio dos an@®0q obtendo
beneficios fiscais contidos no Dec. #1816/95 que beneficiava inicialmente as empresas de
informatica, sendo depois os beneficios fiscaiarforestendidos as empresas de elétrico,
eletronica, eletro-eletronica e de telecomunicacoes

Enumeram os beneficios fiscais concedidos ao imgnign

1 - Diferimento do lancamento e do pagamentold®lS nas operacbes de importacdes de
componentes, partes e pecas quando destinadoscagim no produto de informatica, elétricos,
eletrbnica, eletro-eletrbnica e de telecomunicacdesmbém quando destinados a utilizacdo em
servico de assisténcia técnica e de manutenca@ panomento em que ocorrer a saida dos
mesmos do estabelecimento industrial importador.

2 - Diferimento do langamento e do pagamentoldnlS nas operacdes de importagbes de
produtos de informética, de telecomunicacdes, ielgtr eletrdnicos e eletro-eletrénicos, por
parte de estabelecimento industrial, a partir dede marco del998 mesmo que tenham
similaridade com produtos por ele fabricados, okadp o disposto ng1% e na alinea “b” do
incisol do §3° deste artigo de produtos de informatica, elétreletronica, eletro-eletronica.

3 — Diferimento do langamento toMS nas operacdes de recebimento do exterior, efesipda
estabelecimentos industriais fabricantes de magumaparelhos elétricos, eletrbnicos, eletro-
eletrbnicos e de telecomunicacdes, de suportesadptide equipamentos de informatica e de
cabos e fios de aluminio e de fibra 6ética: a) daesbdestinados ao ativo imobilizado, para o
momento em que ocorrer a desincorporacao; b) deénzst-primas, material intermediario e
embalagens, a serem utilizados exclusivamente eoepso produtivo, para 0 momento em que
ocorrer a saida dos produtos deles decorrentes;
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4 — Diferimento também para: a) as operacdes interef@suadas por qualquer estabelecimento
gue destine a fabricante dos produtos mencionadoscisol: a.1) bens destinados ao ativo
imobilizado, para o0 momento em que ocorrer a despmracdo; a2) matérias-primas,
material intermediario e embalagens, partes, peg@scomponentes, a serem utilizados
exclusivamente no processo produtivo, para o mament que ocorrer a saida dos produtos
dele decorrentes.
5 — Diferimento também para: aquisicdes em outradade da Federacdo, relativamente ao
diferencial de aliquotas, efetuadas por fabricatites produtos mencionados no incisde bens
destinados ao ativo imobilizado, para o0 momentajamocorrer a desincorporacgao.
Resumem asseverando que todas as entradas exteintsnas efetuadas pela Britdnia do
nordeste, estavam amparadas pelo instituto doirdéeto, postergando-se para 0 momento da
saida, com excecao das aquisi¢des interestaduaiatdeais de uso e consumo.

Informam que o arke do Dec n%.316/95 tratava das saidas: nas operacoes de saidaodiosqs
resultantes da industrializacéo, o estabelecimiedigstrial lancara a crédito o valor do imposto
destacado, quando naqueles produtos forem aplie@loemponentes, partes e pecas recebidos
com o tratamento previsto no “caput” do artigo 1°.

Esclarecem que apenas nas operacdes de saidasdigoprimportados, ou seja, produtos
acabados, sem montagem ou fabricacdo na Britdmiem Camacari, € que existe uma carga
tributaria de3,5% Acrescentam que para isso a empresa lancavalidoceén sua escrita fiscal:
nas operacoes de vendas intermag;1118%do imposto destacado nas notas fiscais de veadas,
nas operagoes interestaduais34%do imposto destacado nas notas fiscais de vendas

Relatam que atéoo4a BritaniaNE, Camacari, era a Unica empresa do grupo na Bafpartava
tanto componentes, partes e pecas para montagbmcat#io, assisténcia técnica, quanto
produtos acabados. Prosseguem enfatizando qualelesimento apresentava recolhimento de
ICMS na faixa deR$500.000,00mensais, mas a partir d=o5 reduziu paulatinamente o
recolhimento dacmMs em Camacari, pelo fato de ter aberto filial ermvitie/sc, no final de
2004 e para la transferiu as operacdes de importaigpsodutos acabados, ou seja, para a Bahia
apenas operacoes totalmente beneficiadas pelotRe®95

Destacam que com tamanho beneficio fiscal concediBigtania daNE, pelo governo do Estado
da Bahia, ela praticamente transferiu da unidad€a®acari as operacbes que apresentam
algum recolhimento decMs, sob a alegacéo de que o estado de S&o Paulsta&a ecatando

os créditos fiscais dos clientes da Britania, talizados.

Frisam que o passo seguinte da Brit&wsafoi constituir a BritAnia Eletrodoméstico Ltdaarp

que esta recebendo os seus produtos os vendeg§ntro/Sul/Sudeste do Brasil, assim dando
origem ao crédito acumulado aBvs, em funcéo da aquisicdo de mercadorias a alialetaes,

de uma empresa totalmente beneficiada, BritAgiae vendas interestaduaisi®s Prossegue
asseverando que este crédito ficticio, foi denulucigela fiscalizagdo desde esta acéo fiscal ha
anos atras e, que somente &m?2/2008 setores d8EFAZ/BA, sustaram esta sangria, estendendo
aos estabelecimentos comerciais de aparelhoscekétreletrdnicos, eletro-eletrdnicos e de
telecomunicacdes mesmo tratamento dispensado tabelesimentos comerciais de produtos de
informatica.

Esclarecem que o agt do Dec n®.316/95passou a ter este texto legal: “Ao estabelecimento
comercial que promover saidas de produtos fabricadste estado por contribuintes que tenham
utilizado em sua producéo o tratamento previstarha° ou no art1-A, fica vedada a utilizacao
do crédito fiscal da entrada da mercadoria, podéadgar como crédito o valor do imposto
destacado na nota fiscal de saida”.

Mencionam que a BritanialE passou a ser a BritAnia Industria e Comércio, Britnia
Eletrodomésticos passou a conceder crédito aos ckarses do Centro/Sul e Sudeste,
acumulando crédito demMs. Acrescentam que para piorar a situagdo paraad&sta Bahia, o
grupo Britania encerrou suas atividades industreaisomerciais em Camacari a partir de
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fevereiro de2009 mantendo, contudo, a inscricdo ativa, com a piskide de voltar a
funcionar, no entanto, ja voltou a operar.

Ressaltam que, além de possuir beneficios fisqaes,0 levam a néao recolhems, o Grupo
Britania, ainda acumula crédito dems, dispondo de saldo acumulado no montante de
R$15.902.722,42m julho de2009 crédito esse que ora tenta pagar débitos coitlsi#watraves de
Auto de Infracdo. E amanha certamente tentard vieisd# outros contribuintes.

Destacam que ao tomar conhecimento do que estauateaendo a diretoria daTRI se negou a
aceitar o pagamento dos Autos de Infracdo do gBrjténia através da utilizacdo dos créditos
fiscais acumulados.

Informam que um segundo Auto de Infragdo 217103.0002/09-5lavrado na Britania
Eletrodomésticos Ltda., também foi objeto de tévdatdde pagamento através de crédito
acumulado através do processo SmPRO 200462/2009;7tendo sido rechagada a hipGtese de
pagamento deste Auto de Infracdo com os crédioaif acumulados.

Concluem ratificando integralmente os créditos ie®ig N0 presente processo que totalizam
R$1.738.693,46€ que a autuada ndo se manifestou, acatandm discg. Asseveram acreditarem
serem ilegitimos os créditos acumulados, no decolwe anos deoo4 a 2008 pois fruto de
artificio tributario de grupo empresarial que sedeia da legislacdo da@Ms da SEFAZ/BA, e
que ndo devem ser utilizados para quitar os débitnstantes deste Auto de Infragéo.

Na assentada de julgamenta2alJrdecidiu apos andlise e discusséo, por se trataatéria de
cunho estritamente juridico, eis que se atém, pelssente, a retroatividade de norma, deliberou
pela conversao do processo em diligénar&g - PROFISTl. 2.951a fim de que fosse esclarecida
a validade e eficacia da conclusdo do Parecesos?2012que, com base no Decreto43ie/95e
suas alteracdes, cancelou o Certificado de Crédites742 inclusive, emitindo parecer sobre a
possibilidade ou n&do de julgamento do mérito dooAlg Infracdo.

A PGE-PROFIS em parecer da lavra da i. Procuradora Dr2 MaticéBaleeiro Costa, fk953
destaca que o autuado em sua peca impugnatoriingesse a discutir a legitimidade do
certificado de crédito utilizado para o pagamergadtuacao. Conclui, depois de asseverar que
0 exame e a deliberacdo acerca dessa matéria nédonsttuem competéncia dDONSEFR
opinando pela inépcia da defesa apresentada, gmispbjeto ndo pode ser apreciado por esse
orgao julgador. Sugere também que o contribuinta seientado a apresentar Recurso
Administrativo perante o 6rgao que anulou o refeddrtificado de crédito.

Na sessdo de julgamento o representante do autt@upareceu e apresentou memorial
discorrendo e reiterando as alegacdes ja alinhedsfesa.

VOTO

Cuida o presente Auto de Infracdo do cometimento aetuado de nove infracdes a legislacéo
doIcMs consoante descricdo reproduzida no inicio doGetat

O autuante ingressou com defesa depois de seanmimia reabertura do prazo de defesa, tendo
em vista a revogacao do Pareceza832/2008jue cancelou o Certificado de Crédito por meio da
Nota Fiscal Avulsa n?58742que havia sido utilizada para quitacédo do débikegial do Auto de
Infrac&o.

Em sua impugnacédo o autuado nao refutou e nemespoesqualquer questionamento acerca do
cometimento das infragcdes objetos do Auto de lafsapelo que se depreende o seu pleno
reconhecimento das acusacoes fiscais que |lhes firdouidas.

Ao compulsar os autos, precipuamente depois de inaams elementos que constituem cada
acusacao fiscal e lastreiam seus respectivos dératviss de apuracao e de débito, constato que
se afiguram devida e corretamente apresentadaspacnimados que se encontram das cépias da
documentacéo fiscal que deram origem as infrag@@etidas pelo autuado.
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Nesse sentido, diante da auséncia de lide consglexorestam caracterizadas todas as nove
infracOes do presente Auto de Infrag&o.

Resta patente nos autos que, apesar do impugnagtessar com defesa requerendo a
improcedéncia do Auto de Infracdo, e assim tendo sadastrada no sistema SlEFAz, a sua
pretensao é clara de que objetiva, tdo-someniejtapl'ao CONSEFque, no uso das atribuicbes
que Ihe foram conferidas, resguarde incélume oitDire a Justica, afastando a revogacgédo do
Parecer n20.332/200& o0 cancelamento do Certificado de Crédito (NosadtiAvulsa n758749),

a fim de que sejam observados os institutos doJAti@ico Perfeito e do Direito Adquirido e 0
Principio Constitucional da Seguranca Juridicagejde seja mantida a quitacdo dos débitos
tributarios deste Auto de Infracdo com o créditonaglado decwms.”

Como nitidamente se depreende do pleito do autumdeyogacdo Parecer 26.332/2008e O
cancelamento do Certificado de Crédito sdo os igbgtda impugnacdo. Portanto, subsiste a
guestao atinente a competénciecdoiSEFpara enfrentar e decidir sobre essa matéria.

Observo que, de acordo com o artdo Regimento Interno dOONSEF, cujo teor reproduzo a
seguir, cabe a esse 0rgao julgador atuar exclusiwenem conflitoslecorrentes de lancamentos de
tributos e de aplicacéo de penalidades por infrag@degislacao tributaria.

“Art. 2° O Conselho de Fazenda Estady@lONSER, que integra a estrutura administrativa da
Secretaria da Fazenda, é o 6rgao competente par@nmbito administrativo, originariamente, julgar
os litigios decorrentes de lancamentos de tribigode aplicacdo de penalidades por infracbes a
legislagéo tributéria e as impugnacdes e recursossdjeito passivo, interpostos a qualquer medida
ou exigéncia fiscal, obedecendo aos principios dotraditério, da oficialidade, da legalidade
objetiva, da verdade material, do informalismo egd@antia de ampla defesa, sem prejuizo de outros
principios de direito.”

Portanto, ante a auséncia nos autos de qualquemrliser dirimida em torno do langcamento
objeto do Auto de Infracdo e de aplicacdo de peadds por infracdes a legislacdo tributaria,
falece competéncia a esse Conselho decidir acarcavdgacao do Parecer e do Certificado de
Crédito pretendido pelo autuado.

Ora, é evidente que, tanto o Parecer, quanto dfiCaib de Crédito se referem, tdo-somente, a
quitacdo do Auto de Infracdo cujo langamento n&a, feequer, questionado. Noutras palavras, o
crédito tributario decorrente do Auto de Infrac§oe poderia ser objeto da atuacaaCdmiSEF
afigura-se devidamente qualificado, dimensionapacaicado.

Logo, tendo sido os Pareceres [96332/08e N° 6805/2012emitidos pelo Coordenadar DAT/
METRO/CPROC, deve o0 autuado apresentar Recurso Administrativo Ricetor da
DAT/METRO/SEFAZ

No tocante a alegacao defensiva e reiterada no nerapresentado na assentada de julgamento
de que o Crédito Tributario, ora em lide, encordrag extinto, observo que tal argumento nao
deve prevalecer, haja vista que no teor do Paeroequestao consta expressamente a ressalva
quanto ao reconhecimento da legitimidade da apordod créditos acumulados, bem como
quanto a homologacao do langamento, objetos dadfiCaib de Crédito. Ademais, a revisao de
seus atos é direito legalmente consagrado ao fidesgde que amparada pelo intersticio
decadencial, como se verifica no presente caso.

Em suma, comungo com o entendimento da ilustreuPxdora Dr2 Maria Dulce Baleeiro Costa,
manifestado no PareceGE-PROFIS fl. 2953 de que a Inspetoria Fazendéaria emitente € o foro
apropriado para o autuado questionar a legitimiddmlesupra referido certificado de crédito
utilizado para o pagamento do Auto de Infracdo.d,.@pmo ja dito acima, o contribuinte deve
apresentar Recurso Administrativo perante a AudoiedFiscal que emitiu e anulou o Certificado
de Crédito.

Ante 0 exposto, voto peRROCEDENCIAdO Auto de Infracao.
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RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infracdo Nn%07103.0001/08-0 lavrado contra
BRITANIA ELETRODOMESTICOS LTDA.,, devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor rEg.738.693,46acrescido das multas de% sobrerR$960.411,82,
70%SobreR$513,66 € 150% S0breR$777.767,98previstas no artigez, 11, “e” e “a”, vil, “a” v, “b"e

I, da Lei n%.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala dassessdes do GNSEF, 14de janeiro deo13
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE
JOSE FRANKLIN FONTES REIS - RELATOR

ILDEMAR JOSE LANDIN — JULGADOR
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