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12 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0006-01/13

EMENTA: ICMS. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. RETENCAO
E RECOLHIMENTO DO IMPOSTO EFETUADOS A MENOS.

Autuado elide a acusacéo fiscal ao comprovar geefoi
computado indevidamente na base de célculocis
quando forneceu os arquivos magnéticos utilizadsa p
autuante no trabalho de fiscalizagdo. A propriauante
reconheceu assistir razdo ao contribuinte. O nekazio
dos calculos pela autuante na informacdo fiscal
comprovou inexistir a ilicitude imputada ao autuadoto

de InfracAOMPROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado emo06/2012 formaliza o langamento de crédito tributario de
ICMS no valor der$134.455,32acrescido de multa ad®%, atribuindo ao autuado o cometimento de
infracdo a legislagcdo dacMs, decorrente de retencdo a menos IdES, e 0 consequente
recolhimento, na qualidade de sujeito passivo pbstiuicéo, relativo as operagcdes subsequentes,
nas vendas realizadas para contribuinte localizexl&stado da Bahia, nos meses de fevereiro a
dezembro deo11.

O autuado apresentou defesa (fis.a 41), registrando que é empresa fabricante de autopecas
Sujeitas ao regime de substituicdo tributaria tinista através do Protocofa/os, sendo, portanto,
responsavel pelo recolhimento dmMs devido nas operagfes subsequentes nas saidamdasti
aos seus clientes e contribuintes estabelecid&stanlo da Bahia.

Afirma que ndo deve prosperar a acusacao fiscad, @@alizou suas operagbes e procedeu ao
calculo e recolhimento dmMs devido por substituicdo tributaria ao Estado dai@&m estrita
observancia as regras estabelecidas no Con¥é&nge no Regulamento do Estado da Bahia.

Salienta que no levantamento realizado a autuaaesxcluiu do valor da mercadoria a parcela do
IPI, conforme se depreende da andlise dos documeistmsf constante do Demonstrativo de
Apuracdo doicMs ST. Diz que ao incorporar o valor del ao valor da mercadoria e indicar
novamente o montante do referido imposto no carpdo Demonstrativo de Apuracado 6IMS
ST, a autuante acabou por incluir em duplicidade oriddePl na base de céalculo doms devido
por substituicdo tributéria, conforme diz demonsppar amostragem, no Anexo

Frisa que conforme calculos efetuados, por amastmago Anexa deste Auto de Infracédo resta
patente o equivoco da Fiscalizagdo, na composigdvalores da base de célculoideis devido

por substituicdo tributaria, demonstrando de foofaa e inquestionavel que ndo observou as
regras estabelecidas no artagincisoll, da Lei7.014de 04/12/1996

Conclui requerendo que a autuante efetue revis&ocdtrulos das notas fiscais arroladas no
“Demonstrativo de Apuracdo domMs ST retido”, a fim de comprovar de forma inequivoca gé@o

ha diferenca nos valores que apurados, declaradesothidos, para, ao final, ser decretada a
improcedéncia do Auto de Infrag&o.
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A autuante prestou informacao fiscal (figz a 149), consignando que os dados que serviram para
embasar a planilha — “Demonstrativo de Apuragcaectts ST Retido a Menor”, sdo informacdes
extraidas dos arquivos magnéticos enviados peltrilsoimte aSEFAz/BA, sendo que estes dados
devem espelhar os valores constantes da nota, ftecdbrme dispde o Convénio Sintegra.

Diz que desse modo, é atribuicdo do contribuintermmar nos arquivos magnéticos, 0S mesmos
valores da nota fiscal, ou seja, o valor do prodwatostante na nota fiscal deve ser o mesmo valor
do produto informado no arquivo magnético; o valoriPl constante da nota fiscal deve ser o
mesmo valor daPl informado no arquivo magnético e assim sucessimtmpara 0s demais
campos da nota fiscal.

Assinala que durante o curso da fiscalizagdo facedido ao contribuinte prazo para andlise dos
relatorios das divergéncias encontradas, tendo agdatadas trés irregularidades, sendo que, em
tempo habil, o contribuinte elidiu duas das sumostéracdes, permanecendo esta terceira que
passou despercebida pelo contribuinte, bem conFfisto, em virtude de o contribuinte néo ter
apresentado justificativa para esta infragéo.

Ressalta que revendo as informacdes constantesiatas fiscais anexadas ao processo pelo
autuado e em outras notas fiscais do sisterea constatou que procede a alegacéo defensiva de
gue — nos arquivos magnéticos - o valorrd@stava incluso indevidamente no valor do produto.

Salienta que considerando que a base de calcultmsosTé composta pelo valor do produtort+
+ despesas acessoérias, o fato deider sido incluido no valor do produto fez com dasse
computado em duplicidade este item do custo daaderia.

Observa que fez uma consulta de exclusédo do valarico valor do produto, e constatou que o
resultado da infracdo ficou zerado, ou seja, naavdoacMs ST Retido a Menos no periodo
fiscalizado.

Finaliza opinando que os lancamentos efetuadomsegduzidos a zero, conforme demonstrativo
que apresenta.

VOTO

Trata o Auto de Infracdo em lide sobre exigéncigc#hs, em decorréncia de retencdo a menos do
ICMS, e 0 consequente recolhimento, na qualidade agtsyjassivo por substituicdo, relativo as
operacdes subsequentes, nas vendas realizadasopaniauinte localizado no Estado da Bahia,
atribuida ao autuado.

Verifico que na defesa apresentada o autuado sasfere ndo deve prosperar a acusacao fiscal,
tendo em vista que realizou suas operacdes e o calculo e recolhimento domMs devido

por substituicdo tributaria ao Estado da Bahia sinit@ observancia as regras estabelecidas no
Convénio41/08e no Regulamento do Estado da Bahia.

Afirma que no levantamento realizado a autuanteex@tuiu do valor da mercadoria a parcela do
IPI, conforme se depreende da andlise dos documeistmsf constante do Demonstrativo de
Apuracdo doiCMS ST, e que ao incorporar o valor del ao valor da mercadoria e indicar
novamente o montante do referido imposto no campipdo “Demonstrativo de Apuragéo toms
ST”, a autuante acabou por incluir em duplicidade orickieP! na base de calculo doms devido
por substitui¢cdo tributéria.

Ja a autuante ao prestar a informacéo fiscal,resela que os dados que serviram para embasar a
planilha — “Demonstrativo de Apuracédo dms ST Retido a Menor”, foram extraidos dos arquivos
magneéticos enviados pelo contribuinteSBFAZ/BA, sendo que estes dados devem espelhar os
valores constantes da nota fiscal, conforme digp&@®»nvénio Sintegra. Diz que € atribui¢cdo do
contribuinte informar nos arquivos magnéticos, @smos valores da nota fiscal, ou seja, o valor
do produto constante na nota fiscal deve ser o mestor do produto informado no arquivo
magnético; o valor dePl constante da nota fiscal deve ser o mesmo valapidaformado no

arquivo magnético e assim sucessivamente paraneaisieampos da nota fiscal.
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Ressalta que revendo as informacdes constantesiatas fiscais anexadas ao processo pelo
autuado e em outras notas fiscais do sisterea constatou que procede a alegacéo defensiva de
gue — nos arquivos magnéticos - o valorrd@stava incluso indevidamente no valor do produto.

Salienta que considerando que a base de calcultmsosTé composta pelo valor do produtopt+
+ despesas acessorias, o fato deider sido incluido no valor do produto fez com dasse
computado em duplicidade este item do custo daaderia.

Observa que fez uma consulta de exclusédo do valarico valor do produto, e constatou que o
resultado da infragdo ficou zerado, ou seja, ndavdacMs ST Retido a Menos no periodo
fiscalizado. Opinou que os lancamentos efetuadamseeduzidos a zero, conforme demonstrativo
que apresenta.

Em verdade, no presente caso, a lide foi afastadaas esclarecimentos prestados pelo autuado
que foram acatados pela autuante na informacaal.fisc

Isso porque, a autuante realizou o trabalho delimgdo com base nos arquivos magnéticos
fornecidos pelo contribuinte, em cujos registrae eemputou indevidamente na base de célculo da
operacao propria ®l. Indevidamente, haja vista que o valoneionao integra a base de céalculo do
ICMS, quando a operacdo de saida for realizada entrieilngntes doicMs e relativa a produto
destinado a comercializag&o, industrializagéo, ygéd, geracao ou extracdo, bem como destinado
a prestadora de servico de transporte, de comudimiaag de servicos de qualquer natureza sujeitos
aolcMs, e configurar fato gerador de ambos os impostos.

Nesse sentido, assim dispde 05611, “a” e “b” do RICMS/BA/97, abaixo transcrito:

“ Art. 55. N&o integram a base de célculo do ICMS:
| - o valor do IPI, quando a operagéo de saida:

a) for realizada entre contribuintes do ICMS e redah produto destinado a comercializagdo, indalstacéo, produgdo, geracdo ou
extracdo, bem como destinado a prestador de safgi¢g@mnsporte, de comunicagdo ou de servi¢os algugr natureza sujeitos ao
ICMS; e

b) configurar fato gerador de ambos os impostos;”

Na realidade, o valor d®I deve sim integrar a base de calculoicias para fins de retencao do
imposto pelo responsavel por substituicdo, nasagpes internas, relativamente as operacoes
subsequentes, bem como para fins de antecipacgmgkimento na entrada de mercadoria no
estabelecimento.

Assim dispde o arti, I, Il, do mesSMm®ICMS/BA/9T.

“Art. 61. A base de calculo do ICMS para fins deengfio do imposto pelo responsavel por substituigd®,operagdes internas,
relativamente as operacdes subsequentes, bem carmofips de antecipacdo do pagamento na entradmedeadoria no
estabelecimento e nas demais hipoteses regulamegnéar

| - 0 prego Unico ou maximo de venda adotado pahtribuinte substituido ou adquirente, fixado ogesido pelo fabricante ou pelo
importador ou fixado pela autoridade competente;

Il - na falta da fixacdo de preco referida no incaterior, o valor da operacéo propria realizagla pemetente ou fornecedor,
acrescido dos valores correspondentes a seguedss,frcarretos, IPl e outros encargos cobradosaosfériveis ao adquirente,
adicionando-se ao montante a margem de valor adidm (MVA) relativa as operacdes subsequentescaiel@ com o percentual
previsto:”

Portanto, conforme consignado pela autuante e romafio mediante a andlise das notas fiscais
acostadas aos autos, em copia, de fato, a aledafgitsiva de que nos arquivos magnéticos o valor
do IPI estava incluso indevidamente no valor do produboém, nos referidos documentos fiscais
nao houve inclusdo do mencionado tributo é verdadei

Diante disso, considerando que com a excluséo ldo daliPi o resultado da infracao ficou zerado,
isto €, inexistiuicMS ST retido a menos no periodo objeto da autuacdo, @ Aat Infracdo é
insubsistente.

Voto pelaiMPROCEDENCIAdO Auto de Infracao.
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SECRETARIA DA FAZENDA

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da?2 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazesi@daual, por

unanimidade, julganMPROCEDENTE 0 Auto de Infracdo n%79462.0003/12-3 lavrado contra
AFFINIA AUTOMOTIVA LTDA.

Esta Junta de Julgamento Fiscal recorre de ofi@iprdsente decisdo para uma das Camaras do
CONSEF, nos termos do ari69 incisol, alinea “a”, doRPAF//99 aprovado pelo Decreto n%29/99
alterado pelo Decreto n8.537/11 com efeitos a partir dm/12/11.

Sala das Sess0es DONSEF, 15de janeiro deo13.

RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE/RELATOR
JOSE BIZERRA LIMA IRMAO — JULGADOR

VALTERCIO SERPA JUNIOR - JULGADOR
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