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3 2JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0002-03/13

EMENTA: ICMS: SIMPLES NACIONAL ANTECIPACAO

TRIBUTARIA. ANTECIPACAO PARCIAL. AQUISICOES
INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS PARA FINS DE
COMERCIALIZACAO. FALTA DE RECOLHIMENTO DO

IMPOSTO. a) FALTA DE PAGAMENTO DO IMPOSTO
Infrac@o caracterizadh) RECOLHIMENTO A MENOS DO
IMPOSTO. Infracdo caracterizada. Rejeitada a preliminar
de nulidade. Os demonstrativos e documentos que
fundamentam o lancamento foram enviados ao
impugnante e reaberto o prazo de defesa. A descrica
do fato e sua capitulacdo legal sédo condizentesa@om
fato real e com o direito aplicavel. Multa prevista

lei estadual. Auto de Infrac8ROCEDENTE. Deciséo
unanime.

RELATORIO

No auto de infracdo em lide, lavrado e8om3/2012 efetuou-se langcamento @avs no valor total
deR$9.358,71nas infragdes a seguir relacionadas:

01 — Deixou de efetuar recolhimento s por antecipacao tributaria na condicdo de empresa
optante do regime simplificado especi®IMPLES NACIONAL, referente as aquisicbes de
mercadorias provenientes de fora do Estado, corasgectiva notas fiscais obtidas @eAaTM,

nos meses de setembro a novembraodee abril de200g no valor der$5.097,08sendo aplicada

a multa desov sobre o valor do langamento.

02 — Efetuou o recolhimento a menoridms por antecipagdo tributaria, na condicdo de empresa
optante doSIMPLES NACIONAL, com as respectivas notas obtidasaaMT, nos meses de
janeiro a marco deoog no valor der$4.261,63 acrescido da multa de%.

O impugnante apresentou contestacdo as4$is4 expondo as seguintes razdes de defesa:
sustenta em preliminar de nulidade que houve cereet® de defesa, nos termos do Ztg4°e

41, I do RPAF, pois alega que nao recebeu as copias dos demttredrque fundamentaram o
calculo docwms langado no auto de infracéo e cita acordaosaiseEFneste sentido. Que houve
cobranca de multa com carater confiscatorio e mmiacementas de processo julgadossme

em gue se invoca o ati5, le 150, IvdacF. Nao faz defesa do mérito.

As fls. 70/72, em atencéo ao alegado cerceamento de defesamnosstrativos e documentos que
fundamentaram a autuac&o sdo enviados para a iewpiegmeabrindo-se o prazo de defesa. A fl.
73, tendo em vista a ndo manifestacdo do autuadood@ntprazo legal, apds intimacao por meio
de AR, as fls.71/72 o processo é enviado @DNSEF para julgamento. A fl74, o processo é
enviado de volta a inspetoria para se produzifanmacéo fiscal.

As fls. 76/78 0 autuante em sede informacao fiscal argiiiu cqem@esa se encontra na situagéo
BAIXADO, com data de7/06/2008 mas que foi emitida ordem de servico para fizagho do
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periodo em que era optante SIMPLES NACIONAL e o contribuinte foi intimado a apresentar
documentos.

Aduz que as notas fiscais apresentadas pela enfpragadevolvidas pois 0 imposto havia sido
recolhido; que foram requisitadas notas fiscaisc#eMT e de posse dessas notas foram
calculados o tributo devido, comvA de35% por se tratar de mercadoria enquadrada no regime
de antecipacgédo tributaria total; que as 4B47 comprova o recebimento da intimacdo onde
constam os documentos que foram anexados ao aemwi@dos por sedex, e para que nao
pairassem duvidas sobre o direito de defesa dailooimte foi novamente encaminhadas as
copias dos demonstrativos e documentos que fundaraem a autuacdo, concedendo-se
reabertura de prazo de dias para nova defesa, mas a empresa néo se stamifgue quanto a
aplicacdo da multa, ela se encontra respaldadatneeal, b, item1 da lei7.014/96 Pede pela
manutenc¢do integral do langamento tributério.

VOTO

O auto de infracéo foi lavrado mediante regularsséom de ordem de servico e intimacao para a
entrega de documentos, que foram devidamente apaeses. As infracdes estao perfeitamente
caracterizadas, descritas e tipificadas, ndo haveitibs formais.

O impugnante argliu cerceamento de defesa, em degirtdo n&o recebimento dos
demonstrativos, e também o carater confiscatogonudtas aplicadas, colacionando decisdes do
STF. Os demonstrativos e documentos que fundamentamngarhento foram enviados ao
impugnante, e reaberto o prazo de defesa; no entadb houve manifestagcdo acerca da
documentacdo apresentada. Quanto ao questionademiolta, ha previsdo em lei estadual, e
ndo cabe a este 0rgdo apreciar eventuais incangtialidades da legislacao infraconstitucional
(Art. 167, Ido RPAF. A descricdo do fato e sua capitulacdo legal tamb&o condizentes com o
fato real e com o direito aplicavel. Rejeito a pnétar de nulidade.

As notas fiscais obtidas por meio do Sistema detrGlenFiscal Automatizado de Mercadorias
em Transito —CFAMT, oriundas de outros estados, apontam a existéncimeateadorias
tributaveis e foi constatado que nao foi feita tea@pacdo parcial referente a estas aquisicoes.
Estdo anexadas ao processo as notas fiscais e ori@ede calculo do lancamento. Assim,
concluo que as duas infracfes estdo devidameraetearadas e provadas pelos documentos
colacionados aBAF.

Diante do exposto, voto peb®OCEDENCIA @ Auto de Infracao.

RESOLUCAO
ACORDAM 0s membros da& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE, 0 Auto de Infracdo Nn232251.0002/12-0 lavrado contra
PONTUAL CALGCADOS E ACESSORIOS LTDA, devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor H§9.358,71 acrescido da multa d#®o%, prevista no art42,
incisol,”b”, item1da Lei n°.014/96 e dos acréscimos legais.
Sala das Sess0es DONSEF, 11de janeiro deo13
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE
ILDEMAR JOSE LANDIN — RELATOR

JOSE FRANKLIN FONTES REIS - JULGADOR
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