ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. I N° - 207095.3007/12-1

AUTUADO - ITAPOROROCA BRITAS LTDA.
AUTUANTE - JOSE PEDRO ROBERTSON DE SOUSA
ORIGEM - INFAZ FEIRA DE SANTANA

INTERNET -18.01. 2013

RELATORIO

12 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0001-01/13

EMENTA:  ICMS. 1. DIFERENGCA DE ALIQUOTAS.
AQUISICOES INTERESTADUAIS PARA 0] ATIVO

IMOBILIZADO. FALTA DE PAGAMENTO. O beneficio
isencional previsto no art7, inciso Iv, alinea “b’, do
RICMS/BA, invocado pelo autuado para justificar o nao
pagamento do imposto exigido neste item da autyacéo
somente passou a produzir efeitos a partoide/11 com

0 advento da Alteracdo nf48 Decreto n°13339, de
07/10/11 DOE de 08 e 09/10/11.Como 0 periodo objeto da
autuacado abrange os meses de janeiro a outulz@ da
exigéncia fiscal se apresenta correta. Entretamto,
existéncia de equivocos no célculo do imposto aolmst
pelo autuado, resultou no refazimento dos célca@ps
consequentemente, na reducdo do débito. Infracéo

parcialmente subsistent2.DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS
FISCAIS. FALTA DE ESCRITURACAO DE NOTA FISCAL NO
REGISTRO DE ENTRADAS. MERCADORIAS SUJEITAS A

TRIBUTACAO. Descumprimento de obrigacdo acessoria.
Multa de 10% do valor comercial das mercadorias nao
escrituradas. Infracdo caracterizadaDOCUMENTOS DE
INFORMAGCOES  ECONOMICO-FISCAIS. DMA. DADOS
INCORRETOS. MULTA Infragdo reconhecida4. LIVROS
FISCAIS. APRESENTAGCAO FORA DAS ESPECIFICAGOES.

Infracéo reconhecida. Auto de InfragBROCEDENTE EM
PARTE. Decisdo unanime.

O Auto de Infracdo em lide, lavrado @%108/2012 formaliza o langcamento de crédito tributario no
valor deR$219.327,08em decorréncia do cometimento das seguintes irdsagdegislacdo deams

imputadas ao autuado:

1. Deixou de recolheicMs decorrente da diferenca entre as aliquotas irgegriaterestaduais, nas
aquisicdes de mercadorias oriundas de outras wsdda Federacdo destinadas ao ativo fixo do
préprio estabelecimento, nos meses de janeiro umute2011, sendo exigidoCcMs no valor de

R$130.777,22acrescido da multa @&e%;

2. Deu entrada no estabelecimento de mercadoriagasup tributacdo sem o devido registro na
escrita fiscal, nos meses de janeiro a outubrzogie sendo imposta multa por descumprimento de
obrigacdo acessoria no valor ri88.359,86correspondente ao percentualide do valor comercial

das mercadorias;
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3. Declarou incorretamente dados nas informacOesteaco-fiscais apresentadas atrave®sia
(Declaracéo e Apuracdo Mensal gs), no més de marco dm®11, sendo imposta multa por
descumprimento de obrigac&o acessoria no valesth®,00;

4. Utilizagdo e/ou apresentacado dos livros fiscaisa fdas especificacdes de impressao e/ou
numeracao e/ou costura e/ou encadernacao estaldsl@cRICMS/BA, em31/12/2011 sendo imposta
multa por descumprimento de obrigacéo acessOnaloo der$50,00.

O autuado apresentou defesa (fB8 a 201), registrando que a impugnacédo diz respeito apasas
infragc0esn1 e 02.

No que tange a infrac&m, diz que o art27, incisolv, alinea “b’, dORICMS/BA, beneficia com
isencdo as empresas que exercem atividades dedexteabritamento de pedras, relativamente a
diferenca de aliquotas, nas aquisicdes de maqupeaas e equipamentos destinados ao seu ativo
imobilizado, conforme transcricdo que apresenta.

Salienta que exerce a atividade de extracdo emm@iteo de pedrasCAE 810099 e informa que
varias das aquisi¢cBes ocorridas nos periodos ifisclls foram de pecas, equipamentos, inclusive
maquinas, para o fim exclusivo de modernizacéo liag§m e automacdo de sua producédo, razao
pela qual ndo efetuou os recolhimentos exigidotenesn da autuacao.

Assinala que outra questao decorre do calculo f@aedica de aliquotas referente a algumas notas
fiscais. Diz que observou que em algumas notagi$isg crédito fiscal utilizado foi apenas o
destacado na nota fiscal e ndo o valor oriundgtieagao da aliquota interestadual sobre a base de
calculo. Acrescenta que noutras notas fiscais n@eensequer crédito fiscal pelo fato de néo estar
destacado no documento fiscal. Reproduz nesselsantirt.69, |, doRICMS/97.

Rechaca a infracam, sustentando que descabe a aplicacdo da multeedenas sim del%, haja
vista que grande parte das mercadorias acobenatias notas fiscais arroladas nesta infracao, se
refere as aquisi¢cdes para a finalidade previstarnaz, Iv, “b”, do RICMS/97, portanto, isentas de
tributacao.

Afirma que no caso desta infragdo é cabivel a nputgista no art42, X1, da Lei n°.014/96 ja que

se trata de mercadorias nao tributaveis.

Conclui requerendo que seja realizada revisaolfipesa posteriormente ser declarada a anulacao
do Auto de Infracao.

O autuante prestou informagéo fiscal (#s4 a217), contestando a argumentacao defensiva atinente
a infracaoo1, afirmando que o impugnante deixou de mencionaragdata de inicio da vigéncia da
Alteragdo n°48, que deu nova redagéo ao incigado art.27 do RICMS/97, cujos efeitos surgiram
emo1/11/11 sendo que as datas de ocorréncias dos fatosogesatbhCMs abrangeram o periodo de
janeiro a outubro deo11, razdo pela qual a infragéo € procedente.

No que tange ao calculo da diferenca de aliqua&fsente a algumas notas fiscais, registra que
assiste razao parcialmente ao autuado, confornieigx@baixo:

- no quadro “Informagdes complementares” das NBissais n°®1, 110, 117, 125/127aS empresas
emitentes enquadradas no Simples Nacional destacakalor do crédito decMs que poderia ser
utilizado pelo autuado em sua escrita fiscal, damovesse escriturado. Na Nota Fiscal3t83 o
emitente apenas destacou ser optante daquele régiutrio, ou seja, os valores de créditos
fiscais informados no demonstrativo de7fl. estdo em conformidade com aquelas informacdes;

- nas Notas Fiscais n%®, 1437, 3127e 4493, 0S emitentes destacaram no campo do crédito a
expressdo numeéricao,bd’, sendo que refez os célculos atendendo o disposiegulamentar
suscitado na defesa.

Quanto a infracao2, sustenta que diametralmente oposto a argumentaféasiva, as mercadorias
adquiridas no periodo de janeiro a outubre@ea sao tributaveis, razdo pela qual a multa indicada
se apresenta correta.
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Finaliza solicitando que seja encaminhada copimfdamacao fiscal e do novo demonstrativo que
elaborou para ciéncia do autuado e, posteriormaoteONSEF caso 0 contribuinte ndo efetue o
pagamento do débito.

Cientificado sobre a informacéao fiscal (#39/229, o autuado n&do se manifestou.
VOTO

Versa o Auto de Infracdo em exame sobre o cometor@nquatro infracées a legislacao tributaria
doIcwMs, dentre as quais o autuado reconheceu as infrag@a®l e se insurgiu contra as infragdes
01e02.

No que concerne a infracan, observo que o autuado argumenta que @arincisolv, alinea “b’,

do RICMS/BA, ampara com isencéo as aquisicdes de pecas, emunfiss, inclusive maquinas, para
o fim exclusivo de modernizagédo, ampliagdo e autdmale sua producao, razao pela qual nao
efetuou os recolhimentos exigidos neste item daagab.

Verifico também que o autuante contesta a argum@otalefensiva referente ao beneficio
isencional previsto no artz, incisolv, alinea “b’, doRICMS/BA, sustentando que o impugnante
deixou de mencionar que a data de inicio da vigétaiAlteracdo nf48 -que deu nova redacao ao
incisolv do art.27 doRICMS/97 ; ocorreu a partir de1/11/13 sendo que as datas de ocorréncias do
periodo autuado abrangem os meses de janeiro lrowter011.

Certamente, quanto a este ponto da impugnacacteagsizdo ao autuante, haja vista que a
admissibilidade do beneficio isencional de que @ugdalinea “b” do incisov do art.27 do
RICMS/97, somente se deu e01/11/11 com 0 advento da Alteracdo m#8 Decreto n®3339,de
07/10/11 DOE de 08 e 09/10/13 efeitos a partir de1/11/13 conforme se verifica na redacédo abaixo
transcrita do referido dispositivo regulamentac|usive com a nota feita pelo érgdo competente,
no caso, a Geréncia de Tributac&sETRI da Diretoria de TributacaoB+TRI.

“Art. 27. S&o isentas do ICMS as operac¢des ou movimentag@asrdadorias, bens ou materiais:

(.)

IV - até 31/12/2014, nas entradas procedentes de auicdesdes da Federacdo de bens do ativo imobilipad® estabelecimento
dos contribuintes a seguir indicados, destinadé®mantacao, ampliacdo, modernizacdo ou automagdplahta de producao,
relativamente ao pagamento da diferenca de alisuota

Nota: A atual redacdo do inciso IV do caput do art. 27 foi dada pela Alteragdo n°® 148 (Decreto  n° 13339, de
07/10/11, DOE de 08 e 09/10/11), efeitos a partir de  01/11/11.

Redacao anterior dada ao inciso IV, tendo sido acres  centado ao caput do art. 27 pela Alteracdo n° 146 (Decreto

n°® 12955, de 20/06/11, DOE de 21/06/11), efeitos de 01/05/11 a 31/10/11:

"IV - até 31/12/2012, nas entradas procedentes de outras unidades da Federacdo de bens destinados ao ativo
imobilizado de estabelecimento de industria de laticinios, relativamente ao pagamento da diferenca de aliquotas."”

a) industria de laticinios;

b) com atividade de extracdo e britamenteo de pedras.”

Portanto, ndo resta divida de que no periodo otigetutuacéo, no caso, janeiro a outubreode,

a isencéao invocada pelo autuado para nao efetyauracdo e pagamento da diferenca de aliquotas,
conforme exigido neste item da autuacédo, aindaestava produzindo efeitos.

No que concerne a argumentacdo defensiva atinentéleulo da diferenca de aliquotas, constato
qgue laborou em acerto o autuado ao apontar a egigtée equivocos no levantamento levado a
efeito pelo autuante, haja vista que este ndo dermi as disposi¢des do ad, |, doRICMS/97,que
apresenta a seguinte redacao:

“Art. 69. A base de calculo do ICMS, para efeito do pagamdatdiferenca de aliquotas, é o valor da operacorestacdo na
unidade federada de origem, constante no docunfisotd, € 0 imposto a ser pago sera o valor rastgltda aplicacdo, sobre essa

base de célculo, do percentual equivalente a diferentre a aliquota prevista para as operacdpestacdes internas neste Estado,
segundo a espécie de mercadoria, e a aliquotastadual prevista na legislacdo da unidade da &gitede origem.

Paragrafo Unico.Para fins de pagamento da diferenca de aliqudiasyear-se-4, ainda, o seguinte:

| - é devido o pagamento:

a) se, no documento fiscal de origem, ndo houver ¢tades do imposto por erro ou omisséo, bem como iettde de né&o-
incidéncia ou de isencao reconhecidas ou concedaasamparo constitucional pela unidade federaaaigem, sendo que, para o
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célculo da diferenca a ser paga, sera cotejadégaotd interna deste Estado com a aliquota preuwatéegislacdo da unidade
federada de origem para as operacdes ou presiatgrestaduais;

b) se houver destaque do ICMS a mais ou a menos nanénto fiscal, em razdo de erro na aplicacdo daiathgou na
determinacdo da base de calculo, caso em queessdol em conta o valor corretamente calculado Ipeialacdo da unidade
federada de origem para as operacdes ou presiatgrestaduais;”.

Relevante registrar que o préprio autuante recanheer incorrido em equivoco ao efetuar os
calculos e ja na informacéo fiscal consignou qéezres calculos atinentes as Notas Fis¢ais437
e 4493,conforme demonstrativo que elaborou a9 dos autos.

Ocorre que, apesar de o autuante haver reconhedido efetuado a correcdo referente as notas
fiscais acima aduzidas, verifico que ainda remasrast algumas notas fiscais cuja exigéncia do
imposto foi efetuada em desconformidade com oidefeart. 69, I, do RICMS/97,n0 caso, as Notas
Fiscais n°®1, 110, 117, 312%azdo pela qual, de oficio, refagco os calculosy® rgsulta na reducéo
do valor docMs devido neste item da autuacéo pR$88.472,46 conforme demonstrativo de débito
abaixo:

Data de Ocorréncia ICMS devido (R$)
31/01/2011 2.274,25
28/02/2011 712,00
31/03/2011 21.347,20
30/04/2011 751,37
31/05/2011 7.463,15
30/06/2011 17.721,44
31/07/2011 2.557,86
31/08/2011 34.132,00
30/09/2011 1.448,03
31/10/2011 65,16

TOTAL 88.472,46

No respeitante a infrac@a, observo que o autuado argumenta que descab&acapl da multa de
10%, mas sim dei%, haja vista que grande parte das mercadorias dadasrpelas notas fiscais
arroladas nesta infracdo, se refere as aquisicles gpfinalidade prevista no agtz, Iv, “b”, do
RICMS/97,portanto, isentas de tributacéo.

Também neste item da autuagdo ndo ha como prospargumentacdo defensiva, haja vista que ja
se encontra pacificado nesteNSEF em reiteradas decisdes, o entendimento de qoesideracéo
sobre a situacdo das mercadorias, ou seja, deuéatrel ou ndo tributavel, deve ser feita com base
no Estado de origem das mercadorias e ndo no Ed¢adestino.

Portanto, tendo as saidas das mercadorias ococodasributacdo no Estado de origem, é cabivel a
imposicao da multa deo% sobre o valor comercial das mercadorias, confarigido neste item
da autuacao

Desse modo, este item da autuacao € integralmensestente.

Diante do exposto, as infragdEs 03e 04 sdo subsistentes e a infragdarcialmente subsistente.
Voto pelaPROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infracao.

RESOLUGAO

ACORDAM 0S membros da2 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdo n®07095.3007/12-1lavrado contra
ITAPOROROCA BRITAS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagando imposto
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no valor total der$88.472,46 acrescido da multa d®, prevista no ari42, I, “f", da Lei n°7.014/96 e

dos acréscimos legais, além das multas por descuemio de obrigacbes acessorias, totalizando
R$88.549,86 previstas no art2, IX, XViil, alinea “c” exxll, da supramencionada lei, e dos acréscimos
moratorios, na forma estabelecida pela Lei.g87/05

Sala das Sess0es DONSEF,08 de janeiro deo13.
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE/RELATOR
JOSE BEZERRA LIMA IRMAO — JULGADOR

VALTERCIO SERPA JUNIOR — JULGADOR
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