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ACORDAO CJF N° 0371-11/13
EMENTA: ICMS. INFRACAO 01 —Aquisi¢do de ativo fixo.
Falta de recolhimento do diferencial de aliquotas.
Infrag@o reconhecida. INFRACAO 02. Mercadoria sujeita
ao regime de substitui¢do tributdria. Recolhimento a
menor do ICMS devido por antecipacdo. Prova dos
autos atesta o recolhimento temporianeo do imposto
devido. Infracdo parcialmente elidida. Modificada a
Decisdo recorrida. Recurso PARCIALMENTE PROVIDO.
Decisao unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntério interposto contra a Decisdo proferida pela 3* JJF — Junta de
Julgamento Fiscal em 14/11/2012 (Acérdao de fls. 353 a 376) que julgou Procedente o Auto de
Infracdo em epigrafe, lavrado em 10/07/2012,com o objetivo de exigir do ora recorrente crédito
tributdrio,no valor histérico de R$ 10.147,65, em decorréncia do cometimento das seguintes
infracdes:

1. Falta de recolhimento do ICMS decorrente da diferenca de aliquota interna e interestaduais na aquisicdo de

mercadorias oriundas de outras unidades da Federagcdo destinadas ao ativo fixo, nos meses de agosto e
setembro de 2007, valor de R$ 2.039,41

2. Recolhimento a menor do ICMS devido por antecipagdo, na qualidade de substituto tributdrio, em razdo de
aquisi¢coes de mercadorias provenientes de outras unidades da Federacdo, relacionadas nos anexos 88 e 89
do RICM/BA, no periodo compreendido entre os meses de agosto de 2008 a agosto de 2009, no valor
histérico de R$ 8.108,24.

Na oportunidade que apresentou a sua defesa o oro recorrente reconheceu a exigéncia
consubstanciada no item 01 do Auto de Infracdo, pelo que procedeu ao recolhimento do quanto
ali exigido, restando controversa, portanto, e tdo somente, a exigéncia a que se refere o item 02
do Auto de Infracao.

Concluida a instrucao os autos foram submetidos a aprecia¢do da 3* JJF que entendeu por bem, a
unanimidade, julgar procedente o Auto de Infracdo o que fez nos seguintes termos:

VOoTO

No presente langamento estd sendo exigido ICMS em decorréncia de 02(duas) infragcées. De inicio aponto que
na defesa o sujeito passivo insurge-se apenas quanto a infragdo 02, reconhecendo o cometimento da infracdo
01, ficando mantida esta infragdo.

Preliminarmente, verificando os autos, vejo que o PAF estd revestido das formalidades legais, nele estando
determinado o contribuinte autuado, o montante do débito tributdrio e a natureza das infracées apuradas, sendo
precisamente indicados os dispositivos legais infringidos, ndo estando presente qualquer dos motivos de
nulidades elencados nos incisos I a IV do art. 18 do RPAF/99. Portanto, ao contrdrio do que afirma o
impugnante, o levantamento fiscal fls.11/87, cuja copia lhe foi entregue, estd condizente com a acusagdo fiscal.
O autuado entendeu a infragdo que lhe foi imputada, pois rebateu objetivamente o fato descrito na autuagdo.

No mérito a infragdo 02 refere-se a recolhimento a menos de ICMS por antecipagdo, na qualidade de sujeito
passivo por substituicdo, referente as aquisicées de mercadorias provenientes de outras unidades da Federagdo,
relacionadas no anexo 88 do RICMS/BA. Trata-se de aquisi¢ées interestaduais de pecas e acessorios para
veiculos automotores.

O preposto do fisco na elaboragdo do levantamento fiscal relacionou item por item, de cada nota fiscal,
referente as aquisi¢oes interestaduais dos citados produtos, no periodo fiscalizado. Em seguida, comparou com
os recolhimentos inerentes ao ICMS substituicdo tributdria, cujas guias de recolhimento foram apresentadas,
constatando dessa forma a ocorréncia de recolhimento a menos do referido imposto.
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O autuado em fase defensiva alega o ndo cometimento da infracdo e apresenta demonstrativo elaborando o
cdlculo da substituigcdo tributdria onde alega ter feito recolhimento a mais do referido ICMS/ST.

Da andlise dos demonstrativos apresentados vejo que ndo assiste razdo ao autuado, visto que constato do
levantamento fiscal fls.11/87, que foram considerados todos os valores recolhidos a titulo de ICMS/ST, cujas
guias de recolhimento — GNRE foram apresentadas. Tais valores foram compensados com o imposto apurado,
cobrando-se efetivamente quando da ocorréncia de valores recolhidos a menos.

O levantamento fiscal foi elaborado considerando as notas fiscais por item de mercadorias. A irregularidade
apontada s6 poderia ser elidida caso o autuado tivesse feito o demonstrativo nos mesmos moldes do autuante,
apontando concretamente algum item relacionado de forma equivocada pela fiscalizagdo, o que ndo ocorreu.

Considero que a infragdo encontra-se caracterizada, pois ndo vejo nos autos elemento de prova capaz de elidir
a infragdo.
Ante o exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infracdo.

Como se pode inferir da leitura do voto acima reproduzido, apds convalidar os critérios adotados
para a lavratura do Auto de Infracdo, a 3* JJF se posicionou no sentido de que a irregularidade
apontada s6 poderia ser elidida caso o sujeito passivo tivesse elaborado demonstrativo nos
mesmos moldes que aquele confeccionado pela fiscaliza¢do, apontando de forma concreta algum
item que porventura tivesse sido incluido ou mesmo desconsiderado de forma equivocada pelo
autuante.

Intimado acerca do resultado do julgamento, o sujeito passivo interpds Recurso Voluntéario
requer preliminarmente a apreciacao do seu pedido de realizagcao de diligéncia por fiscal estranho
ao feito, o qual afirma foi desconsiderado pelo julgador de primeira instancia.

Esclarece neste sentido, que a realizacdo de diligéncia é fundamental para que as autoridades
fiscais, apreciando os documentos que carreou aos autos, atestem que todos os valores devidos a
titulo de substitui¢do tributdria por antecipagdo foram por ele devidamente recolhidos quando da
entrada das mercadorias.

Aduz que nos demonstrativos elaborados pelo fiscal autuante os valores devidos a tal titulo
foram levantados item a item e os pagamentos considerados como uma conta corrente. Este
procedimento, no seu entender, acabou por impossibilitar o cotejo entre os valores devidos e
aqueles efetivamente recolhidos por antecipagao, cujo célculo € feito por nota e ndo por item.

No mérito, quanto a infracdo 01, requer seja reconhecida a quitacdo dos valores exigidos e
recolhidos mediante DAE especifico na oportunidade em que apresentou a defesa.

No que diz respeito a infracdo 02, requer que, apds a realizagdo do procedimento de diligéncia
onde se constatard o recolhimento integral do ICMS devido por antecipagdo no periodo
autuado,seja reformada a Decisdo de piso para afastar a exigéncia contra si perpetrada.

Ap6s analisar as razdes de apelo apresentadas pelo Recorrente, bem assim os documentos por ele
acostados as fls. 133 a 344 do presente PAF, esta Camara entendeu por bem acolher o seu pleito e
converter os autos em diligénciapara que o auditor autuante adotasse as seguintes providéncias:
(i) a partir dos demonstrativos originalmente elaborados fosse efetuado o cotejo entre os valores
ali apurados, totalizados por nota fiscal, com os recolhimentos a elas correspondentes; e (ii)apds
a realizagdo do cotejo sugerido, informasse se remanescem diferengas a serem exigidas.

Atendendo a determinacdo desta Camara, o auditor fiscal autuante adotou os procedimentos
sugeridos apresentando o relatorio de fls. 422 a 426, através do qual restou evidenciado que, apds
a revisao efetuada, o montante exigido através do item 02 do Auto de Infragdo foi reduzido de R$
8.108,24 para R$ 271,26.

Instado a se manifestar acerca do resultado da diligéncia o Recorrente quedou-se silente.

N3ao houve pronunciamento da PGE/PROFIS em vista do quanto no item 3, alinea “b”, inciso II do
artigo 136 do RPAF.

VOTO

O Recurso € tempestivo devendo ser acolhido, pelo que passo a aprecia¢do das razdes de fato e
direito nele aduzidas.
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Inicialmente, quanto a infragdo 01, esclareco que embora o julgador de primeira instancia nao
tenha feito referéncia aos recolhimentos efetuados na parte dispositiva do acérdao, serdo eles
considerados quando do processamento da Decisao.

No que diz respeito a infracdo 02 o Recorrente ndo se insurge quanto a sua obrigacdo de recolher
o ICMS por antecipagdo, restringido suas razdes de apelo a afirmacdo de que todos os valores
exigidos foram recolhidos de forma temporanea quando da entrada das mercadorias no territério
baiano. Para comprovar sua alegacio trouxe aos autos farta documentagdo, as quais sustentam
ndo terem sido devidamente apreciadas pelos membros integrantes da 3° JJF.

De fato, assiste razdo ao Recorrente quando sustenta que os documentos por ele apresentados
nao foram analisados com a devida cautela, ja que da anélise destes € possivel constatar de plano
a coincidéncia entre os valores devidos a titulo de antecipacao tributdria calculados com base nas
notas fiscais de entrada e aqueles constante nos respectivos Documentos de Arrecadacio
Estadual — DAE'S.

Em sede de pauta suplementar, com vistas a busca da verdade material, principio norteador do
processo administrativo fiscal, esta Camara entendeu por bem converter os autos em diligéncia
para que o fiscal autuante revisasse os procedimentos que adotou quando da fiscalizacdo, de
modo que realizasse um cotejo entre os valores devidos a titulo de antecipacdo tributdria,
apurados com base em cada nota fiscal de aquisic@o e os respectivos recolhimentos. Concluida a
diligéncia o fiscal responsédvel pela ado¢do de tal procedimento trouxe aos autos o relatrio de
fls. 422 a 426, cujas conclusdes evidenciam uma redugao no valor do débito de R$ 7.836,86.

Em vista do exposto, Dou Provimento Parcial ao Recurso Voluntario, para reformar
parcialmente a Decisdo de piso e determinar a redugdo da exigéncia consubstanciada no item 02
do Auto de Infracdo para R$ 271,26, conforme a seguir demonstrado.

Exigéncia
Ocorréncia | Vencimento Original Elidida Remanescente
31/08/2008 25/09/2008 251,06 251,06 -
31/10/2008 25/11/2008 4.565,08 4.373,16 191,92
30/11/2008 25/12/2008 536,62 536,62 -
31/12/2008 25/01/2009 1.518,07 1.518,07 -
31/01/2009 25/02/2009 120,83 41,49 79,34
31/05/2009 25/06/2009 614,15 614,15
31/08/2009 25/09/2009 50243 502,43
8.108,24 7.836,98 271,26

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, PROVER PARCIALMENTO o Recurso Voluntdrio apresentado para modificar a
Decisao recorrida e julgar PROCEDENTE EM PARTE Auto de Infracdo n.° 132125/2012-4, lavrado
contra SANTOS, PECAS & PNEUS LTDA., devendo ser intimado o recorrente para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$2.310,67, acrescido das multas de 60%, previstas no art. 42, II,
alineas “d” e “f”, da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos legais, devendo ser homologados os
recolhimentos efetuados.

Sala das Sessdes do CONSEF, 19 de novembro de 2013.

RUBENS BEZERRA SOARES - PRESIDENTE

ROSANY NUNES DE MELLO NASCIMENTO - RELATORA

MARIA OLIVIA TEIXERA DE ALMEIDA - REPR. DA PGE/PROFIS
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