ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

PROCESSO - A. 1. N° 207095.3007/12-1
RECORRENTE - ITAPOROROCA BRITAS LTDA.
RECORRIDA - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECURSO - RECURSO VOLUNTARIO - Acérdéo 1* JJF n° 0001-01/13
ORIGEM - INFAZ FEIRA DE SANTANA
INTERNET - 26/11/2013

1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0345-11/13

EMENTA~: ICMS. DIFERENCA DE ALIQUOTAS.
AQUISICOES INTERESTADUAIS PARA O ATIVO
IMOBILIZADO. FALTA DE PAGAMENTO. Contribuinte
ndo elidiu a exigéncia tributaria. Infracdo caracterizada.
Mantida a Decisao recorrida. Recurso NAO PROVIDO.
Decisao unanime.

RELATORIO

Cuidam os autos de Recurso Voluntério interposto contra a Decisdo proferida pela 1* Junta de
Julgamento Fiscal (Acérddo JIF n° 0001-01/13), que julgou Procedente em Parte a presente
autuagdo, lavrada em 05/08/2012, para reclamar ICMS no valor total de R$219.327,08, através das
seguintes infragoes:

INFRACAO 1 — Deixou de recolher ICMS decorrente da diferenca entre as aliquotas internas e
interestaduais, nas aquisicoes de mercadorias oriundas de outras unidades da Federacdo
destinadas ao ativo fixo do préprio estabelecimento, nos meses de janeiro a outubro de 2011,
sendo exigido ICMS no valor de R$130.777,22, acrescido da multa de 60%;

INFRACAO 2 — Deu entrada no estabelecimento de mercadorias sujeitas a tributagdo sem o devido
registro na escrita fiscal, nos meses de janeiro a outubro de 2011, sendo imposta multa por
descumprimento de obrigacdo acesséria no valor de R$88.359,86, correspondente ao percentual de
10% do valor comercial das mercadorias;

INFRACAO 3 — Declarou incorretamente dados nas informacdes econdmico-fiscais apresentadas
através da DMA (Declaracdo e Apuracdo Mensal do ICMS), no més de marco de 2011, sendo
imposta multa por descumprimento de obrigacao acessdria no valor de R$140,00;

INFRACAO 4 — Utilizacdo e/ou apresentacdo dos livros fiscais fora das especificagdes de
impressao e/ou numeragdo e/ou costura e/ou encadernacdo estabelecidas no RICMS/BA, em
31/12/2011, sendo imposta multa por descumprimento de obrigacdo acessdria no valor de R$50,00.

Concluida a instru¢do do feito, a Junta de Julgamento Fiscal proferiu o acérdao recorrido, nos
seguintes termos:

Versa o Auto de Infracdo em exame sobre o cometimento de quatro infragdes a legislagdo tributdria do ICMS,
dentre as quais o autuado reconheceu as infracées 03 e 04 e se insurgiu contra as infragdes 01 e 02.

No que concerne a infragdo 01, observo que o autuado argumenta que o art. 27, inciso 1V, alinea “b’, do
RICMS/BA, ampara com isengdo as aquisicoes de pecas, equipamentos, inclusive mdquinas, para o fim
exclusivo de modernizagcdo, ampliacdo e automagdo de sua produgdo, razdo pela qual ndo efetuou os
recolhimentos exigidos neste item da autuagdo.

Verifico também que o autuante contesta a argumentagdo defensiva referente ao beneficio isencional previsto no
art. 27, inciso IV, alinea “b’, do RICMS/BA, sustentando que o impugnante deixou de mencionar que a data de
inicio da vigéncia da Alteracdo n° 148 - que deu nova redagdo ao inciso 1V do art. 27 do RICMS/97 -, ocorreu a
partir de 01/11/11, sendo que as datas de ocorréncias do periodo autuado abrangem os meses de janeiro a
outubro de 201 1.

Certamente, quanto a este ponto da impugnagdo, assiste razdo ao autuante, haja vista que a admissibilidade do
beneficio isencional de que cuida a alinea “b” do inciso 1V do art. 27 do RICMS/97, somente se deu em
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01/11/11, com o advento da Alteracdo n° 148, Decreto n°® 13339, de 07/10/11, DOE de 08 e 09/10/11, efeitos a
partir de 01/11/11, conforme se verifica na redagdo abaixo transcrita do referido dispositivo regulamentar,
inclusive com a nota feita pelo 6rgdo competente, no caso, a Geréncia de Tributacdo — GETRI da Diretoria de
Tributacdo — DITRI.

“Art. 27. Sdo isentas do ICMS as operacdes ou movimentagdes de mercadorias, bens ou materiais:

(...)

1V - até 31/12/2014, nas entradas procedentes de outras unidades da Federacdo de bens do ativo
imobilizado para estabelecimento dos contribuintes a seguir indicados, destinados a implantagdo,
ampliagdo, modernizagdo ou automagdo da planta de produgdo, relativamente ao pagamento da
diferenca de aliquotas:

Nota: A atual redagdo do inciso 1V do caput do art. 27 foi dada pela Alteracdo n° 148 (Decreto n® 13339,
de 07/10/11, DOE de 08 e 09/10/11), efeitos a partir de 01/11/11.

Redagdo anterior dada ao inciso 1V, tendo sido acrescentado ao caput do art. 27 pela Alteragdo n° 146

(Decreto n® 12955, de 20/06/11, DOE de 21/06/11), efeitos de 01/05/11 a 31/10/11:

"IV - até 31/12/2012, nas entradas procedentes de outras unidades da Federacdo de bens destinados ao
ativo imobilizado de estabelecimento de indiistria de laticinios, relativamente ao pagamento da diferenga
de aliquotas."”

a) indistria de laticinios,
b) com atividade de extracdo e britamenteo de pedras.”

Portanto, ndo resta divida de que no periodo objeto da autuagdo, no caso, janeiro a outubro de 2011, a isengdo
invocada pelo autuado para ndo efetuar a apuragdo e pagamento da diferenca de aliquotas, conforme exigido
neste item da autuagdo, ainda ndo estava produzindo efeitos.

No que concerne a argumentagdo defensiva atinente ao cdlculo da diferenca de aliquotas, constato que laborou
em acerto o autuado ao apontar a existéncia de equivocos no levantamento levado a efeito pelo autuante, haja
vista que este ndo considerou as disposi¢cées do art. 69, I, do RICMS/97, que apresenta a seguinte redagdo:

“Art. 69. A base de cdlculo do ICMS, para efeito do pagamento da diferenca de aliquotas, é o valor da
operagdo ou prestacdo na unidade federada de origem, constante no documento fiscal, e o imposto a ser
pago serd o valor resultante da aplicagdo, sobre essa base de cdlculo, do percentual equivalente a diferenca
entre a aliquota prevista para as operagcdes ou prestagdes internas neste Estado, segundo a espécie de
mercadoria, e a aliquota interestadual prevista na legislacdo da unidade da Federagdo de origem.

Pardgrafo tinico. Para fins de pagamento da diferenga de aliquotas, observar-se-d, ainda, o seguinte:
I - é devido o pagamento:

a) se, no documento fiscal de origem, ndo houver o destaque do imposto por erro ou omissdo, bem como
em virtude de ndo-incidéncia ou de isengdo reconhecidas ou concedidas sem amparo constitucional pela
unidade federada de origem, sendo que, para o cdlculo da diferenga a ser paga, serd cotejada a aliquota
interna deste Estado com a aliquota prevista na legislagdo da unidade federada de origem para as
operagoes ou prestagdes interestaduais;

b) se houver destaque do ICMS a mais ou a menos no documento fiscal, em razdo de erro na aplicag¢do
da aliquota ou na determina¢do da base de cdlculo, caso em que serd levado em conta o valor
corretamente calculado pela legislacdo da unidade federada de origem para as operagées ou prestacoes
interestaduais;”.

Relevante registrar que o proprio autuante reconheceu ter incorrido em equivoco ao efetuar os cdlculos e jd na
informagdo fiscal consignou que refez os cdlculos atinentes as Notas Fiscais 49, 1437 e 4493, conforme
demonstrativo que elaborou a fl. 257 dos autos.

Ocorre que, apesar de o autuante haver reconhecido e ter efetuado a corregdo referente as notas fiscais acima
aduzidas, verifico que ainda remanesceram algumas notas fiscais cuja exigéncia do imposto foi efetuada em
desconformidade com o referido art. 69, I, do RICMS/97, no caso, as Notas Fiscais n°s 91, 110, 117, 3127,
razdo pela qual, de oficio, refaco os cdlculos, o que resulta na reducdo do valor do ICMS devido neste item da
autuagdo para R$88.472,46, conforme demonstrativo de débito abaixo:

Data de Ocorréncia ICMS devido (R$)
31/01/2011 2.274,25
28/02/2011 712,00
31/03/2011 21.347,20
30/04/2011 751,37
31/05/2011 7.463,15
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30/06/2011 17.721,44
31/07/2011 2.557,86
31/08/2011 34.132,00
30/09/2011 1.448,03
31/10/2011 65,16
TOTAL 88.472,46

No respeitante a infragdo 02, observo que o autuado argumenta que descabe a aplicacdo da multa de 10%, mas
sim de 1%, haja vista que grande parte das mercadorias acobertadas pelas notas fiscais arroladas nesta
infragdo, se refere as aquisi¢ées para a finalidade prevista no art. 27, 1V, “b”, do RICMS/97, portanto, isentas
de tributacdo.

Também neste item da autuagdo ndo hd como prosperar a argumenta¢do defensiva, haja vista que jd se
encontra pacificado neste CONSEF, em reiteradas decisdes, o entendimento de que a consideragdo sobre a
situagdo das mercadorias, ou seja, se é tributdvel ou ndo tributdvel, deve ser feita com base no Estado de
origem das mercadorias e ndo no Estado de destino.

2

Portanto, tendo as saidas das mercadorias ocorridas com tributagdo no Estado de origem, é cabivel a
imposigdo da multa de 10% sobre o valor comercial das mercadorias, conforme exigido neste item da autuagdo

Desse modo, este item da autuagdo é integralmente subsistente.
Diante do exposto, as infracées 02, 03 e 04 sdo subsistentes e a infra¢do 01 parcialmente subsistente.

Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo.

Inconformado, o contribuinte interpds o Recurso Voluntario de fls. 238/239, requerendo a reforma
da Decisao recorrida, para que o Auto de Infragcdo seja reduzido.

Solicita que seja revisto o cédlculo da diferenca de aliquota referente as Notas Fiscais n® 1437 de
26/08/2011 € a 881 de 29/03/2011, por serem notas de Remessa, ndo caracterizando venda e por tanto
nido devendo ser tributadas.

Apresenta um demonstrativo, requerendo a reducdo dos meses de marco e agosto de 2011 para
R$1.131,20 € R$582,00, respectivamente.

A PGE/PROFIS, no opinativo de fls. 1.051/1.054, manifesta-se pelo Nao Provimento do Recurso, ao
argumento de que a Nota Fiscal n 881 possui CFOP de compra para comercializacao (2102).

Em relacio a Nota Fiscal n° 1437 ressalta que ndo faz parte do lancamento, conforme
demonstrativos de fls. 29/34.

VOTO

Trata-se de Recurso Voluntdrio interposto contra a Decisdo de Primeira Instancia que julgou
Procedente em Parte o Auto de Infracdo epigrafado, em razdo do cometimento de quatro
infragcdes, das quais o Recorrente se insurge apenas quanto a primeira — falta de recolhimento do
imposto em decorréncia de diferenca entre as aliquotas internas e interestaduais, na aquisi¢ao de
mercadorias oriundas de outras unidades da Federacdo destinadas ao ativo fixo do proprio
estabelecimento.

A insurgéncia do Recorrente se dd quanto as Notas Fiscais n® 881 e 1437, emitidas dia 29/03/2011 e
26/08/2011, respectivamente, sob o fundamento de que tratam-se de remessa, que, portanto, nao
sdo tributadas.

Da andlise do quanto trazidos aos autos entendo que nao hd como dar suporte a tese recursal,
sendo vejamos.

Nos termos do art. 4°, inc. XV, da Lei n° 7.014/96, regulamentado no art. 5°, inc. I, do RICMS-BA,
para fins de pagamento da diferenca de aliquotas, ocorre o fato gerador do ICMS, dentre outras
hipéteses, no momento da entrada, no estabelecimento de contribuinte, de mercadoria destinada
ao ativo fixo do préprio estabelecimento. Embasado por esse dispositivo legal, o autuante
constituiu o crédito fiscal referente a infracdo em comento.
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Pelo demonstrativo refeito da infracao, a fl. 217 verifico que ndo ha exigéncia referente a Nota
Fiscal n° 881, ficando mantida, portanto, a exigéncia nos moldes da Decisdo de piso.

Vislumbro que os argumentos defensivos acerca da Nota Fiscal de n° 1437, ndo elidem a
exigencia fiscal relativa a diferenca entre as aliquotas interna e a interestadual, pois, o fato de se
tratar de operacdo de remessa, ndo o exime do recolhimento da diferenca de aliquota, ora
exigida, uma vez que, ndo ha comprovacao nos autos de que o imposto tenha sido recolhido para
a operacao original em comento.

Na Nota Fiscal n° 1437, consta que a mercadoria foi faturada através da Nota Fiscal n° 5751,
ocorre que a nota fiscal de origem ndo estd nos autos, pelo que ndo tem como se afirmar que o
imposto foi pago na operagao.

Ademais, através do livro Registro de Apuracao colacionado aos autos verifica-se que ndo hd a
escrituracdo de qualquer nota fiscal que pudesse dar origem a nota de remessa, comprovando que
ndao houve recolhimento do diferencial de aliquiota devido para a operagdo, razdo pela qual,
julgo nao merecer qualquer reforma a Decisdo de primeira instancia.

Em assim sendo, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntdrio, mantendo a Decisdo
recorrida para julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo epigrafado.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntério apresentado e homologar a Decisao recorrida
que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 207095.3007/12-1, lavrado contra
ITAPOROROCA BRITAS LTDA., devendo ser intimado o recorrente para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$88.472,46, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, 11, “f’, da Lei n°
7.014/96, e dos acréscimos legais, além das multas por descumprimento de obrigacdes acessorias
no valor de R$88.549,86, previstas no art. 42, IX, XVIII, alinea “c” e XXII, da supramencionada lei,
com 0s acréscimos moratorios na forma estabelecida pela Lei n°® 9.837/05.

Sala das SessGes do CONSEF, 17 de outubro de 2013.

RUBENS BEZERRA SOARES - PRESIDENTE

RAISA CATARINA OLIVEIRA ALVES FERNANDES — RELATOR

MARIA OLIVIA TEIXEIRA DE ALMEIDA — REPR. DA PGE/PROFIS

ACORDAO CJF N°0345-11/13 4



