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PROCESSO - A. 1. N° 281332.0016/12-2
RECORRENTE - FUJICLIK CINE FOTO LTDA.
RECORRIDA - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
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INTERNET - 17/09/2013

2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0267-12/13

EMENTA: ICMS. INSCRICAO CADASTRAL.
MERCADORIAS DESTINADAS A CONTRIBUINTES EM
SITUACAO CADASTRAL. FALTA DE RETENCAO DO

IMPOSTO NAO RETIDO PELO FORNECEDOR. Constitui
obrigacdo acessoria do contribuinte-vendedor exigir do
contribuinte-comprador a exibicdo do extrato do
Documento de Identificagdo Eletronico (DIE), para
comprovar a sua situacdo cadastral. Infracdo
subsistente. Mantida a Decisdo recorrida. Recurso NAO
PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntério interposto em face da Decisdo priméria que julgou Procedente o
Auto de Infracdo, para exigir do Recorrente imposto e multa por descumprimento de obrigacao
acessoria no valor de R$19.332,08.

O Auto lavrado em 28/09/2012, decorre de cinco infragdes, contudo, objeto do Recurso Voluntério
apenas a infracao 3 abaixo transcrita, como segue:

Infracdo 3 — Deixou de proceder a retengdo do ICMS e o conseqiiente recolhimento, na qualidade de sujeito
passivo por substituicdo, relativo as operagoes internas subsequentes, nas vendas realizadas para contribuintes
localizados neste Estado, nos meses de janeiro a dezembro de 2007, janeiro a dezembro de 2008, sendo exigido
ICMS no valor de R$5.428,83, acrescido da multa de 60%;

A 1* JIJF, ap6s andlise das pecas processuais, proferiu Decisdo, abaixo transcrita, julgando
Procedente a autuacdo para exigir do autuado o pagamento do imposto e da multa por
descumprimento de obrigacdo acessdria no valor acima indicado, “in verbis”.

VOoTO

Versa o Auto de Infracdo em lide sobre o cometimento de cinco infracées a legislagdo do ICMS imputadas ao
autuado, dentre as quais este reconheceu as infragées 1, 2, 4 e 5, inclusive efetuando o pagamento parcelado do
valor do débito reconhecido, e se insurgiu contra a infragdo 3.

No que tange a infragdo 3 - Deixou de proceder a retengdo do ICMS e o conseqiiente recolhimento, na qualidade
de sujeito passivo por substituicdo, relativo ds operagées internas subsequentes, nas vendas realizadas para
contribuintes localizados neste Estado -, verifico que diz respeito a vendas realizadas pelo autuado para
contribuintes em situagdo cadastral irregular.

Observo que o autuado argumenta que cabe ao Fisco provar que os destinatdrios das notas fiscais arroladas na
autuagdo se encontravam, a época dos fatos, em situacdo cadastral irregular, e se o site do SINTEGRA estava
devidamente atualizado com o cadastro de contribuintes do Estado da Bahia.

Noto também que a autuante contesta a alegagcdo defensiva, consignando que os dados disponiveis nos
demonstrativos “Auditoria da Substituicdo Tributdria - Falta de Retengdo — Contribuintes Desabilitados” para o
exercicio de 2007 e 2008 e, constantes nas fls. 27 a 38, foram extraidos do banco de dados da SEFAZ/BA, sendo que, o
relatorio do INC - Sistema de Informacgdo de Contribuinte “Historico de Situa¢do”, no qual hd dez inscrigoes
estaduais com os respectivos historicos da situagcdo cadastral demonstrando que estas se encontravam em
situagdo irregular na data da operagdo de venda.

Diz que a informagdo da situacdo cadastral do contribuinte estd acessivel a todos, tanto no site do
SINTEGRA, quanto no site da SEFAZ/BA, na op¢do “Inspetoria Eletronica/Cadastro/Consulta/Resumo Cadastral -
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DIE”, hd mais de uma década. Acrescenta que na opg¢do “Inspetoria
Eletrénica/Cadastro/Consulta/Resumo/Editais” também estdo disponibilizados os editais de intimagdo,
cancelamento, inaptiddo e baixa. Afirma ainda que desde 2005 a intimagdo é publicada no Didrio Oficial do
Estado da Bahia e no site da mesma, sendo que o cancelamento, a inaptiddo e a baixa sdo disponibilizados
apenas no site.

No presente caso, constato que assiste razdo a autuante, haja vista que cabe ao contribuinte - vendedor, antes de
realizar o negdcio mercantil, verificar a situa¢do cadastral do contribuinte — comprador, constituindo tal
verificagdo uma obrigacdo acessoria que deve ser cumprida, a fim de afastar a possibilidade de
descumprimento até mesmo de uma obrigacdo principal e, consequentemente, a exigéncia de imposto e
imposicdo de multa, conforme este item da autuagdo.

Nesse sentido, convém transcrever as disposi¢cées do art. 142, I, do RICMS/97, conforme abaixo:

“Art. 142. Além das obrigagdes previstas na legislagdo, relativas a inscrigdo, emissdo de documentos,
escrituragdo das operagoes e prestacoes, fornecimento de informagdes periddicas e outras, sdo obrigacoes
do contribuinte:

I - exigir de outro contribuinte, nas operagoes que com ele realizar, a exibi¢do do extrato do Documento de
Identificagdo Eletronico (DIE);”.

Como se verifica da leitura do dispositivo regulamentar acima reproduzido, o contribuinte tem a obrigagdo de
exigir de outro contribuinte quando realiza suas operagdes, a exibicdo do extrato do Documento de
Identificagdo Eletronico (DIE), obviamente, para comprovar a sua situacdo cadastral.

Portanto, independentemente de consulta nos sites, a exigéncia de exibicdo do Documento de Identificacdo
Eletrénico (DIE), permite ao contribuinte-vendedor saber a real situagdo cadastral do contribuinte-comprador.

Diante disso, este item da autuagdo é subsistente.

Voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragdo, devendo ser homologado o valor recolhido.

Regularmente cientificado da Decisao proferida pela 1* Junta de Julgamento Fiscal, o Sujeito
Passivo interpde Recurso Voluntdrio, tempestivo, colacionadas as fls. 139 a 140.

Ap6s reproducdo dos dados da infracdo 3 e inconformada com a Decisdo de piso, afirma o
recorrente que lhe foi cerceado o direito de defesa quando ndo vieram aos autos as notas fiscais
que deram azo & autuagdo. Aduz que tal fato lhe impede de exercer plenamente o seu
constitucional direito de defesa, porquanto ndo sabe do que defender-se.

Considerando a hipétese de nao ver declarada a nulidade da infracdo, pugna pela conversao do
feito em diligéncia para que a autoridade fiscal promova a juntada das notas fiscais alusivas a
infragdo.

Nao h4 manifestacdo da PGE/PROFIS.

VOTO

Trata o presente de Recurso Voluntdrio interposto pelo contribuinte, a rigor do art. 169, inciso I,
alinea “b”, do Decreto n°® 7.629/99 — RPAF, no sentido de modificar a Decisdo da 1* JIF deste
CONSEF, Acérdao n° 0031-01/13, com o propdsito de desobrigd-lo do pagamento do quanto lhe é
exigido.

O Recurso que ora se aprecia cinge-se unicamente a infragdo 3, cuja acusacao fiscal é de haver o
Sujeito Passivo deixado de proceder a retencdo do ICMS e o consequente recolhimento, na
qualidade de sujeito passivo por substituicdo, relativo as operacdes internas subsequentes, nas
vendas realizadas para contribuintes localizados neste Estado.

Em sua singela insurgéncia contra a Decisao de piso, o recorrente suscita a nulidade da autuacao
com fundamento de que lhe foi impedido o exercicio do seu direito de defesa em razdo de as
notas fiscais que deram azo a autuagdo nao terem sido colacionadas aos autos. Nessa esteira,
alternativamente a declaracdo de nulidade da infracdo, pede que seja o feito convertido em
diligéncia para a juntada das referidas notas.
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Da andlise dos autos, vé-se, de plano, que a imputacdo fiscal derivou de operacdes realizadas
pelo recorrente e informadas a SEFAZ pelo préprio contribuinte através dos seus proprios
arquivos magnéticos, conforme documentos de fls. 19 a 38. Nessa toada, desnecessdria a juntada
das referidas notas fiscais de vendas efetuadas pelo recorrente, mesmo porque, tais notas fiscais,
ao menos em suas vias fixas encontram-se em poder do préprio Sujeito Passivo.

Avancando, convém registrar que, como feito pelo relator a quo, é obrigacdo do contribuinte que
vende suas mercadorias a verificagdo da situagdo cadastral do adquirente (art. 142, I, do
RICMS/Ba), pois, como no caso dos autos tal verificacdo determina o procedimento fiscal de
quem realiza operagdes de vendas nas quais estd obrigado o vendedor ao recolhimento do
imposto por substituicdo.

Isto posto, considerando que as informagdes prestadas pelo recorrente ao Fisco através dos seus
arquivos magnéticos € que dao sustentacdo fatica a autuacdo em apreco, nego o pedido de
diligéncia formulado, entendendo que todos os elementos vindos aos autos sdo suficientes para a
formagdo do meu convencimento.

Quanto & suscitada nulidade da infracdo, entendo que nao assiste razio a Recorrente.

Pois bem, tratando da constru¢do da autuagdo, com fundamento no Regulamento de Processo
Administrativo Fiscal da Bahia — Decreto n°® 7.629/99, sobretudo o art. 39, vejo que estdo presentes
todos os requisitos necessdrios a lavratura do presente Auto de Infracdo. Observo também que
nao hd nos autos quaisquer elementos que indiquem a existéncia de erro quanto a determinagao
do infrator e quanto a capitula¢do da infracdo, restando suficientes os elementos presentes aos
autos para se determinar, com seguranga, a infracdo e o infrator. Devo registrar, por oportuno,
que nao se vislumbra qualquer divida quanto ao enquadramento da conduta do sujeito passivo
ao fato tipico especificado na legislacao.

Quanto a ofensa aos principios do devido processos legal e da ampla defesa, verifico que todos
0s passos processuais foram rigorosamente seguidos, sobretudo aqueles atinentes as intimagdes
feitas ao recorrente, de maneira que lhe foi garantido, em todas as fases processuais, o pleno
exercicio do contraditério e da ampla defesa, restando respeitados os incisos LIV e LV do art. 5°,
da Carta Magna.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntdrio apresentado ¢ homologar a Decisdo
recorrida que julgou PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 281332.0016/12-2, lavrado contra
FUJICLICK CINE FOTO LTDA., devendo ser intimado o recorrente para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$14.759,63, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, 11, alineas “a”, “e”
e “f’, da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais, além das multas por descumprimento de
obrigacao acessoria no valor de R$4.572,45, previstas nos incisos XI e II, “d”, do mesmo Diploma
legal, com os acréscimos moratdrios previstos pela Lei n° 9.837/05, devendo ser homologados os

valores efetivamente recolhidos, com o devido acompanhamento do parcelamento, ja pagos.

Sala das Sessdes do CONSEF, 28 de agosto de 2013.

JOSE ANTONIO MARQUES RIBEIRO - PRESIDENTE EM EXERCICIO/RELATOR

ANGELI MARIA GUIMARAES FEITOSA - REPR. DA PGE/PROFIS

ACORDAO CJF N° 0267-12/13 3



