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1° CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0267-11/13

EMENTA: ICMS. INEXISTENCIA DE PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO. Constitui requisito
para a admissibilidade do Pedido de Reconsideracao
que a Camara de Julgamento Fiscal tenha reformado,
no mérito, desde que verse sobre matéria de fato ou de
direito arguidos e ndo apreciados na impugnagdo e nas
fases anteriores do julgamento. Restou comprovado nos
autos, que a matéria de fato e os fundamentos de
direitos foram apreciados na Decisdo da primeira e
segunda instancia. Entretanto, conforme explicitado no
Pedido de Reconsideragdo, na Decisdao proferida por
esta 1* CJF que reformou a Decisdo de 1° grau em
relacdo as infracdes 1 e 2, deixou de excluir valor
relativo a produto que foi acolhido como intermedidrio,
objeto do pedido de reforma pelo contribuinte. Por isso,
o pedido deve ser CONHECIDO E NAO ACOLHIDO,
porém acolho o requerimento do recorrente para
retificar o valor do débito, em razio do erro de
quantificacdo contido no Acérddo CJF n° 0111-11/12.
Decis@o uninime.

RELATORIO

Trata-se de Pedido de Reconsideracdo interposto contra a Decisdo da 1* CJF (Acérddo CJF n°
0111-11/12) que deu Provimento Parcial ao Recurso Voluntério, modificando a Decisdo proferida
no Acérdao JJF n°® 0232-01/09, que julgou Procedente em Parte o Auto de Infragdo.

O lancamento de oficio formaliza exigéncia de ICMS, relativo as seguintes infragdes:

1. Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referente a aquisicdo de material para uso e consumo do
estabelecimento (2006) sendo exigido ICMS no valor de R$45.108, 13, acrescido da multa de 60%;

2. Deixou de recolher ICMS decorrente da diferenga entre as aliquotas internas e interestaduais, nas aquisi¢oes
de mercadorias provenientes de outras unidades da Federagdo e destinadas a consumo do estabelecimento
(2006), sendo exigido ICMS no valor de R$10.615,09, acrescido da multa de 60%.

Em seu pedido de reforma da Decisdo da CJF, o contribuinte transcreve o art. 169, I, “d” do
RPAF/BA, para fundamentar que o Pedido de Reconsideracdo da Decisdo da CJF que “fenha
reformado no mérito, a de primeira instancia em processo administrativo fiscal, desde que verse
sobre matéria de fato ou fundamento de direito arguidos pelo sujeito passivo na impugnagcdo e
ndo apreciados nas fases anteriores de julgamento”.

Afirma que na situacdo presente a Decisdo da 1* CJF reformou a Decisdo de mérito da primeira
instancia, incluindo produtos intermedidrios, excluidos da autuagao, reduzindo o débito.

Argumenta que o “objeto da reforma diz respeito a matéria de fato ndo apreciada nas primeira
e segunda instdancias, uma vez que se trata de outros produtos inequivocamente utilizados no
processo produtivo” que ndo foram analisados e nem excluidos da autuacao.

ACORDAO CJF N°0267-11/13 i



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Sintetiza que a exigéncia fiscal refere se a cobranga de utiliza¢do indevida de crédito de ICMS,
tendo a primeira instancia acatado apenas o produto “test kit 20” como intermedidrio, sem
analisar de forma minuciosa os demais materiais para saber qual a real funcdo de cada um.
Argumenta que a Decisdo foi “bastante genérica ao somente estipular o que seria um produto
intermedidrio”.

Transcreve parte de texto contido no Acoérddo recorrido, ressaltando que foi acatado como
produto intermedidrio:

a) OLEO COMBUSTIVEL 1°* PLUS, utilizado como combustivel de caldeiras e fornos responsaveis
pela produgdo de vapor e ar quente utilizados na fabricacdo de leite em p6. Porém, nao foi
acatado os produtos INDUSTRIAL 34 ¢ CARVAO REF K32, que “possuem exatamente a mesma
funcdo, qual seja, tratar/desmineralizar a 4gua para obter vapor”.

b) SODA CAUSTICA LIQUIDA, utilizada para limpeza quimica da dgua das caldeiras, evitando
corrosdo, e limpeza dos evaporadores e circuitos por onde passam o leite. Entretanto, nao
foram acolhidos os produtos ACIDO NITICO 33; CLORO BOM 60KG e DIANODIC DN 2106,
“também utilizado na limpeza das caldeiras/tubulagdes”.

De acordo com o exposto, entende ser equivocada o entendimento propalado na Decisdo da
segunda instancia, o que pode ser constatado pela andlise da fun¢do dos mencionados produtos,
como indicados no Parecer ASTEC 046/09.

Requer reforma da Decisdao considerando como produtos intermedidrios: INDUSTRIAL 34;
CARVAO REF K32; ACIDO NITICO 33; CLORO BOM 60KG ¢ DIANODIC DN 2106, por entender que
possuem as mesmas fungdes no processo produtivo equivalentes a produtos que foram acatados.

A PGE/PROFIS, no Parecer opinativo as fls. 188/189 manifesta que o sujeito passivo teve a
oportunidade de apresentar argumentos faticos e juridicos na segunda instancia, e que o
recorrente pretende reabrir a discussdo que ja foi enfrentada nas decisdes proferidas.

Conclui que sem ter demonstrado a existéncia de matéria fatica ou fundamento de direito que ja
foi apreciado nas decisdes anteriores, opina pelo ndo conhecimento do pedido de reconsideracgao,
por ndo preencher os requisitos de admissibilidade previstos no art. 169, I, “d”, do RPAF/99.

VOTO

O RPAF na alinea “d”, do inciso I, do art. 169, dispde que caberd “o Pedido de Reconsideragdo da
Decisdo de Camara de Julgamento Fiscal que tenha reformado no mérito, a de Primeira
Instancia em processo administrativo fiscal, desde que verse sobre matéria de fato ou
fundamento de direito argiiidos pelo sujeito passivo na impugnacdo e ndo apreciados nas fases
anteriores de julgamento”.

Observa-se, que na situacdo presente, a matéria de fato e os fundamentos de direito foram
apreciados tanto na impugnagdo inicial, quanto na Decisdo proferida em segunda instincia que
reformou no mérito a Decisdo da 1* Instancia.

Quanto a questdo de direito, verifico que a matéria em questio envolve a utilizacdo indevida de
crédito fiscal de ICMS (infracdo 1) e falta de pagamento da diferenca de aliquota (infracdo 2),
relativo a produtos destinados a uso/consumo, que a empresa entende ser produto intermedidrio.

Na Decisao da primeira instancia, a 1* JJF converteu o processo em diligéncia a ASTEC/CONSEF, e
fundamentou sua Decisdo afirmando que a admissibilidade do crédito fiscal pela legislacao do
ICMS do Estado da Bahia, ndo alcanga os materiais empregados na conservacao, limpeza ou
reposicdo de pecas de equipamentos e ferramentas, por ndo terem a natureza de produtos
intermedidrios. Seguindo o entendimento manifestado no Acérdao CJF N° 0132-12/09 (relativo a
mesma matéria e contribuinte), fez a exclusdao do produto Test Kit 20, reduzindo o débito.

ACORDAO CJF N°0267-11/13 2



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Ja a Decisdo proferida por esta CJF, no Acérdao CJF n° 0111-11/12, o relator fundamentou que
conforme decisdes emanadas por este Conselho de Fazenda, os produtos intermedidrios sdo
mercadorias que participam diretamente do processo produtivo, consumida em virtude dessa
participacdo, ¢ de forma auxiliar, entra em contato com as matérias-primas ou com os bens
produzidos.

Considerando estas premissas e planilha resultante da diligéncia realizada na Primeira Instancia

(fls. 70/74), e posteriores (fls. 134/135, 137/139 e 151/154), concluiu que conferem direito a crédito:
OLEO COMBUSTIVEL 1* PLUS; CACAU CASCA; ENERGIA ELETRICA; HIPOCLORITO DE SODIO
GRANEL; SODA CAUSTICA LIQUIDA; INDUSTRIAL 34 € INSTANTANEO BR, 0 que reduziu o débito.

Pelo exposto, inexiste pressuposto de admissibilidade do Pedido de Reconsideracao, motivo pelo
qual, o mesmo deve ser CONHECIDO e NAO ACOLHIDO.

Entretanto, com relacdo ao produto “industrial 34”, no Pedido de Reconsideracdo o sujeito
passivo afirma nao ter sido considerado como produto intermedidrio. Verifico que ao contrario
do que foi afirmado, no Acérdao CIF N° 0111-11/12 a fl. 168, foi relacionado valor de R$1.035,30
indicado na planilha a fl. 14, valor que foi deduzido do original exigido de R$5.629,71 o que
resultou em valor devido em 31/05/06 de R$4.594,41.

Entretanto, na planilha a fl. 18, foi exigido valor de R$1.294,72 relativo a0 mesmo produto e que
ndo foi deduzido do valor exigido de R$10.439,01 com data de ocorréncia de 31/08/06 (foi deduzido
os valores de R$3.320,86 ¢ R$3.313,98 relativo a soda catistica = R$3.804,17 - fl. 168).

Assim sendo, mantendo o entendimento daquela Decisdo, acolho o pedido de retificacdo da
resolucdo, com relacdo a equivoco no erro de quantificacdo por parte do relator do Acérdao CJF
N°0111-11/12, com a deducao daquele valor o que resulta em valor devido de R$2.509,45 (R$3.804,17
- R$1.294,72) com data de ocorréncia de 31/08/06 e data de vencimento em 09/09/06 (infracdo 1).
Este procedimento € previsto no art. 164, §3° do RPAF/BA. O total do débito das infracoes 1 e 2 (fl.
169) de R$39.929,58 fica reduzido para R$38.634,86. .

Voto pelo NAO CONHECIMENTO do Pedido de Reconsideracdo, porém, de oficio, retifico apenas
a resolucdo, para deduzir o valor de R$1.294,72 relativo ao produto industrial 34 relacionado no
demonstrativo a fl. 18, que foi acatado pelo relator, mas ndo deduzido do débito.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO CONHECER o Pedido de Reconsidera¢do apresentado e, de oficio,
retificar a Decisdo recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n°
207351.0022/07-0, lavrado contra DAIRY PARTNERS AMERICAS MANUFATURING BRASIL LTDA.,
devendo ser intimado o recorrente para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$38.634,86,
acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, incisos II, “f” e VII, “a”, da Lei n° 7.014/96, e dos
acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 20 de agosto de 2013.

RUBENS BEZERRA SOARES - PRESIDENTE

EDUARDO RAMOS DE SANTANA - RELATOR

MARIA JOSE RAMOS COELHO LINS DE ALBUQUERQUE SENTO-SE - REPR. DA PGE/PROFIS
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