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ACORDAO CJF N° 0179-11/13

EMENTA: ICMS . REGIME ESPECIAL DE FISCALIZAGAO.
RESPONSABILIDADE POR SOLIDARIEDADE. (ETANOL
HIDRATADO). FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS.No
caso de constatacao de nota fiscal desacompanbada d
respectivo documento de arrecadacéo, ou acompanhada
com o imposto recolhido a menos, junto ao posto
revendedor varejista de combustiveis, em relacdo ao
combustivel adquirido de remetente com
obrigatoriedade do pagamentoid®s no momento da
saida da mercadoria, na condicdo de contribuinte de
direito, em razéo de regime especial de fiscalzaga
posto revendedor varejista é o0 responsavel pelo
pagamento total ou da diferenca recolhida a menos d
imposto, tanto o normal quanto o por substituicdo
tributaria. No caso em exame, restou comprovadamque
remetente do combustivel (alcool hidratado),
contribuinte de direito, ndo havia realizado o
pagamento decMS normal, portanto estdo corretos os
lancamentos consubstanciados por solidariedade no
Auto de Infragcdo. Superada a questéo de publicidade
remetente. Excluida a exigéncia do contribuinte gue
época estava amparado em Decisdo Liminar. Rejsitada
as preliminares suscitadas. Modificada a Decisdo
recorrida. ReCursBARCIALMENTE PROVIDO . Deciséo
unanime.

Tratam os autos de Recurso Voluntario interposto faoe do acérddo que julgou pela
Procedéncia do Auto de Infracédo lavrado 2m7/2011para exigincMs no valor derR$ 44.256,91

por imputar a falta de recolhimento @mvs normal devido por responsabilidade solidéria, nas
operacdes de aquisicdo de combustivel, adquiritto ja remetente sujeito a regime Especial de
Fiscalizacdo com obrigatoriedade do pagamentakls no momento da saida da mercadoria,
em vista do recebimento da mercadoria através t@efiscal desacompanhada do documento de
arrecadacdo, no periodo de janeiro/abritaa. Multa de60%.

A 52 JJrdecidiu o contencioso proferindo Decisdo sob osiaggs fundamentos;

“O Auto de Infracdo foi lavrado para lancar créditmibutario em razdo de o contribuinte ter deixade
recolher o ICMS normal, devido por responsabilidest@idaria, nas operacdes de aquisicdo de “etanol
hidratado”, adquirido junto a remetente sujeito megime especial de fiscalizagdo com obrigatorieddde
pagamento do imposto no momento da saida do cttaddustivel, em vista do seu recebimento atravéside
fiscal desacompanhada do documento de arrecadacéo.

Preliminarmente, suscita o autuado pela nulidaddeitm, sob a arguicdo de fundamentacéo divershake de
calculo da exigéncia fiscal (art. 61, § 8° e art551, “c”, RICMS BA); que o presente ato admingivo de
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langamento do tributo (artigo 142, CTN), assim desvado da legalidade, ndo pode ser consideradm at
vélido, gerando nulidade do ato por auséncia der@r

O direito ndo assiste ao autuado; a infracdo esi&detamente consignada, sendo clara e objetiva elacao

ao fato imputado. Os dispositivos contestados peituado constam tdo somente do demonstrativo fiscal
Ademais, temos que a indicacao de dispositivo eegehtar equivale & mencéo do dispositivo de lei lpee
seja correspondente, ndo implicando nulidade o eaoindicacdo, desde que, pela descricdo dos fdimse
evidente o enquadramento legal (art. 19, RPAF BA).

N&o observei qualquer prejuizo ao pleno direitodééesa, eis que ao impugnar o presente Auto dadadr, o
contribuinte nédo precisou limitar-se sequer a impaggo do fato que originou a exigéncia, mas sendsie as
consequéncias juridicas advindas daquele fato,rendgdo de sua base de calculo, a cobranca de multas
porque entendeu exatamente do que estava sendadacuse permitindo exercer com liberdade o diréito
ampla defesa, ao contraditdrio, fazendo serem ccidhs todas as suas alegagdes e interferindo nogsso
com as provas e argumentos de que dispunha enawau f

Ante o exposto, ndo se observa nos presentes gutsuer erro ou vicio especificado no art. 18,RIBAF BA,
que possibilite a decretacdo de nulidade do langaméiscal; a incorrecao havida ndo impossibilitawplena
defesa e o exercicio do direito ao contraditério.

No mérito, o sujeito passivo faz uma série de clemagdes ao arguir que a exigéncia é fruto da @iéficia do
Estado em fiscalizar as distribuidoras de combestivrepassando, aos postos de gasolina o deveetde o
tributo devido por aqueles; que o Auto de Infraggmtém abuso fiscal e esta eivado de falhas juafdic
reclama que a nova redacédo da 7.014/96 (art. &isim XVI) transfere ao posto de gasolina o devepaigar o
tributo da distribuidora, mas ndo d& ciéncia ao @rado que o remetente esteja sujeito a regime éspee
fiscalizagdo com obrigatoriedade do pagamento dd$SZno momento da saida da mercadoria.

Examinando as pecas do processo, verifico que tribaimte adquiriu “etanol hidratado” junto & PETRCEO

DO VALLE LTDA e GASFORTE COMBUSTIVEIS E DERIVAD®DBA, conforme demonstrativo elaborado
pelos autuantes, acostados aos autos, as fls. p®dde se discriminou as notas fiscais eletronigag
acobertaram as operagdes de aquisicdo do combustiya mencionado. Nos periodos de emissédo dos
documentos fiscais, cujos espelhos dos DANFES ifaertto auxiliar de Nota Fiscal Eletrénica) estdo xaeos

ao presente Auto de Infracdo, as respectivas sadesl se encontravam sob “regime especial de fisagéio
com obrigatoriedade do pagamento do ICMS, no maméatsaida da mercadoria”, previsto no art. 47 dai L

n° 7.014/96.

A mencionada Lei n® 7.014/96 em seu art. 6° in€ldbreza o seguinte:

Art. 6° S&o solidariamente responsaveis pelo pagémeo imposto e demais acréscimos legais devielas p
contribuinte de direito:

(...)

XVI — o posto revendedor varejista de combustiveis, relagdo ao combustivel adquirido junto a
remetente sujeito a regime especial de fiscalizagdim obrigatoriedade do pagamento do ICMS, no
momento da saida da mercadoria, quando a nota Ifisé® estiver acompanhada do respectivo
documento de arrecadacao.

Para real compreensao do tema, impde esclarecerauesponsabilidade solidaria tributaria é tratade
artigo 124 do Caddigo Tributario Nacional (CTN) eooe entre pessoas que (i) “tenham interesse comam
situacao que constitua o fato gerador da obrigagdimcipal” ou (ii) estejam, expressamente, desigamgor
lei. Nesta esteira, a solidariedade tratada, nogamte caso, estd amparada na hipétese de o postadedor
varejista adquirir combustivel junto a remetentgesa a regime especial de fiscalizacdo com obugatade
do pagamento do ICMS, no momento da saida da menieada auséncia da prova desse recolhimento.

Oportuno ainda ressaltar que a solidariedade p&oalhimento do imposto, fixada pelas normas ddtiristda
substitui¢do tributéria ndo comporta beneficio delem, art. 124, paragrafo Gnico, CTN, significandoe a
legislagdo ndo permite a escolha de quem ira cumgprobrigacdo. No caso concreto, todas as pesse&s q
tenham interesse comum na situagdo (distribuidorpasto revendedor) encontram-se vinculados na
solidariedade: ndo se admitindo a escusa no cunmgartmda obrigacao tributaria.

Com o advento da Lei n® 12.040, de 28 de dezenh&®&0, que deu redacdo ao artigo 6°, inciso X4¥lLdi

do ICMS, nesse Estado da Bahia, os postos revergtedarejista de combustiveis, passaram a responder
solidariamente, pelo pagamento do ICMS devido naisigo do combustivel adquirido junto a remetente
sujeito a regime especial de fiscalizacdo com @iagedade do pagamento do imposto, no momentaifta s
da mercadoria, quando a nota fiscal ndo estivemapanhada do respectivo documento de arrecadacéo.

Dessa forma conforme é a expressdo da norma, aibointe autuado, na condi¢cdo de posto revendedor
varejista de combustiveis é o responséavel por aoédade, pelo pagamento do ICMS tanto o normaintpa
por substituicao tributaria, decorrente da aquisicdo combustivel “etanol hidratado” junto as soceks
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empresarias distribuidoras de combustiveis PETROIEDVALLE LTDA e GASFORTE COMBUSTIVEIS E
DERIVADOS LTDA, por se encontrarem a época da @wmidss notas fiscais alvo da autuagdo, sob regime
especial de fiscalizagdo com obrigatoriedade deapagnto do ICMS no momento da saida da mercadoria, 0
que nao o fizeram.

Assim, no caso em exame, por exigéncia legal, aismtde autuado esta obrigado ao pagamento do ICMS
tanto o normal quanto por substituicdo tributari@decorrente da aquisicdo do combustivel “etanol atddo”
junto as citadas sociedades empresarias distritmaislo por responsabilidade solidaria. Verifica-seeqo
remetente recolheu o ICMS da substituicdo tribaamas néo realizou o pagamento do imposto destanad
Nota Fiscale. O autuado é, dessa forma, responséavel legal pelolménento do ICMS normal, da forma como
consta no demonstrativo fiscal, que considerouatamente o imposto pago pelo distribuidor na qualiel de
contribuinte substituto, conforme DAES acostadas augtos, estando correta a exigéncia do crédifoutario

do contribuinte autuado, consubstanciada no Autinflacéo e subsistente tal imputacao.

Quanto a alegacéo defensiva de que nao é seu dmmmr qual contribuinte esteja ou ndo sob o Regime
Especial de Fiscalizacdo, verifico que tal regimentprevisdo no artigo art. 47, incisos | e Il, In8i7.014/6,
conforme expresso a seguir:

Art. 47. O regime especial de fiscalizacdo e pagdamesera determinado por ato do Titular da
Superintendéncia de Administracdo Tributdria da r8egia da Fazenda e consistira, isolada ou
cumulativamente:

| - na obrigatoriedade do pagamento do ICMS no nimea saida da mercadoria ou da prestacéo do
servico, inclusive o relativo ao imposto devido pobstituicdo tributaria;

Como néo bastasse, a sujeigdo dos fornecedoresmbustiveis da mercadoria objeto desta autuagasteon
do COMUNICADO SAT N° 001, de 18 de janeiro de 2@irhada publica na edi¢do de 19 de janeiro de 2011
do no Diario Oficial do Estado. Além disso, infoigda sobre regime especial de fiscalizagdo encosérao
site da SEFAZ, pagina Inspetoria Eletrénica>proaessRegime Especial>Comunicado.

Por fim, com relagdo a base de célculo da exigéfisial, também nado tem razdo o autuado, uma vezogu
calculos constantes dos demonstrativos que sendi@lmase a apuragdo do imposto exigido estdo ausretao
tendo procedéncia a argumentacéo de incoeréncigatar total exigido no Auto de Infracdo (R$ 44.280, e
aquele constante no demonstrativo fiscal (R$ 39986 Em contrario, o demonstrativo fiscal de 17
descreve e totaliza exigéncia fiscal de R$ 44.25&80 existindo qualquer montante que deva sduighc
Tampouco, inexiste, conforme alegou nas raz@estwada, lancamento sem razédo juridica, com a data de
ocorréncia de 02.03.2011, no valor de R$ 1.586¢3hta no Auto de Infracdo e demonstrativo fisc@lputro
lancamento, arguido pelo sujeito passivo, consta @atos e do demonstrativo fiscal, na data 25.0212@0
valor de R$ 3.172,62.

Posto isso, o Auto de Infracdo estd lavrado absohénte conforme manda a legislacdo do ICMS e @etoat
imposto que o sujeito passivo deixou de recolhagndo estava obrigado, 0 que demonstra o acerto da
autuacao.

Diante do exposto voto pela PROCEDENCIA do Autmttag&o.”

Consta daPAF 0 arrazoado do contribuinte manifestado em sedegalcas fls344/360no qual
apos proceder a uma breve sinopse do julgado r@opafirma que a exigéncia contida no Auto
de Infragaeem tela consiste no novel instituto da solidariedael repassar destas, distribuidoras
de combustiveis, para os postos de gasolina, a deweter o tributo, ou seja,Jovs incidente
sobre o0 alcool, da Lei n°014/96que alterou esta sistematica por ter passado a drig postos
de gasolina um tributo devido por um fato geradmriado no passado.

Afirma se tratar de uma hipotese clara de abusataéstm fiscalizar os considerados menos
fracos nas operacdes econdmicas, 0 que ndo poasdlgrer e que o Estado, capciosamente,
antecipa a arrecadacao, pois nao espera o contelistribuidor apurar o seams normal e
paga-lo no di@9 do més seguinte, mas, sim, antecipa para 0 mondantenda da mercadoria,
incumbindo ao comprador, 0 posto de gasolina, @dduantecipacédo, sem qualquer ciéncia se 0
tributo sera ou ndo pago posteriormente.

Diz que uma fiscalizagdo péstuma poderia deteotag eficiéncia que a Procuradoria do Estado
deveria ter, ndo mais passam a ser utilizado pstadé como instrumento de cobranca do
tributo, pois tudo é transferido aos pequenos godt gasolina, que passam a ter a misséo
estatal de fiscalizar as distribuidoras, atravadcams operacbes comerciais, ja que, a
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transferéncia de um imposto ndo pago gera repé&@ussondmica no preco final das
mercadorias.

Destaca que a autuacdo nado pode prosperar poncgenpativel com a legalidade, fazendo
alusdo a substituicdo Tributéria e ao stp-A, RICMS/BA, de que o distribuidor é o responsavel
pelo lancamento e pelo recolhimento IdMs da operacdo e nesse passo, que normalmente a
modalidade d&T prevé que o sujeito passivo (substituido) assufreus da operacdo de compra
limitado aoICMS que ele teria 0 encargo na sua préopria operac@omercializacdo, uma vez
que, fazendo parte da relacdo econdmica, ele pedéyi um tributo de outrem quando ainda
tem o poder de repassar-lhe o valor da mercadouaeja, cobra-se antes por um fato que ainda
vai acontecer, dentro de uma sequéncia de presamréa na lei.

Nessa linha argumentativa, alega que, no caso amexexige-se eCMS da distribuidora do
posto revendedor, 0 que € uma clara subversdodeéanarormal de cobranga dtMs, pois nem
mesmo houvesT regressiva OBT progressiva e se trata de uma operacdo em quageede
guem esta na ponta de uma cadeia pulverizada baotdrdevido por quem nao tem qualquer
controle da relacéo econdmica.

Aborda a nova Lei nf2.04q de28 de dezembro d&n10e que ela estaria a criar uma modalidade
que traria a responsabilidade do tributo ao autusde ndo € o que acontece e transcreve o art.
62, incisoXvl da Lei n°7.014/96com efeitos a partir deg/12/10,a qual alega ter o cunho de
meramente de transferir ao posto de gasolina or devg@agar o tributo da distribuidora, sem
gualquer razdo de ser e por falta de ciéncia agramor de que o remetente esteja sujeito a
regime especial de fiscalizagdo com obrigatorieddmgpagamento dacMS no momento da
saida da mercadoria.

Faz digressdo acerca da carga excessivecds, da inexisténcia de notificacdo do Regime

Especial de Fiscalizacdo, observado o @rt, RICMS/BA e a aplicacdo das penalidades ali

contidas (Lei n?667/00: | - multa;ll - sujeicdo a regime especial de fiscalizacédo erpagto;lii

- cancelamento de beneficios fiscais;: cassacao de regime especial para pagamentgaEmis

de documentos fiscais ou escrituracdo de livrasisVv - suspensdo do credenciamento para
intervir emECF, pelo prazo de a@ (noventa) dias.

Pontua quanto a essencialidade de ter conhecirdentegime especial de fiscalizacdo para que
pudesse ser considerado responsavel pelo aludotrE o que se extrai da leitura do inciso
XVl do art.6°da Lei n°7.014/96,citado como fundamento da autuacéo e de que, gt sua
responsabilidade quanto ao pagamentocts devido pela distribuidora, como a lei impde a
necessidade, que é preciso que seja cientificagdsedeara que passa exercer maior controle
sobre as vendas praticadas na operacao anterouejado € seu dever saber quem esta ou ndo
sob o Regime Especial de Fiscalizacao, por naodhgetir esse mister.

Menciona que a bases de célculo foi computadacaiaatente, sem um critério legal ao arrepio
doartigo 142 CTN e que no caso presente a regra constitucionaa&umulatividade foi violada
na medida em que exige o0 pagamento antecipadovm$) antes do momento legal previsto para
a sua apuracao, dia de cada més.

Por derradeiro, requer a nulidade do Auto de Id@ibague impde responsabilidade tributaria sem
a observancia das prescri¢ces legais, dentrea&lkiéncia do Regime Especial de Fiscalizacao
da distribuidora, elegendo pessoa distinta paragamento de um tributo por um fato que néo
cometeu.

Sucessivamente, que sejam chamadas ao processstrdmiidoras realmente devedoras dos

tributos cobrados, para que as mesmas tragam &ms @kl comprovantes de recolhimento do

ICMS, para saber sua inclusdo RaICMS e se 0 mesmo ja foi pago, havendo cobranca em
duplicidade.

Instada a proferir Parecer, FBSE/PROFISSe manifestou as fl®65/368 pelo improvimento do
Recurso voluntario, destaca, em sintese, que n@udguer vicio que maculernF por estar
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consoante com os requisitos do astdo RPAF-BA. No meérito, pontuou que o distribuidor ndo
efetuou o recolhimento do imposto no momento ddasdi mercadoria, 0 que provocou a
exigéncia do imposto devido do destinatario, nadug@o de responsavel por solidariedade por
forca do arte°, Xvi, da Lei n°7014/96 amparada pelo art.24 do CTN que ndo comporta o
beneficio de ordem. No que tange a alegacdo aadgicaujeicdo dos fornecedores de
combustiveis da mercadoria objeto da presente gduadiz que ndo somente consta do
COMUNICADO SAT Ne ooipublicado no Diario Oficial deste Estado, com ampldlicidade,
como também a informac&owseo regime especial de fiscalizacdo encontra-se dispiaado

no site deBEFAZ-BA.

VOTO

De inicio, rejeito a preliminar de nulidade por statar a saciedade quePaF guarda estrita
conformacdo com o devido processo legal desde oastedouro, com a lavratura do Auto de
Infragcdo em tela, tendo o direito de defesa sidpa#ado na integralidade.

No que toca as razdes meritérias, infiro que ordmrhte tece consideracdes acerca do que
considerou como dever de fiscalizar as distribi@date combustiveis que disse ser do Estado e
nao dos postos de gasolina a quem repassa esse cmwve o de reter o tributo devido por
agueles, o que se constitui um abuso de podet éstanado da nova redacdo da Let.n24/96
(art.6°, incisoxvl) que, sem sequer dar ciéncia aos postos de gasdiaz sobre eles recair esse
dever apenas por comprar de distribuidora sujeiteeggme especial de fiscalizagdo com
obrigatoriedade do pagamentoid®s, no momento da saida da mercadoria.

Ora, sendo esses os fatos e analisadas as pecasguas, depreendo que ndo ha controvérsia
quanto ao fato havido aquisicdo de “etanol hid@tgehto a distribuidoras subordinadas a esse
regime especial, 0 que se encontra espelhado nondémativo de flsos/17,como se extrai das
notas fiscais eletrénicas relativas a essas opesai® combustiveis conforrdeNFES anexados
que as distribuidoras estavam sujeitas ao regipeces.

Logo, a insurgéncia do sujeito passivo reside hdatedade que lhe é atribuida pelo incso,

do art 6°, da Lei n°7014/96 de cujo dispositivo legal decorre a responsabieddd posto
revendedor varejista pelo pagamentol@€ias, no momento da saida da mercadoria nos termos
do art.47 da mesma lei, harmonizando-se com o124.do CTN, que trata da responsabilidade
solidaria tributaria e, assim, do posto revendedogjista quando este adquire combustivel junto
a remetente, ou seja, a distribuidora sujeita gione especial de fiscalizacao.

E dizer nesse contexto que a obrigatoriedade danpaigto dacms, no momento da saida da
mercadoria, €, por conseguintex vi lege”, do sujeito passivo, diante da circunstancia de na
ter havido a comprovacdo do recolhimento do tribpta distribuidora, sendo certo que o
paragrafo anico do dito art24 CTNndo autoriza o beneficio de ordem, isto é, ndoriaat@
selecéo privilegiada antecipadamente de quem indpdu a obrigacdo tributaria. Ao reverso
disto, todas as pessoas, indistintamente, quertenttaresse comum na situagao (distribuidor e
posto revendedor) cabem ser responsabilizadospgio ativo credor do tributo.

Quanto ao alegado desconhecimento de que as didorhs se sujeitam a esse regime especial,
também néo é sustentavel esse argumento recursaddida em que houve ampla publicidade
no ambito deste Estado como também no prépriadai8EFAZ-BA h4 informagdes em derredor
desse regime especial. Pelo que, ao ndo combuysts®limiu o risco de lhe ser exigido o
imposto, o que o foi através da lavratura do Awtdndracdcem tela.

Ocorre, entretanto, que compulsados os autos detitte, constato que, em que pese 0O
contribuinte ndo ter apresentado os Comunicadosdickps pel&AT, em pesquisa junto ao sitio

de busca disponivel na Internetww.google.com.fr que procedi em busca da verdade
material, verifiguei que #ETROLEO DO VALLE LTDA, a época dos fatos geradores objeto da
autuacao, estava amparada mediante Decisdo limigathe concedeu a suspensao do regime
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especial de fiscalizacdo, o que, por consequétreia,repercussao direta ao deslinde recursal,
ainda que parcialmente.

Para maior elucidacdo da matéria em julgamentosdravo, abaixo, 0COMUNICADO SAT
001/2011, em pdf, extraido do sitio da Secretaria da Féaelo Estado da Bahia, conforme links
e inteiro teor seguintes:

1) http://lwww.sefaz.ba.gov.br/especiais/Comunicadadfizacao_18022011.pdf
COMUNICADO SAT 001/2011

O SUPERINTENDENTE DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA, so de suas atribuicbes e considerando o
disposto no inciso XVI do art. 6° da Lei n° 7.064f@rna publico que os contribuintes a seguir aadios estdo
sujeitos ao regime especial de fiscalizacdo e pagdo) nos termos do art. 47 incisos | e |l da [%vVi14/96,

até 30/06/2011.

% INSCRICAO ] N° DO %

RAZAO SOCIAL ESTADUAL MUNICIPIO PROCESSO SITUACAO
(LS_?\DS:ORTE COMBUSTIVEIS E DERIVADOS 036732766 Jequié 000404/20116 DEFERID
GASFORTE COMBUSTIVEIS E DERIVADOS 072315339 Amt_ella 000459/2011-4 DEFERIDO
LTDA. Rodrigues
PETROMOTOR DISTR. DE PETROLEO Conceicao do SUSPENSO
LTDA. 077804511 Jacuipe 723418/2010-0 POR LIMINAR
PETROMOTOR DISTR. DE PETROLEO SUSPENSO
LTDA. 078027360 Itabuna 000081/2011-p POR LIMINAR

< 4 Feirade 000341/2011-8

PETROLEO DO VALLE LTDA. 076325343 Santana 019017/2011-1 DEFERIDO

GAB / SAT, 18 de janeiro de 2011.

Jorge Luiz Santos Gonzaga
Superintendente de Administracdo Tributaria em eixey

Em face desta constatacdo, devo concluir em semticksso ao daJr,para considerar que o
ComunicadsAT N° 00/2011tem o condéo de excluir os fatos geradores a phrttia18/01/2011,
relativamente as operacdes cujas notas fiscaimfergpedidas pela distribuidora acima referida,
a PETROLEO DO VALLE LTDA — PETROVALLE, ficando mantido aquele referente a nota fiscal
emitida eme5/02/11pelaGASFORTE COMBUSTIVEIS E DERIVADOS LTDA.com base de célculo no
valor deR$ 16.697,53 COMICMS a pagar no importe de$ 3.172,53acrescida da multa d®%,
posto que ndo acobertava pela Decisao judicial.

Do exposto, voto pelbROVIMENTO PARCIALdO Recurso Voluntario.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual,
por unanimidadePROVER PARCIALMENTE 0 Recurso Voluntario apresentado para modificar a
Decisado recorrida e julgg#ROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracda® 019144.0002/1157
lavrado contraAUTO POSTO BORDA DA MATA LTDA . (POSTO BORDA DA MATA), devendo ser
intimado o recorrente para efetuar o pagamentongomsto no valor des$3.172,53 acrescido da
multa des0%, prevista no art42, 11,“f”, da Lei n°7.014/96e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes dONSEF, 2&le maio deo13.

RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE

ALESSANDRA BRANDAO BARBOSA — RELATORA

MARIA DULCE HASSELMAN RODRIGUES BALEEIRO COSTA — RER. DA PGE/PROFIS
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