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12 CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0158-11/13

EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE

ESTOQUES. a) RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.
MERCADORIAS ADQUIRIDAS DE TERCEIROS SEM

DOCUMENTAGAO FISCAL. EXIGENCIA DO IMPOSTO
N&o acolhidos os argumentos defensivos quanto a
nulidade e acolhido parcialmente quanto ao meérito.
Demonstrada a pertinéncia dos célculos e a apbcaca
da aliquota. Acolhida as notas fiscais apresentadas
Reduzido o valor exigido. Infracdo parcialmente

mantida.  b) ANTECIPACAO TRIBUTARIA.
MERCADORIAS ADQUIRIDAS SEM DOCUMENTOS

FISCAIS, SUJEITAS AO REGIME DE SUBSTITUICAO
LANCAMENTO DO IMPOSTO SOBRE O VALOR

ACRESCIDQ Demonstrada a pertinéncia dos célculos e
a aplicacdo da aliquota. Acolhidas as notas fiscais
apresentadas. Reduzido o valor exigido. Infracdo
parcialmente mantida. Mantida a Decisdo recorrida.
RecursaNAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio interposto contraeaiddo daz2 Junta de Julgamento Fiscal
(AcbrdaoiirFn®0125-02/13, que julgou Procedente em Parte a presente @atudg qual constam
duas infracdes, a saber:

INFRAGAO 1- falta de recolhimento do imposto, na condicaaretponsavel solidario, por ter
adquirido mercadorias de terceiros desacompanhadas documentacdo fiscal e,
consequentemente, sem a respectiva escrituracd@nttadas de mercadorias sujeitas ao regime
de Substituicdo Tributaria, apurado mediante learaehto quantitativo de estoque por espécie
de mercadorias em exercicio fechado. Consta quefes ai15.181.08litros de gasolina;
58.874,44litros de 6leo diesel 31.849,81itros de alcool hidratado carburamta1s no total der$
286.589,37 multa de100%

INFRAGAO 2 — falta de recolhimento do imposto, por antecipdci#utaria, de responsabilidade
do proprio sujeito passivo, apurado em funcdo dor\acrescido, de acordo com percentuais e
margem de valor adicionado, deduzida parcela tattricalculado a titulo de crédito fiscal, por
ter adquirido mercadorias de terceiros desacompashde documento fiscal, decorrente da
omissdo do registro de entrada de mercadoriastasijad regime de Substituicdo Tributaria,
apurada mediante levantamento quantitativo de estogm exercicio fechado. Consta que se
refere a15.181.08litros de gasolina; 58.874,45litros de Oleo diesel @31.849,81litros de alcool
hidratado carburantecMs no valor der$ 90.600,69 Multa de60%

A Junta de Julgamento Fiscal dirimiu a lide adntiats/a de acordo com 0s seguintes
fundamentosin verbis
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"O presente langcamento de oficio, ora impugnado,lderado com base no levantamento quantitativo por
espécie de mercadorias, apurando duas infragcbegrimeira atribuindo ao autuado a responsabilidade
solidaria pelo imposto apurado e a segunda a respbitidade na condi¢éo de substituto tributario.

Considero importante, antes de adentrar ao mérdaoqdestao, reproduzir o relato que o autuante fazseia
informacéo fiscal, para demonstrar que o autuadousézava de um artificio de troca de bombas para
descaracterizar as reais operacdes efetuadas cahawml carburante, aplicando o adesivo de gasolianum
na bomba que efetivamente vendia alcool carburante:

“nos meses de outubro, novembro e dezembro de 2&¥emos, por determinacdo da coordenacdo de
fiscalizagdo da IFMT-SUL,imbuidos na fiscalizacas ¢ostos varejistas de combustiveis localizadoggi@o
oeste da Bahia, desenvolvendo sistema de monitotameom visitas sucessivas, objetivando detectarmo
irregularidades. Visitamos o0 estabelecimento comérado AUTO POSTO GIRASSOL LTDA em
20.11.10,quando coletamos dados planejados rekto@mercializacdo de alcool carburante. Circulanas
area das bombas e teriamos saido sem efetuarmadadeverificacdes, quando o bombeiro aproximou-se e
perguntou se queriamos combustivel. Consultamdsgae@ bomba de &lcool e ele informou ser a proxima.
Estranhamos o fato do equipamento conter adesilative gasolina comum. Realizamos verificacbes em
equipamento emissor de cupom fiscal, talonariogfdeautorizados, confirmacéo de endereco cadasasgdim
como leitura dos encerrantes relativos comercigl@ade alcool, o qual totalizava 984.109,30 litrBgvido as
davidas existentes intimamos a firma para apresgtale documentos fiscais. Esperaramos 72 horaénpo
plantdo finalizou sem obtermos os documentos. Hotfb seguinte, antecipando o periodo, procedem®d3 a
verificacdo, porém optando por todos os combustiidbs surpreendemos ao verificarmos que o alcaol e
vendido através do bico n° 01, relativo ao tang2@3) quando na f.128 do LM em 31.12.09,fl.10 stapara

0 combustivel ALCOOL CARBURANTE o bico n° 04, tang@s Constatamos as alteragbes de bico para
apresentacdo de um totalizador menor, reduzindosgdeis aparentes. Mantivemos a programacao e fizemos
uma visita ao IBAMETRO para devidas informacBedtipentes. Fomos bem atendidos e obtivemos uma
CERTIDAO relativa inexisténcia de intervencdes iega periodo fiscalizado, conforme fl.15, anexaufmos

a documentagdo parcialmente apresentada e conststamimeras rasuras e reconstituicbes nos livros de
combustiveis, LMC. Tendo finalizado o plantdo fislzevrei o presente Auto de Infracdo no periodgusete,
apos liberacdo da OS, na INFAZ/EUNAPOLIS-BA o qdal encaminhado, via malote, para a
INFAZ/BARREIRAS-BA, aos cuidados do supervisomlfisauditor SANDOR CORDEIRO FAHEL, para
saneamento e registro.”

Verifico ndo caber acolhimento as arguicdes do adty quanto a nulidades, pois as fls. 102 a 105stz0
termo de saneamento realizado pelo supervisorlfistado na Infaz/Barreiras, auditor fiscal SandGordeiro
Leal, cad. 13.278905-5, devidamente assinado euenpigmento ao roteiro de saneamento. Justifica toante
gue o presente Auto de Infragdo e respectivo defmadive de débito encontra-se claramente assinddiestaca

0 autuante que no campo- “Dados da Lavratura”, quenesmo foi lavrado na Infaz/ Eunapolis pelo fagéood
autuado ndo apresentar tempestivamente a docun@mtaglicitada, conforme intimagdes, fls, 05 e 07 e
consequentemente foi lavrado posteriormente e dowéa malote para a Infaz/ Barreiras, onde apdside
saneamento, procedeu devida intimacao e envio doegso e devidas vias a autuada. Ainda que ingsgéstal
termo, ndo considera elemento suficiente para toma#a a exigéncia fiscal, na medida em que seatidg
controle administrativo.

Quanto a citacdo do art. 125, | pelo autuante, exdanimpediu ou mitigou o direito de defesa do adtyaois,
apesar de o inciso | realmente ter sido revogad@rd@prio art. 371 do RICM/BA, indicado pelo autuant
determina que o recolhimento atendera ao previstan. 125, que no presente caso, se refere aoneéso I,
alinea “b”, visto que esse se enquadra na faltaasecipacéo indicada no aludido art. 371, conceteea
infragdo 02. Quanto a infragdo 01, a caracterizag@oencontra definida no art. 36, V do RICMS/BAj@®ais
dispositivos, que o autuado alega ndo estarem cetoglem nada restringiram o direito de defesa.

Com relacéo ao art. 60, Il “b” o préprio autuado ogplementa indicando a alinea, evidenciado a inérisa
de desconhecimento do dispositivo aplicado. Quawtart. 322, foi indicado pelo autuante para deataa
obrigatoriedade de registrar as notas fiscais deaas em livro préprio.

Assim, com excecdo da aludido inciso | do art. i@® foi revogado, e dispositivos complementares ja
reconhecidos pelo autuado, em nada fica modificadenquadramento legal e regulamentar apontado pelo
autuante.

No que alude ao art. 50, indicou para destacar fcagdo das aliquotas internas, conforme relatafolena
detalhada em sua informacéo fiscal, com ciénciaadtuado, indicando a aliquota interna correspondeat
cada produto. Foram corretamente consideradas gualias determinadas para a tributagdo dos produtos
fiscalizados, ou sejam, alcool carburante, gasolmanum e 6leo diesel sédo respectivamente 19% &, 3,
aliquota de 27%, art. 51-A, Il e 25% art. 51, le”, todos do RICMS/BA. A base de calculo foi veaifia,
conforme demonstrativos, a partir do volume de agstileeis cujas entradas foram omitidas, do valodimé
unitario relativo Ultimas aquisicdes mensais doipdo e adicdo dos percentuais (MVA) especificasfocme
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constantes no campo préprio dos demonstrativosfonmam prevista pelo Portaria 445/98. Também foram
incorporados aos calculos os valores correspondeatperdas, ganhos e afericdes havidas.

O impugnante exerceu plenamente o seu direito fisaetrazendo aos autos os relatdrios e documdisicas

que entendeu necessarios fazer prova quanto &agistde fato impeditivo, modificativo ou extintdm direito
pleiteado pelo fisco estadual. Assim, ndo havertioeéa manifestacdo da defesa e, considerando gue o
elementos existentes no processo sao suficientasagfarmacao do convencimento dos julgadores,avgido

fato ndo depende do conhecimento especial de tEnadém de ndo serem necessarias outras provas a S
produzir, com fulcro no art. 147, inciso |, “a” (ligencia) e inciso Il “a” e “b” do RPAF/99 (periciy indefiro

a solicitacdo de diligéncia e pericia, ficando ente a falta de necessidade de destacar uma ddigérara
analise da contabilidade do autuado visando forma&onvicgdo para o presente voto, tendo em vistduisive,

0s demonstrativos ajustados pelo autuante, bem cmendemais esclarecimentos prestados na informagéo
fiscal.

Em relacdo as notas fiscais apresentadas pelo aatuem sua defesa (DANFES) foram consideradas e
relacionadas nas planilhas relativas entradas. Forancorporadas aos respectivos demonstrativos rianeo
ENTRADAS e informadas nas planilhas anexadas pgleaate. Em consequéncia das incorporacdes de notas
fiscais e valores as planilhas houve alteracBes dados anteriormente apresentados relativos omigkéio
entradas (Omissdo de Entradas), valor médio urotdaiconsequentemente dos valores relativos dédios
ICMS normal e ICMS antecipado, conforme segue:

COMBUSTIVEIS OE(vol) VLRF  ICMS(N) ICMS(ANT)

Gasolina c 5.181,08 623 3.314,95 o3,

Oleo diesel 38.874,45 1,7687 10.313,59 3.278,69

Alcool 711.849,81 1,6270 220.054,12 69.735,15
233.682,66 73.997,06

TOTAL AJUSTANO DO AUTO DE INFRAGAO R$307.679,72

Assim, foi alterada a exigéncia relativa a infragdb para R$233.682,66 e a infracdo 02, foi moddagara
R$73.997,06, observando o ajuste ora efetuado tel tioh Auto de Infracdo resultante da soma da duas
infracdes que na tabela do autuante foi totalizadm pequena diferenca.

Relativo aos encerrantes, verifico que nas bomleasainbustiveis, conformem afirma o autuante todsf
analisados com bastante clareza, conforme planildése 08 e evidenciados na planilha- RELACAO DE
POSTOS VISITADOS, fls. 208 realizada antes da #gé@al e da 22 visita. Observa que, relativo aotrasi
combustiveis, os valores foram considerados cenmspedida em que n&o foram contestados.

Quanto aos argumentos relativos aos encerrantegfjcaese que em 31\12\2009 o encerrante de fechéoriei
229.437,30, porém relativo ao bico n° 04 e tangde Nla primeira visita, quando o autuante detectouau
bomba vendendo &lcool, porém com adesivo de gasaliimum para camuflar o comércio de alcool, o
encerrante verificado foi 984.109,30, relativo amdque 04 e bico 04 em 20\11\2010. O autuante nadi2r°
apos, realizada a 22 visita, para vistoria gerabhstatou o encerrante do alcool relativo bico Oltdonque 03,
sem nenhuma intervencdo comprobatoéria, segundaléertio IBAMETRO, fl. 15, evidenciando a alteracio
mecanismo do equipamento para possibilitar redug@é@missdes existentes, que o autuante atribungpras
irregulares, na oportunidade denunciadas por posta®jistas situados na regiéo.

Diante do exposto, voto pela Procedéncia Parcialuito de Infragcdo.”

Em atendimento ao anmt69, incisol, alinea “a”, itemt, doRPAF/99 0 6rgéo julgador de Primeira
Instanciarecorreu de Oficio a uma das Camaras de Julgarkéesual.

VOTO
A Decisao de piso ndo merece reforma.

Com efeito, a desoneragao efetivada pela Juntaldandento Fiscal decorreu da consideracdo
de notas fiscais de entrada apresentadas peldospgssivo, alterando, assim, o resultado do
levantamento quantitativo de estoques feito paeafizacdo. Cumpre salientar que o proprio
fiscal autuante anuiu com a inclusdo dos documedidcais apresentados pelo sujeito passivo,
refazendo os demonstrativos inicialmente apresestan que resultou na redugcéo do imposto
langado, na infragcan pararR$233.682,6&, na infracaa, parar$73.997,06
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Assim, em se tratando de matéria eminentementeaféi considerando que as provas
apresentadas pelo sujeito passivo foram habeigdia ein parte a exigéncia veiculada nesta
autuacao, deve ser mantida a Decisao primaria.

Ante 0 exposto, voto peleAo PROVIMENTOdO Recurso de Oficio.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da? Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,
por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso de Oficio apresentado e homologar asBeci
recorrida que julgolPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdm® 019358.0104/11-3lavrado
contra AUTO POSTO GIRASSOL LTDA., devendo ser intimado o recorrido para efetuar o
pagamento do imposto no valor total H§307.679,72 acrescido das multas d@o0% sobre
R$233.682,662 60% SObrerR$73.99706, previstas no aré2 incisosli, “d” e 1, da Lei n°7.014/96 e
dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes dONSEF 09 de maio de013.

RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE

FABIO DE ANDRADE MOURA — RELATOR

ROSANA JEZLER GALVAO — REPR. DA PGE/PROFIS
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