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EMENTA: ICMS. REGIME ESPECIAL DE FISCALIZACAO.
RESPONSABILIDADE  SOLIDARIA. a) FALTA DE

PAGAMENTO DO ICMS DA OPERACAO PROPRIA. b)
FALTA DE PAGAMENTO DO ICMS DEVIDO POR

SUBSTITUICAO. O art. 6°, inciso XVI, da Lei 7.014/96,
atribui ao posto revendedor varejista a responsabilidade
pelo pagamento do ICMS, em relagdo ao combustivel
adquirido junto a remetente sujeito a regime especial de
fiscalizacdo com obrigatoriedade do pagamento do
imposto no momento da saida da mercadoria, quando a
nota fiscal ndo estiver acompanhada do respectivo
documento de arrecadacdo. Sujeicdo ao Regime
Especial de Fiscalizagdo e Pagamento dos remetentes
publicados no DOE e constante do site da SEFAZ nos
termos do artigo 47, inciso 1 e II da Lei n°® 7.014/96.
Excluido parte do lancamento em face de que, a época
dos fatos, o distribuidor ndo mais estava sujeito ao
regime especial por for¢a de concessdo de liminar em
Mandado de Seguranca. Rejeitadas as preliminares.
Modificada a  Decisdao  recorrida. Recurso
PARCIALMENTE PROVIDO. Decisao unanime.

RELATORIO

Cuidam os autos de apreciar o Recurso Voluntdrio interposto contra Decisao exarada pela 4* JJF
que julgou Procedente o Auto de Infracdo, lavrado em 03/07/2012, exigindo o valor de R$8.654,51,
atribuindo ao sujeito passivo o cometimento das seguintes irregularidades concernentes a
legislagc@o do ICMS:

INFRACAO 1 — Deixou, o adquirente, de recolher ICMS normal, devido por responsabilidade
solidaria, nas operacOes de aquisicdo de combustivel, adquirido junto a remetente sujeito a
Regime Especial de Fiscaliza¢do, com obrigatoriedade do pagamento do ICMS no momento da
saida da mercadoria, em vista do recebimento da mercadoria através de Nota Fiscal
desacompanhada do documento de arrecadacdo, em janeiro, fevereiro e margo de 2011. Exigido
ICMS no valor de R$6.402,90, acrescido da multa de 60%.

INFRACAO 2 — Deixou, o adquirente, de recolher ICMS retido, por responsabilidade solidaria, na
operacdo de aquisicio de combustivel, junto a remetente sujeito a Regime Especial de
Fiscalizag¢ao e obrigado do pagamento do ICMS retido no momento da saida da mercadoria, em
vista do recebimento da mercadoria, através de Nota Fiscal ndo acompanhada do documento de
arrecadacdo do ICMS substituido nos meses de janeiro, fevereiro e margo de 2011. Exigido ICMS
no valor de R$2.251,61, acrescido da multa de 60%.

Ao inicio do seu julgamento, a 4° JJF alude que a acusacgdo trata de operacdes de aquisicao de
combustivel por posto revendedor varejista, junto a fornecedor sujeito ao Regime Especial de
Fiscaliza¢ao no que estd previsto o artigo 47, inciso I e 1T da Lei n°® 7.014/96 o qual reza:
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Art. 47. O regime especial de fiscalizacdo e pagamento serd determinado por ato do Titular da
Superintendéncia de Administracdo Tributdria da Secretaria da Fazenda e consistird, isolada ou
cumulativamente:

I - na obrigatoriedade do pagamento do ICMS no momento da saida da mercadoria ou da prestagcdo do
servigo, inclusive o relativo ao imposto devido por substituicdo tributdria;

Il - na obrigatoriedade do pagamento do imposto, devido por antecipagdo tributdria, na entrada no
territorio deste Estado, relativamente as mercadorias provenientes de outras Unidades da Federagdo;

Com supedaneo no art. 6°, inciso XVI do mesmo diploma legal, a autuante aplicou as 2 (duas)
infracdes ora combatidas, pela responsabilidade soliddria ao cumprimento da obriga¢do do
pagamento do ICMS e demais encargos legais no momento da saida da mercadoria, tendo em
vista operacOes de aquisi¢des de combustiveis, junto a sujeito passivo integrante do regime
especial de fiscalizagdo, transcrevendo citado texto legal:

Art. 6°, inciso XVI da Lei n° 7.014/96:

Art. 6° Sdo solidariamente responsdveis pelo pagamento do imposto e demais acréscimos legais devidos pelo
contribuinte de direito:

XVI — o posto revendedor varejista de combustiveis, em relagdo ao combustivel adquirido junto a remetente
sujeito ao regime especial de fiscalizacdo com obrigatoriedade do pagamento do ICMS, no momento da
saida da mercadoria, quando nota fiscal ndo estiver acompanhada do respectivo documento de arrecadagdo.

Cita o caso de responsabilidade tributéria por solidariedade ser prevista no art. 124 do CTN.

E que a Fazenda Publica do Estado da Bahia, sem beneficio de ordem, imputa ao autuado, por
interesse comum na situagdo que constitui o fato gerador da obrigacdo tributdria do Auto de
Infracdo em tela, a responsabilidade solidéria pelo pagamento do imposto. Este incide sobre as
aquisicoes de combustivel, junto a fornecedores submetidos ao Regime Especial de Tributacao,
sempre que ndo se puder comprovar, por meio de DAEs, o recolhimento de todo o ICMS devido
no momento da saida dos produtos dos referidos fornecedores. Transcreve o artigo 124 do CTN:

Art. 124 Sdo solidariamente obrigadas:
I — as pessoas que tenham interesse comum na situagdo que constitua o fato gerador da obrigagdo tributdria;
Il - as pessoas expressamente designadas por lei.

Pardgrafo tinico. A solidariedade referida neste artigo ndo comporta beneficio de ordem.

Informa que as duas infragcdes se relacionam a aquisicdes de combustiveis pelo autuado Somec
Sociedade Mercantil de Combustiveis Ltda ME, junto ao fornecedor Petréleo do Valle Ltda.,
Inscri¢do Estadual n°® 76325343, integrante do Regime Especial de Fiscalizacdo, na forma do
Comunicado SAT 001 de 2011, conforme se pode observar no site www.sefaz.ba.gov.br da
Secretaria da Fazenda do Estado da Bahia acessando os campos: Inspetoria Eletronica>Regime
Especial>Comunicado.

E que a infragdo 1 diz respeito a falta de recolhimento do ICMS Normal pelo remetente, relativo
as aquisi¢cdes de combustivel pelo autuado, referente as Notas Fiscais n™ 44597 (fl. 07), 45053 (fl.
08), 45576 (f1. 08) e 46268 (fl. 09), emitidas no periodo da ac¢ao fiscal de 01/01/2011 a 30/04/2011. J4 a
infracdo 2, refere-se a falta de recolhimento do ICMS que deveria ter sido retido por substituicao
pelo remetente, referente as mesmas aquisicdes de combustivel pelo autuado, através das mesmas
Notas Fiscais objeto da infracdo 1. Destaca a i. JIF que as fls. 05 e 06 estdo apensadas duas
intimacdes ao autuado para apresentacao dos DAE’s referentes ao pagamento do ICMS normal e o
por substitui¢do tributdria das Notas Fiscais objeto das citadas infragdes, os quais ndo foram
apresentados.

Alude que a defesa do autuado € relacionada a auséncia de responsabilidade solidaria por forca
de Decisdo judicial exarada pela 3* Vara de Fazenda Publica de Salvador, em Mandado de
Seguranca, que suspende o Regime Especial de Fiscalizacao e Pagamento aplicado ao fornecedor
Petrdleo do Valle Ltda. E também ao descumprimento ao principio da ndo-cumulatividade, dado
a falta de aproveitamento dos créditos fiscais no cdlculo do ICMS préprio do fornecedor do
combustivel.
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Quanto a auséncia de responsabilidade solidédria por for¢a de Decisdo judicial exarada pela 3
Vara de Fazenda Publica de Salvador, conforme cdpia acostada aos autos as fls. 23-24, afora da
andlise do mérito, aduz ndo lograr éxito, por ver que as ocorréncias dos fatos geradores das
infragdes deram-se entre janeiro, fevereiro e margo de 2011, enquanto a Decisdo exarada em
liminar é datada de 09/11/2011 (fl. 24).

Adentra ao questionamento da nao-cumulatividade, que consiste em compensar o valor do
imposto devido em cada operacdo com o montante do imposto incidente nas operagoes
anteriores, nao acolhendo os argumentos, e citando que em nenhum momento a Fazenda Publica
do Estado, com a instituicio do Regime Especial de Fiscalizagdio e Pagamento do ICMS,
objetivou tirar o direito da compensacao do imposto incidente nas operagdes anteriores.

Comenta que a pretensdo da instituicao do regime especial é de que o fornecedor do produto, no
caso das distribuidoras, comprove o recolhimento do imposto lancado no livro fiscal adequado,
por operacdo de venda de combustivel, dentro de uma politica de acdo fiscal transitéria. E firma
entender-se que todas as operagdes autuadas foram lancadas nos livros fiscais competentes.

Conclui que desta forma, as compensagdes relacionadas ao principio da nao-cumulatividade
foram efetivadas.

Novamente em alusdo ao art. 6°, inciso XVI da Lei n° 7.014/96, expressa restar clara a transferéncia
da responsabilidade pelo ICMS préprio (ndo pago ou recolhido a menor), assim como ICMS por
ST, para o posto revendedor varejista de combustiveis, em relagdo ao combustivel adquirido
junto aquele remetente sujeito ao regime especial de fiscaliza¢do, sempre que a nota fiscal ndo
estiver acompanhada do respectivo DAE quitado, decorrente da operagdo de saida do distribuidor.
Confirma que foi o ocorrido, na operacdo de aquisi¢do de mercadoria pelo autuado, junto ao
fornecedor Petréleo do Valle Ltda., nos meses de janeiro, fevereiro e marco de 2011, sem a
comprovacao do recolhimento do ICMS pelo fornecedor, tanto o Normal, bem como do ICMS
retido por substituicao, relacionados as referidas operacdes de aquisicoes.

Cita caber, quando do pagamento efetivo das autuagdes em tela, sejam repassados os respectivos
documentos de arrecadacdo ao fornecedor Petréleo do Valle Ltda, evitando que em eventual
acdo fiscal da Fazenda Publica Estadual ndo seja cobrado em duplicidade tais impostos, uma vez
que estes estdo lancados em seus livros fiscais sem o efetivo recolhimento do imposto ou com
recolhimento do imposto a menos.

Adentra ao quesito requerido de afastamento da aplicacdo de multa e encargos da autuacio, sob
afirmacdo de que em nenhum momento agiu de ma fé, nem praticou qualquer infracdo que
merecesse ser penalizada a luz do art. 159, §1°, inciso II e/ou Il do RPAF. Cita que sdo as mesmas
tipificadas no Capitulo Vv da Lei n°® 7.014 de 04/12/1996, que trata do ICMS, por descumprimento de
obrigacdo principal, bem como de obrigacdo acessoria, em decorréncia da inobservancia de
qualquer disposicao contida na legislagdo, porém cuja apreciac@o extrapola a competéncia deste
Orgio Julgador.

Conclui que afora a seguranga tenha sido exarada apds a ocorréncia dos fatos geradores das
infracdes em testilha, também ndo logra éxito a assertiva do autuado de auséncia de
responsabilidade soliddria em relagdo a autuagdo, por conta da empresa Petréleo do Valle Ltda
estar amparada pela acdo de Mandado de Segurancga suspendendo a aplicagdo do regime especial
de fiscalizacdo e pagamento. Entende que o amparo em Decisdo liminar ndo invalida a agdo
fiscal, uma vez que os efeitos da MS sdo para a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario,
mas nao de seu lancamento. Indica em seu entendimento, que a disposi¢ao do inciso V do art. 151
do CTN vai exatamente nessa direcao.

E em vista de verificarem subsistentes as infracdes 1 e 2 deste Auto de Infracdo, julgam pela
Procedéncia total do mesmo.

Em voto discordante, a divergéncia ocorre no fundamento contido no penultimo pardgrafo do
voto, segundo o qual na situagdo vertente a medida liminar ndo impede a constitui¢do do crédito,
mas tao somente a execugao fiscal correspondente.
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Observa nos autos Decisdo judicial cuja data é posterior as consignadas no corpo do Auto de
Infracdo como de ocorréncia, e este, na especifica situagdo que ora se aprecia, € o Ginico motivo
em razdo do qual a liminar ndo impede o lan¢camento de oficio.

Entende que na hipdtese de a liminar e o conhecimento da autoridade coatora serem de datas
anteriores as aquisi¢des junto a sociedade impetrante (0 que ndo se constata na presente lide), na
revogacdo da mesma, os negdcios ocorridos durante sua vigéncia continuariam a serem
regulados por suas determinacdes, tendo em vista a impossibilidade material de dar eficacia “ex
tunc” a uma eventual Decisdo, posterior, que lhe fulminasse os efeitos, pois esta teria
aplicabilidade meramente futura, nao retroativa.

Em sede de Recurso Voluntario enfrentando a Decisdo, o recorrente alude ter o 6rgao julgador
negado provimento a defesa do autuado.

Salienta que a acusada solidariedade decorre exclusivamente da sujeicdo da distribuidora ao
famigerado Regime Especial, previsto no art. 6°, XVI da Lei 7.014/96. E que a época da ocorréncia
do fato gerador, por forca de Decisao judicial exarada no mandado de seguranca n°. 0008425-
18.2011.805.0001, a distribuidora ndo estava sujeita ao Regime Especial de fiscalizacdo, fato este
reconhecido pela prépria Junta de Julgamento Fiscal, e de forma contraditéria e desarrazoada
julgou Procedente o Auto de Infracdo em comento.

Comenta o recorrente, que em conformidade ao art. 6°, XVI, Lei n° 7014/96, cabe a
responsabilidade soliddria ao posto varejista desde que a distribuidora esteja sujeita ao regime
especial. E que a Distribuidora Petréleo do Valle a data de ocorréncia do fato gerador nao estava
submetida ao regime especial, por forca da Decisdo liminar proferida pelo MM. Juizo da 4* Vara
de Fazenda Publica (doc. 01), sobre a qual foi cientificado o Superintendente da Administragao
Tributdria do Estado da Bahia.

Afianca que o recorrente s6 adquiriu a mercadoria da referida distribuidora por conta de nao
haver a possibilidade de responsabilizacdo solidaria, com a seguranca de haver Decisdo judicial
nesse sentido. Destaca a este respeito, que a propria SEFAZ/BA emitiu Comunicado informando
que o regime especial aplicado a Distribuidora estava suspenso em razdo da referida Decisdo
liminar.

Aduz que dessa forma, tendo em vista a concessdo da medida liminar, ndo hd mais que se
discutir administrativamente o mérito da questao judicial, pois 0 MM. Juizo competente havia se
manifestado afastando a aplicacdo do regime especial a distribuidora de combustivel, da qual o
recorrente € cliente, restando entdo por concluir pela ilegalidade do presente Auto de Infracao.

Passa o recorrente ao comento acerca do Direito ao creditamento, citando que ndo obstante ao
visto no tépico anterior, registre-se que, caso a responsabilidade solidaria seja efetivamente
mantida, o recorrente possui direito a créditos de ICMS, os quais foram ignorados pela autuacao.
Diz que o fisco estd cobrando ICMS supostamente devido sem abater os créditos fiscais que ja
foram pagos nas operagdes anteriores. Cita que na aquisi¢do da mercadoria pela distribuidora de
combustiveis, ela fazia jus ao crédito relativo as operagdes anteriores, incluindo, aqui, o tributo
recolhido na prépria operacdo de venda da Usina para a Distribuidora.

Comenta entdo que ser responsabilizada, solidariamente, por um débito de terceiro, a levaria a
fazer jus aos créditos fiscais a que este terceiro tem direito. E que tal procedimento estd
amparado pela ndo cumulatividade do ICMS.

Transcreve o direito a ndo cumulatividade, consoante previsdo na CF (art. 155, § 2°, I), bem como
na Lei Estadual do ICMS (7.014/96):
Art. 28. O imposto é ndo-cumulativo, compensando-se o que for devido em cada operagdo relativa a circulagcdo

de mercadorias ou prestagcdo de servigos de transporte interestadual e intermunicipal e de comunicag¢do com o
montante cobrado nas anteriores por este Estado ou por outra unidade da Federagdo.

Art. 29. Para a compensagdo a que se refere o artigo anterior, é assegurado ao sujeito passivo o direito de
creditar-se do imposto anteriormente cobrado em operagdes de que tenha resultado a entrada de mercadoria,
real ou simbdélica, no estabelecimento, inclusive a destinada ao seu uso ou consumo ou ao ativo permanente, ou
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o recebimento de servigos de transporte interestadual e intermunicipal ou de comunicagdo, inclusive quando
iniciados ou prestados no exterior.

Neste mesmo sentido prevé o Regulamento do ICMS do Estado da Bahia:

Art. 114. O ICMS é nd@o-cumulativo, devendo-se compensar o que for devido em cada operacdo ou prestagdo
realizadas pelo contribuinte com o imposto anteriormente cobrado por este ou por outro Estado ou pelo
Distrito Federal, relativamente as mercadorias entradas ou adquiridas ou aos servigos tomados, de modo que o
valor a recolher resulte da diferenca, a mais, entre o débito do imposto referente as saidas de mercadorias e as
prestacdes de servicos efetuadas pelo estabelecimento e o crédito relativo as mercadorias adquiridas e aos
servigos tomados, levando-se em conta o periodo mensal ou a apuragdo por espécie de mercadoria ou servigo,
conforme o regime adotado.

Passa a comentar acerca da multa e encargos, requerendo, mesmo nao entendendo seja mantida a
autuacgdo, seja afastada a aplicacdo dos mesmos, uma vez que o Recorrente nao agiu de ma-fé
nem praticou qualquer infracdo que merecesse ser penalizado, a luz do art. 159, §1°, inciso 1I e/ou
111 do RPAF:

Art. 159. Poderd ser requerida a Camara Superior do CONSEF a dispensa ou reducdo de multa por infragcdo de
obrigagdo principal ao apelo de eqiiidade.

§ 1° O pedido de aplicagdo de eqiiidade deverd fundamentar-se em qualquer das seguintes circunstdncias e ser
acompanhado, se for o caso, das devidas provas, sob pena de ndo ser conhecido:

(..)

II - ter o sujeito passivo agido de boa-fé, diante de razodvel e justificada diivida de interpretacdo;

III - ter o sujeito passivo agido de boa-fé, em razdo de ignordncia da legislagdo tributdria, tendo em vista o
seu nivel de instrugdo e as condigdes adversas do local da infragdo.

Finaliza seu Recurso, requerendo seja declarado improcedente o presente Auto de Infracdo, em
obediéncia ao pronunciamento do poder judicidrio em Mandado de Seguranca.

Para o caso de ndo acolhimento do pleito anterior, requer sejam abatidos os créditos aos quais a
distribuidora supostamente sujeita ao regime especial fazia jus, bem como as multas e juros
incidentes sobre o crédito autuado.

VOTO

Inicialmente, de conformidade a Decisdo apreciada nestes autos, também afasto as preliminares
quanto a nulidade aventada pelo recorrente; quanto a realizacdo de diligéncia, a indefiro por
entender desnecessdria a compreensdo dos feitos no presente lancamento.

O presente PAF acusa por responsabilidade soliddria na qual estaria enquadrado o autuado,
quando da aquisicdo de dlcool combustivel, eis que as notas fiscais (DANFEs) arroladas no
processo, de emissao do fornecedor Petroleo do Valle, distribuidor do AEHC e sujeito ao Regime
Especial de Fiscalizagdo, ndo se fizeram acompanhar dos respectivos DAEs do recolhimento do
ICMS correspondente as operagdes de vendas.

A este respeito, a Lei n® 7.014/96 em seu artigo 6°, XVI, assim dispde: “sdo solidariamente
responsdveis pelo pagamento do imposto e demais acréscimos legais devidos pelo contribuinte
de direito, o posto revendedor varejista de combustiveis, em relacdo ao combustivel adquirido
junto a remetente sujeito a regime especial de fiscalizagdo, com obrigatoriedade do pagamento
do ICMS no momento da saida da mercadoria, quando a nota fiscal ndo estiver acompanhada do
respectivo documento de arrecadacdo”.

Conforme estabelece o art. 128 do CTN, pode-se atribuir a responsabilidade soliddria a terceira
pessoa vinculada ao fato gerador da respectiva obrigagao tributdria, elegendo o contribuinte, em
cardter supletivo, responsdvel pelo cumprimento total ou parcial da obrigacao tributdria.

Apensada ao presente Processo, verifiquei concedida medida Liminar de Mandado de Seguranca
n°® 008425-18.2011.805.0001, impetrada pela empresa distribuidora Petréleo do Valle, e concedida
em data de 02 de fevereiro de 2011 pela Quarta Vara da Fazenda Publica Estadual, para que a
autoridade apontada como coatora suspendesse o Regime Especial de fiscalizagdo e pagamento
até ulterior deliberagdo.
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O comunicado SAT 001/2011, datado de 18 de janeiro de 2011 apontou os distribuidores de
combustiveis que estariam sujeitos até 30 de junho de 2011, ao ora tratado Regime Especial de
fiscalizacdo, tendo indicado que a Petrdleo do Valle estava com o enquadramento suspenso por
liminar. Outras comunicagdes mais, no semestre, poderdo surgir, porém sempre adstritas a
18/01/2011, que € a data deste Comunicado 001/2011, que por certo ndo coincide com as datas das
respectivas Liminares de Seguranca.

A metodologia adotada nas atualizagdes dos Comunicados SAT, por razdes quaisquer
desconhecidas, mantém estitica a mesma data do primeiro comunicado do exercicio, para
eventos que no tempo vao surgindo. Desta forma, considero definitiva a formalizacdo do texto e
data da Liminar citada, para julgar que, a partir de 02 de fevereiro de 2011, a Distribuidora
Petrovalle, Petréleo do Valle Ltda. detinha a condic¢io de “Suspenso por Liminar”, restando que,
ndo estando enquadrada por forca judicial ao Regime Especial de Fiscalizacdo, para fatos a
contar de 02 de fevereiro de 2011 ndo estava obrigada ao pagamento do ICMS Regime Normal e
por Antecipacdo, junto as remessas de combustiveis.

A respeito do tema, a auséncia de informagdes no PAF, e ainda, ndo satisfeita a Diligéncia
encaminhada para dirimir ddvidas, e saber quanto a eventual suspensdo e “status” de Liminares
concedidas, levam a um componente de imprevisibilidade quanto as potenciais outras datas e
eventos, que afetam significativamente os autos pela revisao dos fatos julgados nestes, assim
como nos demais relatérios que tratarem desse mister.

Na falta desses dados, entretanto, adoto entendimento de que o DANFE abaixo citada remanesce
autuada conforme acusacdo de responsabilidade soliddria - Regime normal e Substitui¢do
Tributaria do ICMS, eis que nas suas datas de emissao e circulacdo das mercadorias combustiveis,
o distribuidor Petrovalle Petréleo do Valle Ltda. ainda estava submisso ao Regime Especial de
fiscalizacao;

DANEFE N° DATA Q/LT PR UN BC 19% S.T. RECOLHIMENTOS
44597 24/01/2011 5.000 1,6822 8.411,00 | 1.598,09 | 539,41 -0-
TOTAL 1.598,09 | 539,41 2.137,50

Por forca de Medida Liminar de Mandado, fica retirada a obrigatoriedade do imposto, relativo
aos DANFEs n® 45053 (07/02/2011), 45576 (23/02/2011) e 46268 (25/03/3011) nos valores de R$ 1.551,16,
R$1.551,16 e R$1.702,49, respectivamente, ndo havendo que se falar em situacdo passiva de
responsabilidade solidéria que “in totum” indevidamente foi imputada ao autuado.

Voto pelo PROVIMENTO PARCIAL do Recurso Voluntario apresentado.

RESOLUCAO

ACORDAM o0s membros da 3* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, PROVER PARCIALMENTE o Recurso Voluntario apresentado para modificar a
Decisdo recorrida e julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 232892.0006/12-4
lavrado contra SOMEC SOCIEDADE MERCANTIL DE COMBUSTIVEIS LTDA., devendo ser
intimado o recorrente para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$2.137,50, acrescido da
multa de 60%, prevista no art. 42, 11, “f”’, da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 01 de abril de 2013.

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE

OSWALDO IGNACIO AMADOR — RELATOR

MARIA DULCE HASSELMAN RODRIGUES BALEEIRO COSTA - REPR DA PGE/PROFIS
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