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ACORDAO CJF N° 0096-12/13

EMENTA: ICMS. PRESTAGAO DE SERVICO DE
COMUNICAGAO TRIBUTADO CONSIDERADO COMO NAO
TRIBUTADO. EXIGENCIA DO IMPOSTO.O ICMS incide
sobre as prestacbes onerosas de servicos de
comunicacao, por qualquer meio, inclusive a geragao
emissao, a recepgéao, a transmisséo, a retransmasao
repeticdo e a ampliacdo de comunicacdo de qualquer
natureza. Dentro desse raciocinio, incluem-se 3@ ba
de calculo dacwms os valores cobrados pelo recorrente
a titulo de locagdo de equipamentos, cessdo deeaiso
software e assisténcia técnica. Nao comprovado o
recolhimento dolicMs exigido. Nao acolhidas as
alegacdoes de ilegalidade dos convénios regentes.
Mantida a Deciséo recorrida. Recurs® PROVIDO.
Decisdo unanime.

RELATORIO

Cuidam os autos de Recurso Voluntério interpostiraca Decisdo d& Junta de Julgamento
Fiscal, pela procedéncia do presente Auto de lafralavrado para imputar ao contribuinte o
cometimento de duas infracdes, sendo objeto desterfo todas as imputagbes, conforme a
seguir descrito

Infragcdo 1 - Falta de recolhimento dacMS na prestacdo de servico de comunicacgdo, por
escrituracao de valores tributados como néo trilmgtanos meses de janeiro a maieae. Foi
langado imposto no valor ¢k 195.520,07acrescido de multa @e%.

Consta no campo “Descricdo dos FatoS":autuado prestador de servico de televisdo por
assinatura esté deixando de recolihewvis relativo a servi¢os de telecomunicacdes ao classif
como locacdo de aparelho receptor, locacdo de equgntos e licenciamento de software e
valores cobrados dos clientes para transmissédordgramacao em ponto extra sem inclui-los
na base de calculo dcMs. Todos 0s equipamentos e software necessarioe@u@o do
servico de telecomunicacdo fazem parte do serpois sdo indispensaveis a execucdo do
mesmo. O paragrafee do art. 4° do RICMS/BAdefine servico de comunicacéo para os efeitos do
Regulamento decMs como: O ato ou efeito de gerar, emitir, transmitigtransmitir, repetir,
ampliar e receber mensagens através de sinais,, angas, imagens, signos ou simbolos
através de aparelhamento técnico sonoro ou visaaxemplo dos servigcos de televisdo por
assinatura. A alinea d do incisodo Art.86 esclarece a correta interpretacdo do Regulamento
do ICMS/BA da seguinte forma: Todos 0s meios e equipamergossearios a prestacdo do
servico, quando fornecidos pela empresa prestaddeaem estar incluidos no preco total do
servigco de comunicacdo. Encontra-se anexo a edte dailnfracdo as sumarizagbes mensais,
por descricdo de servigos, dos arquivos do Conviémng 115/03(arquivo Item) com os valores
deicMs nédo recolhidos, mencionados no paragrafo anteri@stacados.
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Infracdo 2 - Falta de recolhimento dacMS na prestacdo de servico de comunicacdo, por
escrituracdo de valores tributados como néo trilmgtanos meses de janeiro a maie@e. Foi
langcado imposto no valor @& 224.073,00acrescido de multa @@%

Consta no campo “Descri¢do dos Fatd3"autuado cobra dos clientes servico de assisténci
técnica de forma avulsa ou por intermédio dos ptade assisténcia denominados servico de
assisténcia premium 08KY prime 24hs estes servigos estdo descritos com mais detalbes
contrato de adesao (anexo), mas o fato € que néec@hido nenhum imposto sobre esta
cobrancga, 0s equipamentos utilizados nos servigastetbvisdo por assinatura podem ser
cedidos em comodato, locados ou vendidos mas, alqugun uma das hipétese, sOS&Y 0s
fornece. O contrato de adesdo assinado pelo tomddoservico obriga ao mesmo a recorrer
somente asKy sempre que houver necessidade de manutencdo ngza@@ntos que Sao
imprescindiveis a realizacdo dos servicos (clausula alinea c). Os equipamentos
decodificadores s6 funcionam com um cartdo com chip é introduzido no equipamento
decodificador. Pelo contrato de adeséo estes cart@® de propriedade d&ky e em hipotese
alguma podem ser vendidos (clauselado contato de adeséo). Do exposto esta claro que o
servico de telecomunicacdes prestado mMa s6 se d4 por concluido na saida no sinal do
aparelho decodificador para a televisdo do clienpertanto € da responsabilidade &Y
garantir o envio do sinal até o aparelho televisbo cliente com padrdo de qualidade e
regularidade adequados a sua natureza, como esebel Art.3°, incisol, do Regulamento de
Protecao e Defesa de Direitos dos Assinantes dascBe de Televisdo por Assinatura (Anexo).
A SKY ndo tem o direito de cobrar do cliente servico adsisténcia técnica indispensavel a
prestacdo de um servi¢co de telecomunicagdes pelbagcliente esta pagando e é deversie
fornecé-lo. Portanto, tudo o que é cobrado ao ¢Beromo assisténcia técnica integra o valor
do servico de telecomunicacées e deve ser recolbidoms correspondente. Estdo sendo
cobrados estes valores.

A Junta de Julgamento Fiscal dirimiu a lide da sgguorma:

“No Auto de Infragdo em epigrafe, o autuado foi sado de ter deixado de recolher ICMS referente a
prestacdes de servicos de comunicacdes tributagasem escrituradas como nao tributadas, conforme
demonstrativos as fls. 8 a 14 dos autos.

Preliminarmente, o autuado suscita a nulidade dtoAle Infracdo, argumentando que apesar de o atituEam
citado o disposto no art. 51, 1l, “1", do RICMS-B4ue prevé a aliquota de 25% para as prestacdesedaco
de comunicacao, a aliquota aplicada na apuracadanagosto foi de 27%.

Afasto essa preliminar de nulidade, pois a aliquo&bivel para a prestacdo de servico de comunicacao
prevista no art. 16, Il, “I", da Lei n°® 7.014/96 fa 51, Il, “I", do RICMS-BA], é de 25%, mais o aibnal de
dois pontos percentuais destinado ao Fundo Estade@ombate e Erradicacdo da Pobreza, conformeigtev
no artigo 16-A da Lei n° 7.014/96. Dessa forma,ligusmta aplicada pelo autuante na apuragdo do intpos
lancado esta correta, ndo havendo, assim, razaa patulidade da autuacéo.

Adentrando no mérito da lide e passando a tratarIdfiacdo 1, observo que o autuado sustenta que a
fiscalizac@o confere carater interpretativo as disigdes do RICMS-BA inseridas pela Alteragdo n° d4da
pelo Decreto n° 12.831/11, emprestando-lhe efedtreativos de maneira a abarcar periodos anterfoeesua
publicacdo. Diz que o disposto na alinea “d” dois@ V do artigo 86 do RICMS-BA ¢é aplicavel apendatas
geradores ocorridos apés a publicacdo do Decretd21831/11, com efeitos a partir de 10/05/11.

O disposto no art. 2°, inc. lll, da Lei Complement& 87/96, definiu que as prestacdes onerosasedece de
comunicacdo estdo sujeitas a incidéncia do ICMS.cenformidade com a LC 87/96, o contido no art.irde,
lll, combinado com o art. 2°, inc. VII, da Lei n0¥4/96, além do art. 1°, § 2°, VII, do RICMS-Bfevg a
incidéncia do ICMS sobre as prestagfes onerosaseddcos de comunicagéo, por qualquer meio, inckisi
geracdo, a emisséo, a recepgao, a transmisséotrangmissdo, a repeticdo e a ampliagdo de comuéizalg
qualquer natureza.

Além disso, o §4° do artigo 4° do RICMS-BA preeedue estdo compreendidos no campo de incidéncia do
ICMS os servicos cobrados a titulo de acesso, adestivacdo, habilitacdo, disponibilidade, assinaue
utilizacdo dos servigcos, bem como os servicos cammitares e facilidades adicionais que otimizeragilizem

0 processo de comunicacao, independentemente adenilearcao que lhes seja dada. Ressalto que essgdeda
foi introduzida pela Alteracéo n° 8 (Dec. 7.395/9%)rtanto, anterior aos fatos geradores citadosandéuacao,
cabendo ao Fisco cumprir a legislacéo baiana.
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N&o vislumbro, portanto, como acolher a tese défende que houve a aplicagdo retroativa da legidta¢
tributaria estadual, uma vez que a previséo cortstaia alinea “d” do inciso V do artigo 86 do RICME — a
qgual determina que nas presta¢fes de servico @wis@lo por assinatura “todos os meios e equipangento
necessarios a prestacdo do servico, quando forpeqiela empresa prestadora, devem estar incluidgeeco
total do servico de comunicagédo” — ja tinha prewidégal a época dos fatos.

O defendente assevera que as receitas apontadamtotacdo ndo decorrem de prestacdes de servicos de
telecomunicac¢@es propriamente ditos e, por esse/matao podem compor a base de célculo do imppgéo
esta sendo exigido.

Com o devido respeito, divirjo do entendimento sago pelo autuado, pois, a teor do disposto nadg@4drtigo

4° do RICMS-BA, estdo compreendidos no campo déémma do ICMS os servigos cobrados a titulo de
acesso, adesdo, ativacdo, habilitacdo, disponihdie] assinatura e utilizagdo dos servigos, bem como
servicos complementares e facilidades adicionais gtimizem ou agilizem o processo de comunicacéo,
independentemente da denominagéo que lhes seja Dadaa forma, as receitas decorrentes de licensim

de software, locagdo de aparelho receptor, locad@oequipamentos e cobranca de pontos extras degem s
incluidas na base de céalculo do imposto, indepetetieente da denominacdo ou do momento do forne@ment
desses servigcos ou bens.

O autuado alega que na cesséo de software ha incidé&le ISS e, portanto, ndo deveria a receita deate
dessa cessdo ser incluida na base de célculo dositostadual.

Mais uma vez o argumento defensivo nao prosperguéao fornecimento do referido software é necéssar
prestacao do servico de televisdo por assinatug@oeanto, a luz do disposto no 84° do art. 4° dONRS-BA, a
receita decorrente desse fornecimento deve sarigfcina base de calculo do ICMS, visto que todase&iss e
equipamentos necessarios a prestacao do servi@ndgufornecidos pela empresa prestadora, devenr esta
incluidos no preco total do servico de comunicacao.

Em face ao acima exposto, a Infragcdo 1 esta caraeida e, dessa forma, séo devidos os valoresaosgiesse
item do langamento.

No que tange a Infracdo 2, o autuado afirma queaexeitas cobradas dos assinantes a titulo de @&ssis
técnica ndo sao oriundas da prestacéo de serviceldeomunicacdo propriamente dito e, assim, né@giram
a base de calculo do ICMS. Também diz que essagag@stao sujeitas a incidéncia exclusiva do Es®or
do disposto no art. 1°, §2°, da LC 116/03.

Conforme ja exposto nesse voto ao abordar os argtosedefensivos atinentes a infracao anterior, @sta
compreendidos no campo de incidéncia do ICMS osgicgex cobrados a titulo de acesso, adeséo, ativacédo
habilitacdo, disponibilidade, assinatura e utiliZa; dos servigos, bem como os servicos complemsnéare
facilidades adicionais que otimizem ou agilizem wmcpsso de comunicacdo, independentemente da
denominacédo que lhes seja dada.

Divergindo do entendimento externado na defesagrdeser incluidas na base de célculo do ICMS osreslo
incondicionais cobrados aos assinantes a tituloadsisténcia técnica disponiveis, uma vez que de<uae
manutencéo dos equipamentos devem ser incluidpeego total do servico de comunicagédo, compondsimgs
a base de célculo do imposto. Ressalto que essstéawsa técnica é realizada nos préprios equipatoemo
autuado, portanto, ndo se sustenta o argumentmdef@ atinente a incidéncia de ISS. Dessa fornlafracéo

2 subsiste integralmente.

Diante do exposto, voto pela PROCEDENCIA do Autmftacdo.”

Inconformado com o julgado de primeira instancia,swgeito passivo interp6s Recurso
Voluntario, inicialmente informando que € uma ersprprestadora de servigos de distribuicéo
de programacao de televisdo multicanal por assmaim todo o territorio brasileiro por meio de
transmissao direta via satélite, como consta enc@etato social.

Esclarece que o servico de Distribuicdo de Sinaigelevisdo e de Audio por Assinatura via
Satélite OTH - Direct to Homg consiste na transmissdo, por sinais codificades d
telecomunicagfes enviados por satélite, de prograteaelevisdo e de audio que sao captados
pelos assinantes por meio de aparelhos recept@@scialmente desenvolvidos para isso
(antenasteceivers decodificadores e outros equipamentos correlatos)

Discorre sobre a legislacdo que rege as prestaigesrvicos de comunicacdo em nosso pais,
argumentando quea“ hipétese de incidéncia dmMs sobre os servicos de comunicacao
pressupde a existéncia dos seguintes elemenjamerosidade da prestacadi)(utilizacdo de

um canal entre emissor e receptor;iie) (transmissdo da mensagem por sons, imagens, sinais
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signos ou simbolése é no ‘momento da efetiva transmissdo da mensagem quensalera
ocorrido o fato gerador do imposto estadual, quamustalada a relacdo entre o emissor e 0
receptor por meio do canal da empresa de comunapde possibilitara a veiculacdo da
mensageih

Aduz que para fins de determinacdo da incidéncia otMs na prestacdo de servicos de
comunicacdo é fundamental que a materialidade dwi@ge que se pretende tributar seja
efetivamente de comunicacédo, do qual a telecomgé@ica espécie, sob pena de se extrapolar a
competéncia atribuida aos Estados e ao Distritodfabpelo legislador constituinte

Prossegue dizendo que, no exercicio da competéuneidhe foi outorgada pela Constituicao
Federal (artig2, Iv), a Unido promulgou a Lei r®472/97(Lei Geral de Telecomunicacdes -

LGT), que, estabelecendo o regime juridico para aocexgdo dos servicos de telecomunicacéao,
dispbs sobre a organizagdo dos servigcos, a criacdofuncionamento do 6rgdo regulador
correspondentea(ATEL).

Ressalta, ainda, qua) o § 1°do artigoe60 da referida lei definiu o termo telecomunicacéoe(qu
para fins de tributacéo peloms, é a principal espécie da categoria comunicagc@mo sendo
“a transmissdo, emissao ou recepc¢do, por fio, rdeideidade, meios épticos ou qualquer
outro processo eletromagnético, de simbolos, carasi sinais, escritos, imagens, sons ou
informacgdes de qualquer naturezdy) o artigoe1da Lei Geral de Telecomunicacgeescreveu

o conceito dos denominadesrvicos de valor adicionadalistinguindo-os expressamente dos
servigos de telecomunicacao propriamente ditos.

Acrescenta que o artigep, inciso Il, da Resolucéo n%/98 que regulamenta a Lei 9%72/97
elenca expressamente as atividades que, muito amsbaelacionem de alguma maneira com 0s
servigcos de telecomunicacao, ndo constituem sedaesa natureza, quais seja)a atividade

de habilitacdo ou cadastro de usuario e de equipdmepara acesso a servicos de
telecomunicacdedy) os servicos de valor adicionado, nos termos dosada Lei9.472de 1997.

Argumenta que os valores cobrados dos assinanitsoade locacdo de equipamentos e cessao
de softwares(infracdo 1) ndo se encontram no ambito de incidénciai@las, pelas razdes
seguintes:

1. afiscalizacdo sustentou sua pretensdo com bazk. 86, v,“d”, do RICMS/97(com a redacao
dada pela Alteragdo n%s5do Decreto n42.831 de 13/05/2011 decorrente das disposi¢coes do
ConvéniolCMs 20711, que incluiu o incisov ao§ 1°do ConvénidCcMs 57/99, segundo o qual,
no entender do preposto fiscal, teria por finale@egclusiva esclarecer a correta interpretacéo
do Regulamento daMs da Bahia;

2. por meio desse ato, portanto, o Estado da Bahiaoinosua legislacdo tributaria,
estabelecendo que a partir de sua edicao, nos easgsie 0 contribuinte opta pela reducéo
da base de calculo, estard ele obrigado a subradidutacdo dacms todos os valores
cobrados dos assinantes, inclusive os relativesséo de equipamentos esdétwares ainda
que tais valores, a rigor, ndo se revelem tribigapelo imposto em circunstancias normais,
por ndo se tratarem de receita oriunda de telecmangao;

3. com isso, os Estados, na qualidade de concessera@xehtivo fiscal aos prestadores de
servicos de televisdo por assinatura, decidiram“g@argar” a base de céalculo do imposto
estadual nessas situacfes, impondo aos contribuifdentratualmente”, a obrigacdo de
incluir valores na base do imposto que néo corredgm, em absoluto, a receitas oriundas da
prestacdo de servicos de televisdo por assinatura,;

4. dessa maneira, ndo se pode admitir a fundamentagdtante da Decisao de piso, no sentido
de que as exigéncias materializadas pela autua@denam por base o ass, Vv, “d”, do
RICMS/BA, mas sim apenas o0 a4, § 4°desse mesmo Regulamento, segundo o qual deveriam
compor a base dacMms *os servicos cobrados a titulo de acesso, adesdwacap,
habilitacdo, disponibilidade, assinatura e utiliZa; dos servicos, bem como 0S servigos
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suplementares e facilidades adicionais que otimiaaragilizem o processo de comunicacgao,
independentemente da denominagéo que Ihes sejd dada

5. iSSO porque, primeiramente, a fiscalizacao deifatocou a alinea “d” do incise do art.86
do RICMS/BA, como fundamento da autuagao quando, no descdésanfracdes, mencionou
tal alinea. Em segundo lugar, pelo fato de queattes cobrados de seus assinantes a titulo
de locagéo de equipamentos e cessaottevares a rigor, ndo sdo enquadraveis no referido
art. 4°, 8 4°,do RICMS/BA, uma vez que nao podem ser caracterizados comgcserde
“acess0”, “adesao”, “ativacao”, “habilitacao”, “gnibilidade”, “assinatura” ou “facilidades
adicionais” prestados ou disponibilizados aos as$es;

6. a0 contrério, trata-se de atividades distintas dezstacdo de servicos de televisdo por
assinatura, que tém finalidade meramente prepaatércontexto desta atividade-fim e, por
isso, ndo podem integrar a base de célculo dadribu

7. nos termos da lei, somente a receita decorrenteedtacido de servicos de telecomunicacéo
podera ser onerada pelo imposto e, em seu casocifespea Unica receita que cumpre esse
requisito € aquela auferida como contraprestacé&®edaco de transmissédo dos programas de
televisdo e de audio via satélite;

8. o fornecimento desoftwaree a locacdo de equipamentos aos assinantes ocames do
inicio da efetiva prestacdo de servicos de teleoiragdes (DTH), sendo ilegitima a
incidéncia doICMS sobre essas espécies de receita, ainda que, neediorivénio,
posteriormente internalizado pelos Estados emeglisidcéo;

9. enguanto o valor da assinatura mensal serve pamneFar 0s custos que tem para adquirir 0s
direitos de transmissdo dos programas, a conttagées paga pelos assinantes pelos
softwarescedidos tem a finalidade de cobrir os custos tésnila transmissao;

10.a remuneracdo do servi¢co de telecomunicacéo prmente dito s6 ocorre quando o assinante
paga as mensalidades, ou seja, s6 neste momeun&azgrrera uma relacdo comunicativa e,
consequentemente, havera incidéncieces;

11.€ preciso distinguir, portanto, 0s meios técnic@xessarios para que 0 servico de
comunicacao se opere e a comunicacao em si, quead#tades absolutamente distintas;

12.€é inequivoco que os Estados, ao celebrarem o Cmny@ns 20/11com vistas a legitimar a
incidéncia do imposto sobre os valores cobrado#ubo tde cessdo de equipamentos no
contexto da prestacdo de servicos de televisdoapsinatura, incorreram em flagrante
violagdo ao quanto estabelecido pela Lei Compleaneis7/96

13.a natureza distinta dessas atividades preparagt@idadas para possibilitar a fruicdo dos
servigos de telecomunicacéo, restou pacificadanmuaita judicial, inclusive em processo em
que o Estado da Bahia € parte. Transcreveu decid@®eSuperior Tribunal de Justica
proferidas até mesmo em sede de recurso repetitivo;

14.assim, em sendo as disposicbes do axt.§ 4° do RICMS/97 contrarias as diretrizes
estabelecidas pela Lei Complementar8m®6 n&o se prestando a justificar a presente
cobranca, ndo ha como conferir efeito interpretatt@ mencionado Decreto m8.831/11
porque: a) a todo rigor, ndo existem leis e norimi@spretativas, cabendo exclusivamente ao
Poder Judiciario a funcéo de interpretar as lgis funcéo do Poder Legislativo € a de criar
leis, impondo condutas ou definindo regras de esautdo somente, e a do Poder Executivo
€ a de regulamentar as leis aprovadas pelo Podgslatevo c) admitir que leis ou normas
em geral exercam funcao interpretativa signifiaaari o principio da separacdo dos poderes
(art. 20 dacF/8g), pondo em cheque o proprio Estado DemocréticBidsto. Transcreveu a
doutrina a respeito;

15.ainda que se admita a existéncia de leis e normamretativas, é imprescindivel analisar
quais os critérios que devem estar presentes pafaifins de verificar se esta possui ou nao
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natureza juridica efetiva de norma interpretatiuegndo o propri@ 4°do artigo1c da Lei de
Introducdo ao Caodigo Civil estabelece quas “correcdes a texto de lei jA& em vigor
consideram-se lei nova”

16.assim, nota-se que é pressuposto imprescindivalquee uma lei ou norma seja considerada
interpretativa (podendo, portanto, retroagir sefgstas) que ela apenas dé sentido a lei
interpretada ou forneca elementos para que a redicérigem seja passivel de algum tipo de
conclusdo. Porém, se a lei ou norma nova, dita retepdida interpretativa, inovar no
ordenamento juridico, sendo editada com a finatiddd alterar determinada concluséo
adotada reiteradamente pelo Judiciario, € cascotige lei nova, que ndo pode retroagir em
face do principio constitucional da irretroativida@f. art.5°, xxxvi, e art.150, 1, "a" da
Constituicdo Federal desg). O fato de o legislador escrever que a normaeggretativa nao
a torna dessa natureza, justamente porque é oosdaludo que permite chegar a uma
conclusao nesse sentido;

17.na verdade, ao pretender a sua aplicacdo a fawteripys, na forma expressamente
consignada no Auto de Infracdo, o agente fiscalowicabertamente os principios da
irretroatividade da lei e da seguranca juridicagdmitir que a propria Administragdo Publica
pode definir qual norma tem ou ndo carater intésik®, importa em clara violacdo ao
principio da separacao dos poderes, como prewisotree daCF/88

Pede que se considere a aplicabilidade da alirfedo“thcisov do artigosé do RICMS/97apenas

a fatos geradores ocorridos apoés a publicagdo doef@en®12.831/11j4 que 0 propriRICMS/BA,
quando internalizou as disposicbes do Convénits 20/11 expressamente consignou “nota”
estabelecendo que a alinea "d" foi acrescentadaceso Vv do citado artigaé pela Alteracdo n°
145(Decreto n42.831/1), de09/05/11 DOE de 10/05/13 com efeitos a partir dm/05/11.

Por fim, frisa que a cesséo deftwaresaos assinantes baianos decorre de atividade dbarca
pela Lei Complementat16/03 (art. 1°, § 2J, estando sujeita, pois, aBSQN e Nao aolCMS,
consoante o subiterm.05 da Lista Anexa a mencionada Lei Complementar, quexépa
incidéncia exclusiva dess sobre os servicos deenciamento ou cessédo de direito de uso de
programas de computacao.

Alega ainda que os valores cobrados dos assinani@slo de assisténcia técnica (infragdo
também ndo se encontram no ambito de incidénciant®) pelos motivos seguintes:

1. é evidente que as receitas apontadas pela fisg@atizado séo receitas oriundas da prestacao
de servico de telecomunicacdo propriamente dits, sima de valores cobrados dos assinantes
a titulo de assisténcia técnica que, a despeiteniendimento da fiscalizacdo, ndo podem
compor de forma alguma a base de calculecus;

2. 0s servicos de assisténcia técnica compreendencabesite, a instalacdo, reinstalacao,
assisténcia técnica (reparos, ajustes etc), digtéb e retirada de equipamentos — todos
relacionados ao servico (Direct to Hom@®¥H) e séo fornecidos, de maneira optativa, aos
assinantes;

3. quando contratados, 0s servicos de assisténciakcdaésfo prestados sob duas formas: a)
“servigo premiuni, cobrados mediante mensalidade fixa; b) por eyesdbrados por unidade
de visitas e/ou servicos solicitados;

4. o fornecimento de produtos e servicos aos assmamites do inicio da efetiva prestacéo de
servicos de telecomunicacO€3TH), ou a parte deste servico, ndo constitui rece¢a d
prestacdo de servigcos de telecomunicacdo, de acorda legislacéo aplicavel (conforme ja
abordado no topico anterior);

5. servicos como o de assisténcia técnica ndo serafigoomo servicos de comunicacao (base
de calculo doicMs), uma vez que sdo apenas atividades especifistigtals, sujeitas a
incidéncia exclusiva dss, conforme previsdo expressa da Lei Complemantao3(art. 1°, §
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29), consoante o subitem.02da Lista Anexa &cC 116/03 que prevé a incidéncia exclusiva do
ISSsobre 0s servigos a@essisténcia técnicaxatamente a atividade sobre a qual a fiscalizaca
baiana pretende exigicMs por meio do presente Auto de Infracdo. Transcraletisdes
judiciais a respeito;

6. N0 caso em questdo, as atividades sdo desemper@mdagime de exclusividade pelo fato
de ser ela e somente ela a Unica empresa capapéeagla prestacdo desses servigos, pois é
gquem possui 0s conhecimentos técnicos e os codigosistema relativos aos servicos
prestados, raz&o pela qual ndo existem outrosapieess de servicos de assisténcia técnica;

7. admitir que terceiros tenham acesso as informaigie®logicas e da codificacdo dos sinais

para habilitd-los como prestadores de servico etpria a entrega dos segredos de
transmissao, seu ativo mais importante, a terceiros

Requer, ao final, que seja reformada a Decisaandao determinando-se o cancelamento do
langcamento de oficio, e protesta pela intimacaa paealizacdo de sustentacao oral.

A PGE/PROFISpor meio da Dra. Maria Helena Cruz Bulcépinou pelo Nao Provimento do
Recurso Voluntario, com a seguinte argumentacao:

1. o incisoll do artigo155da Constituicdo Federal preconizou competir aocadesta instituicdo
do IcMS sobre prestacdes de servicos de transporte irddusdt e intermunicipal e de
comunicacdo, vale dizer, ndo apenas 0 servico tkcotaunicacdo, subespécie da
comunicacao;

2. 0 incisolll do artigo2° da Lei Complementar r§7/96 definiu que o imposto estadual incide
sobre as prestacdes onerosas de servicos de cagadmigor qualquer meio, inclusive a
geracdo, a emissao, a recepgao, a transmissaiwamsmnissdo, a repeticdo e a ampliacao de
comunicacao de qualquer natureza;

3. prestacdo onerosa, segundo o jurista Caio MariSida Pereira, € a que proporciona ao
agente uma vantagem econdmica, a qual correspoma@restacao correspectiva,

4. consoante o artigeo da Lei Geral de Telecomunicacdes (Lei 9¥72/9), “Servico de
telecomunicacdes é o conjunto de atividades qusiliiba a oferta de telecomunicac¢go

5. conclui, assim, que a Constituicdo Federal ndcefera a comunicacdo propriamente dita,
mas sim a todo o seu processo e a relacdo comuajcaéndo a regra matriz domMms a
prestacdo de servicos de comunicacdo e ndo Ssimgisna comunicagdo, ou, como
preconiza Roque Antonio CarrazzalaMs incide sobre arélacdo comunicativa, isto €, a
atividade de, em carater negocial, alguém forneeeterceiro, condicdes materiais para que
a comunicacao ocorfa

6. entretanto, uma leitura breve do artigpda Lei n°9.472/97deixa claro que a prestacédo de
servico de telecomunicacdo ndo ocorre apenas quardoealiza a telecomunicacao
propriamente dita, mas, isto sim, abrange até mesmmodisponibilizacdo, estendendo-se,
assim, a todo o conjunto de atividades a ela wado, o que implica, sem sombra de
davida, computar na base de calculo do imposto stoda facilidades e servigcos
complementares que agilizem ou otimizem o servigtetbcomunicacao.

7. em sendo assim, as chamadas prestacoes eventuwaBplementares disponibilizadas pelas
concessionarias de servi¢cos de telecomunicacdol@ ¢theroso estao inseridas no campo de
incidéncia dacwms;

8. ndo ha como aceder a tese do recorrente, de queneéfio ICMS 69/98teria alargado o
ambito doicMs ou criado novos fatos geradores, porque, de acmohoo incisav do artigo
100do CTN, trata-se de diploma de escala inferior a Leidgneais, a norma definidora do
alcance da incidéncia dawms relativamente aos servicos adicionais e complemestde
comunicacdo é a propria Lei Complementarsn8e (artigo 20, inciso Il1), ap0s expresso
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permissivo constitucional, quando estabeleceuidéncia do imposto estadual também sobre
a “ampliacado de comunicacéo de qualquer natuieza

9. por conta do amplo sentido conferido pela Lei Cam@ntar n°7/96, 0S servicos ora
discutidos, mesmo que prestados de forma evenéséfio emoldurados no campo de
incidéncia do imposto estadual, o que foi devidamexplicitado na Clausula primeira do
ConvéniolCMS 69/98;

10.nem se diga que a Lei de Telecomunicacfes condericonceito de servicos adicionais ou
suplementares uma exclusdo da incidénciacats, pois, ‘em que pese ser possivel definir
estes conceitos em seu corpo normativo, ndo foleddo ao legislador ordinario, pelo
legislador complementar e, por via reflexa o legilr constituinte, o poder de definir os
efeitos tributarios de tais elementos normativosyidamente delineados nos arquétipos
legais previstos na Constituicdo e na Lei Compldaraiio ICMS'.

Finaliza, dizendo quea receitas decorrentes de assisténcia técnicandiamento de software,
locacdo de aparelho receptor, locacao de equipaosatcobranca de pontos extras, integram o
campo de incidéncia dams'.

VOTO

Inicialmente, ressalto que o recorrente € uma esapgee se dedica a prestacdo de servigos de
distribuicdo de programas de televisdo multicanalgssinatura em todo o territério nacional por
meio de transmissao direta via satélite, isto &ndribuinte transmite, por sinais codificados de
telecomunicacdes enviados por satélite, programeateldvisdo e de audio que sao captados
pelos assinantes por meio de aparelhos receptpesialmente desenvolvidos para tal mister.

Nesta autuacdo ecms foi lancado, por recolhimento a menos, sob a aéwsag que o
recorrente teria deixado de incluir, na base decut@l da prestacdo de servigcos de
telecomunicacdes, os servi¢cos de locacao de egaigame de cessao seftwares(infracdo1)

e de assisténcia técnica (infrao

O contribuinte ndo negou os fatos, mas se contrapdancamento de oficio alegando que os
citados servicos nao se configuram como servigostelecomunicacdo, enquadrando-se,
portanto, no ambito de incidéncia do Imposto S@eevicos de Qualquer NaturezassQNe
n&ao doiCmMS.

Muito embora a argumentacdo do recorrente sejaarftastconsistente, as decisfes deste
Conselho de Fazenda Estadual estdo adstritas adefeieninam o0s convénios e a legislagéo
baiana sobre o assunto, ndo havendo duvidas de bge somente sera resolvida, ao final, no
ambito do Poder Judiciario.

Como bem pontuou RGE/PROFIS 0 incisoll do artigo155da Constituicdo Federal concedeu aos
Estados a competéncia para a instituicadaies sobre prestacbes de servigos de transporte
interestadual e intermunicipal e de comunicacamaiilido o servico de telecomunicacéo, e o
inciso Il do artigo2e da Lei Complementar rg7/96definiu que o imposto estadual incide sobre
as prestacOes onerosas de servicos de comunigaggaqualquer meio, inclusive a geracao, a
emissao, a recepcao, a transmissao, a retransmassdpeticdo e a ampliacdo de comunicacgéo
de qualquer natureza, regras repetidas no imcido artigo1° e no incisovil do artigo2°da Lei
n°7.014/96 Vejamos a legislagcdo mencionada:

Lei Complementar r§7/96
Art. 2°0 imposto incide sobre:

Il - prestacBes onerosas de servicos de comunicacadayabdgquer meio, inclusive a geracdo, a emissao, a
recepcao, a transmissao, a retransmissédo, a refpetica ampliacdo de comunicacéo de qualquer natiirez

Lei n°7.014/96
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Art. 1° O Imposto sobre Operacdes Relativas a Circulacdddecadorias e sobre Prestacdes de Servicos de
Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Coivacdo (ICMS), de que tratam o art. 155, inciSc88 2° e

39, da Constituicdo da Republica Federativa do Bras Lei Complementar n® 87, de 13 de setembrbo®é,

tem como fatos geradores:

.)

Il - a prestacao de servicos de comunicacéo.
Art. 2°0 ICMS incide sobre:

VIl - a prestacdo onerosa de servigos de comunicagiogymlquer meio, inclusive a geracéo, a emisséo, a
recepcao, a transmissao, a retransmisséo, a refpetica ampliacdo de comunicacéo de qualquer natrez

Considerando a necessidade de uniformizar os proeatbs tributarios nas prestacdes de
servicos de comunicagcdo e de esclarecer os canteBy para que pudessem cumprir
corretamente suas obrigacdes tributarias, os EstadpDistrito Federal resolveram celebrar o
ConvéniolcMs 69/98firmando o“entendimento no sentido de que se incluem na Hasslculo

do IcMs incidente sobre prestacdes de servicos de comgamcas valores cobrados a titulo de
acesso, adeséo, ativagéo, habilitacdo, disponiadeel assinatura e utilizagdo dos servigos, bem
assim aqueles relativos a servicos suplementarésciidades adicionais que otimizem ou
agilizem o processo de comunicagéao, independenterdardenominacao que lhes seja dada”.

Por sua vez, o Regulamento ides do Estado da Bahia, ao tratar da ocorréncia dogetador
doICcMs nas prestacdes de servicos de comunicac&®4iao artigo4°, trouxe para a legislacao
interna do Estado da Bahia o mesmo entendimemb@adio pelos Estados e pelo Distrito Federal
no ConvéniaCcMs 69/98 anteriormente referido.

No § 1°do citado artigos°, 0 RICMS/97 estabelece queEhtende-se por comunicacdo, para 0s
efeitos deste Regulamento, o ato ou efeito de geraitir, transmitir, retransmitir, repetir,
ampliar e receber mensagens acerca de determinadowafato mediante métodos ou processos
convencionados, quer através da linguagem faladaesurita, quer através de outros sinais,
sons, figuras, imagens, signos ou simbolos, quavés de aparelhamento técnico sonoro ou
visual, a exemplo dos servigos de telefonia, tdkeegrafia, fax, radiodifusdo sonora ale
imagens e televisdo por assinatura, quando de car@nerose isto €, sempre que a prestacéo
consistir, por parte do prestador, numa obrigaca@fdzer, e, por parte do usuéario do servico,
numa obrigacao de dar(grifos n&o originais)

Assim, desde a edicdo do Convérmis 69/98e a insercao de suas regras na legislacao triutari
baiana, existe previsédo legislativa para a incidédo imposto estadual sobre os servicos de
fornecimento oneroso de imagens e televisdo paredasa, como se pode observar da leitura do
§ 1°do artigo4° doRICMS/97,acima reproduzido.

Posteriormente, em razdo de acordo firmado entrenmmdes da Federagdo (Convérums
20/11), o legislador baiano inseriu, RICMS/97, a alinea “d” ao incisw do artigoss, por meio do
Decreto n42.831/11(Alteragéo n445), assim dispondo:

Art. 86. E reduzida a base de célculo:

(..

V - das prestacdes de servigo de televisdo por assimatle tal forma que a incidéncia do imposto resul
numa carga tributaria de 5% (cinco por cento), d&/0®/99 até 31/12/99, 7,5% (sete inteiros e cinco
décimos por cento), de 01/01/00 até 31/12/00 e (dez por cento), a partir de 01/01/01, sendo que
(Conv. ICMS 57/99):

(...)
d) todos os meios e equipamentos necessarios a gestio servico, quando fornecidos pela empresa
prestadora, devem estar incluidos no preco totadelwico de comunicacéo.

O autuante indicou no Auto de Infracdo, como enrpradnto legal, o artiga® e outros
dispositivos darICMS/97,e o fato de ter citado, na descricdo dos fatosinaaa“d” do incisov
do artigo86 do RICMS/97, atribuindo-lhe carater interpretativo, em nadariiere na analise e
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resolucdo da questdo aqui posta, como visto natafentacdes anteriormente trazidas neste
voto.

O certo é que esteONSEFja firmou o entendimento, ainda que n&do unanimejuwetodos os
servicos e equipamentos postos a disposicédo dasiaspela empresa fornecedora dos servigos
de comunicacdo devem ser incluidos na base delea@oucms. Podem ser mencionados os
seguintes acérdaos, proferidos em autos de inflay&dos contra outras empresas prestadoras
de servicos de comunicac®300-12/12, 0091-13/12, 0040-13/@2100-12/11

Como dito acima, ndo h& davida de que a atividaideipal do autuado € a prestacdo de servigo
oneroso de comunicacao, em carater continuado,octomecimento das condi¢cdes materiais e
necessarias para que ocorra a referida comunicBgisa forma, o valor cobrado dos clientes
pelo recorrente a titulo de locagéo pelo fornecimelereceiverse desoftwares sem os quais
ndo seria possivel a prestacdo do servico de coagéuv, deve ser adicionado ao valor da
mensalidade cobrada de seus clientes e tributddonpeosto estadual.

Ao contrério do alegado na peca recursal, a cass8oftwarea que se refere o subitenesda
Lista de Servicos anexa a Lei Complementar1sf3(que disciplina o Imposto sobre Servigos
de Qualquer NaturezalssQN é dirigida as empresas que presta@rVicos de informatica e
congénergspor meio de analise e desenvolvimento de sistelaboracdo de programas de
computadores e consultoria etc, 0 que nao é odmaatuado, ora recorrente.

Do mesmo modo, deve ser tributado pelas o valor cobrado dos usuarios pelo contribuinte, a
titulo de assisténcia técnica, que nada mais é&idam tipo de seguro pago mensalmente pelos
clientes para o caso de ocorrer um defeito nogpamentos a fim de que néao haja interrup¢céao na
prestacado dos servigos de comunicagao.

Nesta hipbtese, deve incidin@vis, e ndo assQNcomo pretendido pelo recorrente, uma vez que
0 servigo de assisténcia técnica a que se refeubitem14.02da Lista de Servicos anexa a Lei
Complementar n?16/03(que disciplina o Imposto sobre Servigos de Qualtiatureza 4SSQN)
esta compreendido entre as atividades das empyasagrestam servigos relativos a bens de
terceiros, o que também ndo é o caso dos autos, jA quetwadwm € proprietario dos
equipamentos locados aos clientes.

Percebe-se, assim, que os mencionados servicoscdedb de equipamentos e cessao de
software,bem como a assisténcia técnica prestada, nddtoenstum servigco em si, mas sim o
preco pago mensalmente pelo usuario em contrapéeste pacote de servicos contratado pelos
clientes do contribuinte.

A esse respeito, € importante ressaltar que nenhemm@resa que atua nesse segmento
econdmico admite receber exclusivamente o valoira@uo a titulo de locagdo de equipamento,

sem oferecer obrigatoriamente embutida a respeptiestacdo dos seus servicos e, ademais, a
denominada assisténcia técnica também somente smdprestada pela mesma empresa de
comunicacao.

Desse modo, resta claro que os valores faturadesebidos a titulo de locacao de equipamento
e desoftware e de assisténcia técnica, sao inerentes e imdidpeis a prestacdo dos servigos
pelo recorrente ou, a0 menos, visam assegurarugsios melhor forma de fruicdo de todos os
servicos por ele disponibilizados, ndo se justifitya portanto, a cobranca separada na nota
fiscal ou fatura, nem a segregacéao da base ddaélcicms.

A esse respeito, é importante trazer a colagdd@adf°113/2006daANATEL - Agéncia Nacional

de Telecomunicacbes, em resposta ao questionantEnt@€onselho Nacional de Politica
Fazendaria -CONFAZ, documento que ndo deixa nenhuma duvida quantesaio liame
existente entre os diversos itens que compdemsdaga® dos servicos de telecomunicacgdes, ao
afirmar o seguinte:

“4.2 — DA ANALISE
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Relativamente aos servigos suplementares (exenigkrsificacdo do niumero conectado, redirecionametd
chamada, chamada em espera, etc.), vimos obsesvdefinicbes contidas no Glossario da Anatel, pglaais

0s servicos suplementares se caracterizam pelaaoflr funcionalidades complementares as providda pe
infra-estrutura que da suporte aos servicos basides telecomunicacBes, e nao podem ser oferecidos
isoladamente. Portanto, quando utilizados, essescas passam a compor o servico de telecomunicacde

De acordo com o artigo 60 da Lei n° 9.472 — Lei &ate Telecomunicacfes (LGT), 0s equipamentos e a
infraestrutura necessarios a prestacao do servieaaecomunicacdo (exemplo: roteadores, multipleres
circuitos, portas, etc.) sdo parte integrante dagiacao dos servicos de telecomunicacfes. Cabmadimente
ressaltar que alguns dos citados equipamentos sfithém utilizados nos ambientes dos usuérios e de
provedores de Servico de Valor Adicionado (SVAjna® Servico de Conexdo a Internet, regularmente
enquadrados como usuarios dos servicos de teledoaydes, conforme disposto na Norma n° 04/95, stav
pela Portaria n° 148, de 31 de maio de 1995.”

Tem-se ainda, segundo o Glossario Brasileiro deeir das Telecomunica¢des /Marcio lorio Aranha
(Organizador) - Brasilia : Grupo de Estudos em Mwedas Telecomunicagbes da Universidade de Begsili
2006, paginas 292 e 285, respectivamente:

“SERVICO SUPLEMENTAR 1. (nisdn) servico quedifica ou suplementaum servico basico (ou servico
principal) de telecomunicacdo. Em conseqiiéncia, pdde ser oferecido a um cliente como servico smla
Deve ser oferecido com ou em associacdo com ungedrdsico de telecomunicacggrifos ndo originais)

SERVICO DE ALUGUEL DE CIRCUITOS (OU SISTEMAS) fpcjrservico que consiste em colocar a
disposicéo do usuario (ou um grupo de usuariosjapsaa utilizacdo exclusiva, os circuitos da rediblxa de
telecomunicacgfes.”

Nessa mesma linha de raciocinio, o entendimentosalo-vista do Ministro Teori Albino
Zavascki do Superior Tribunal de Justica, profende autos dRECURSO ESPECIAL N° 760.230 —
MG (2005/0101355-1)pode ser aplicado a esteF, mutadis mutandis

“(...)

4. TODAVIA,INCIDE ICMS SOBRE OS VALORES PAGOS MENSALMENTE A TULO DE "TAXA DE
MANUTENCAO E ADMINISTRACAO - TMA", DENOMINACAO DADA AO PRECO PAGEELO
USUARIO PELOS SERVICOS DE MANUTENCAO IESTACOES DE RADIO-BASE, DAS TORRES DE
TRANSMISSAO E DOSSOFTWARES DE GERENCIAMENTO DO SISTEMA, TIPICAMENTE
COMPONENTES DO SERVICO DE COMUNICAGAO E, POR ISESWO, INTEGRANTES DA BASE DE
CALCULO DO TRIBUTO.NAO SE TRATA DE RETRIBUICAO EVENTUAL POR SERVICO
PREPARATORIO OU ACESSORIO (GERALMENTE CARACTERIZADGCOMO UM PAGAMENTO
INICIAL, FIXO E ESPORADICO), MAS SIM UM PAGAMENTO MENSAL E CONTINUADO
CORRESPONDENTE APROPRIA PRESTACAO DO SERVICO PRINCIPAL DE COMUNICARD.

(...

5.3. RELATIVAMENTE A DENOMINADA "TAXA DE MANUTENCAD ADMINISTRACAO - TMA",
CONSOANTE ASSEVERA O RECORRENTE NOS EMBARGOS,FATREIERIVADA DESSA COBRANCA,
QUE E PAGA MENSALMENTE PELO USUARIO (FL. 4), REFEEEAO "VALOR CORRESPONDENTE
AOS SERVICOS DE MANUTENGCAO DAS ESTACOES DE RADSEBAAS TORRES DE TRANSMISSAO,
DOS SOFTWARES DE GERENCIAMENTO DO SISTEMA E DOSGJBADFL. 5), POR ISSO TEM A
FUNCAO DE "COBRIR OS CUSTOS DE MANUTENCAO DOS E@MIENTOS UTILIZADOS NA
COMUNICACAO ENTRE OS RADIOS E DOS PROPRIOS RADIQS(EL. 4). TAL "TAXA", COMO SE
PERCEBE, NAO CONSTITUI UM SERVICO EM SI, MAS SIMRECO PAGO MENSALMENTE PELO
USUARIO EM CONTRAPRESTACAO AOS SERVICOS INDICADED® EMBARGANTE. ORA, NAO HA
DUVIDA DE QUE A ATIVIDADE PRINCIPAL DAS EMPRESAS DEMUNICACOES, INCLUIDAS AS
AUTORIZADAS PARA O SERVICO MOVEL ESPECIALIZADO E,SHI A PRESTACAO DO SERVICO
ONEROSO DE FORNECIMENTO, EM CARATER CONTINUADO, BABDICOES MATERIAIS PARA
QUE OCORRA A COMUNICACAO ENTRE O USUARIO E TERCE(R®S PALAVRAS DE GRECO,
"FORNECENDO O 'AMBIENTE DE COMUNICACAO' "). PORTANTESSE E O SERVICO DE
COMUNICACAO TRIBUTAVEL PELO ICMS. POIS BEM: A RERER"TAXA", PAGA MENSALMENTE
PELO USUARIO, RETRIBUI JUSTAMENTE ESSE SERVICO.REMUNERA, CONFORME AFIRMACAO
DA PROPRIO RECORRENTE/EMBARGANTE, A MANUTENCAONI#RA-ESTRUTURA NECESSARIA A
DISPONIBILIZACAO DO SME (= MANUTENCAO DAS ESTACaES RADIO-BASE, DAS TORRES DE
TRANSMISSAO, DOS SOFTWARES DE GERENCIAMENTO DCEMMT NAO SE TRATA, NESSE
SENTIDO, DE RETRIBUICAO EVENTUAL POR SERVICO PREPARATORIO OU ACESSORIO
(GERALMENTE CARACTERIZADO COMO UM PAGAMENTO INICIAL, FIXO E ESPORADICO) MAS
SIM UM PAGAMENTO CONTINUADO CORRESPONDENTE A PROPRIRRESTACAO DO SERVICO
PRINCIPAL DE COMUNICACAO.EM RAZAO DESSA SUA NATUREZA - DE PRECO PELA
CONTRAPRESTACAO DO SERVICO DE COMUNICACAO -, O VAIRODA REFERIDA "TAXA DE
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MANUTENGCAO E ADMINISTRAGAO - TMA" INTEGRA, SEM DUVIDA, A BASE DE CALCULO DO

ICMS.”

(grifos n&o originais).
Por fim, ndo pode ser apreciada a alegacdo recuteatjue os Estados, ao celebrarem o
ConvéniolCMS 20/11,incorreram em violacdo a Lei Complemergag uma vez que ndo se
inclui na competéncia dGONSEF“a negativa de aplicacdo de ato normativo emanado de
autoridade superidr nos termos do artigos7, incisolll, doRPAF/99

Por tudo quanto foi exposto, voto psl@o PROVIMENTOdo Recurso Voluntario.

VOTO EM SEPARADO

Em quer pese o brilhante voto da i. ConselheiraatBed, peco vénia para novamente me
posicionar em relacdo a alguns pontos importantebres o ICMS-Comunicagdo e,
especificamente, sobre a irresignacdo do Recormgudmto a ndo incidéncia demMs nos
servigos de locacao de equipamentos.

Primeiramente devo deixar bem claro o meu entendmrde que a regra matriz de incidéncia do
ICMS-comunicacéo foi estabelecida pela Constituicdo FBddsendo ela totalmente delineada na
Lei ComplementaBe/97, consoante votos divergentes ja exarados nos §RoseJF n°° 0202-
12/12 e 0234-12/12 Em consequéncia dessa posi¢cdo, jA externei nieo §le que tanto a Lei
Brasileira de TelecomunicacdelsGt - Lei n° 9.472/97 }, quanto ORICMS/BA-97 ou qualquer
Convénio ou Protocolo dems ndo podem nem afrontar ou alargar o arquétipo itocisnal
previsto paraCMs ou as determinacfes da Lei Complementas/9° como bem asseverou o
Recorrente na sua argumentagao.

Demonstrei nos referidos votos que tal correntdra@uia foi abracada pelos nossos Tribunais
Superiores, como se depreende na farta jurisprid@osT) a exemplo d®Esp 754393/DFde
relatoria do ministro Francisco Falcdo ou RiBsp 622208/RJde relatoria do ministro Castro
Meira.

Também ja expus que, com o estudo da norma canetiaal (art.155, Il) e da Lei Complementar

n° 87/96 (arts. 2° e 12) enfocando o significado da expressgwmestacdo de servicos de
comunicacaly conclui que a incidéncia do tributemMs-comunicacdo se da somente nas
prestacOes onerosas de servigcos de comunicacae’yaefetuadas por qualquer meio (sonoro,
visual, magnético, escrito, etc), sendo que tagstpcoes sdo entendidas como a geracgao, a
emissao, a recepcao, a transmissao, a retransmassdpeticdo e a ampliacdo da comunicacgéo
(art. 12), ou seja, s6 podemos ter a cobranc&ts-comunicacdo nos servigos considerados de
comunicacao propriamente ditos (atividade-fim),leixos os servicos de natureza intermediéria
(atividade-meio).

Em uma breve sintese, vislumbrei no deslinde doswasos similares a este que somente 0s
servicos de comunicacdo imprescindiveis para dzagdlo da transmissao entre emissor e
receptor da mensagem, prestados de forma exclpsl@aempresa de telecomunicaces, é que
sao passiveis da cobrancadas.

Dessa forma, a principio, o servigo de locacdo pdteria ser incluido na base de calculo do
ICMS-comunicagcdo, 0 que levaria a improcedéncia parcalirdracdo 1 aqui discutida.
Entretanto, afasto-me do meu posicionamento semgiendido quanto a impossibilidade de
cobranca decMsS-Comunicacdo nos servicos de natureza intermediariareparatoria devido a
falta de informacé@o ou destaque da parcela refer@og aluguéis dos aparelhos da Recorrente
nas faturas ou contratos encaminhados aos clidatesesma. Nao ha como se fazer a excluséo
de tais valores da base de calcula@es se ndo houver uma discriminacéo clara e precisa po
parte da fornecedora, de quais servicos estdo senloados a titulo de aluguel dos
equipamentos necessarios para que haja a comumicaca

Portanto, somente devido a falta de possibilidatea em apontar quais séo os valores cobrados
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a titulo de aluguel é que néo aplico a tese danm@@éncia ddCMS-Comunicacado aos Servigos
de natureza intermediaria (atividade-meio) no caadrazido a julgamento.

Por tudo quanto exposto, também voto pelo PROVIMENTOdO Recurso Voluntario.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual,
por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso Voluntario apresentado e homologar asBec
recorrida que julgJolPROCEDENTE 0 Auto de Infracdoe 298636.0044/11;0lavrado contrasKy
BRASIL SERVICOS LTDA., devendo ser intimado o recorrente para efetuar garpanto do
imposto no valor des$419.593,07 acrescido da multa d®%, prevista no art42, 1, “a’, daLei n®
7.014/96 e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes dONSEF 10de abril de2013

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA - PRESIDENTE

DENISE MARA ANDRADE BARBOSA — RELATORA

RODRIGO LAUANDE PIMENTEL—VOTO EM SEPARADO

CLAUDIA MAGALHAES GUERRA ATTINA - REPR. DA PGE/PROIS
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