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EMENTA: ICMS.  SUBSTITUICAO  TRIBUTARIA
PRODUTOS ENQUADRADOS NO REGIME DE
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. OPERACOES DE SAIDA DO
ESTABELECIMENTO INDUSTRIAL. FALTA DE RETENCAO

E RECOLHIMENTO DO IMPOSTO.Restou comprovado
que parte das operacdes em que foi exigido o irapost
por sujeicdo passiva refere-se a vendas destiradas
contribuintes inscritos, o que afasta a exigéncia
correspondente. Refeitos os demonstrativos origjinai
mantendo a exigéncia fiscal relativa a vendas a
contribuintes ndo inscritos e com inscricdes inaoia
baixadas no periodo fiscalizado. Infracdo elidida e
parte. Mantida a Decisdo recorrida. Recurs®o
PROVIDO. Decis&o unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario que impugnou a Becda4? Junta Julgamento Fiscal, que
julgou Procedente em Parte o presente Auto decBidrdavrado em1/03/11,0nde exigiuCcmMs
no valor der$32.820,97acrescido das multas de%, 60%e 70%referentes a cinco infragcdes, das
quais a infracée € objeto do Recurso:
INFRACAO 5. Deixou de proceder a retengdo do ICMScenseqiiente recolhimento, na qualidade de sujeit
passivo por substituicdo, relativo as operacdesseqglientes, nas vendas realizadas para contribuintes

localizados no Estado da Bahia. Consta, na desorigés fatos, que se trata de “Venda em quantidade q
caracteriza mercadoria para revenda” - R$9.161,83.

A 42Junta de Julgamento Fiscal exarou a seguinte @ecisa

“O Auto de Infracdo exige ICMS recolhido a menadtaf de recolhimento, omissdo de saidas de meréasior
apurada em levantamento quantitativo de estoquiakaede retencéo do imposto.

Na defesa apresentada o autuado reconheceu o cuoerdgt das infragBes 1, 2, 3 e 4. Portanto inexdstin
guestionamentos as mesmas devem ser mantidas tetalidgade. Infragdes procedentes.

Relativamente a infragdo 5, na defesa apresentadatoado argumentou que ocorreu um erro no seersst
de controle o que resultou na néo indicagdo darigdo estadual de vendedores ambulantes nas nistees
conforme planilha que anexou ao processo.

Por sua vez, o autuante acatou em parte as opesagéalizadas com contribuintes inscritos e mantave
exigéncia fiscal relativa a vendas destinadas atrfomintes com inscricbes canceladas, inaptos, &&ds ou
n&o inscritos.

Pela analise dos elementos contidos no processficeeque:

a) Na planilha acostada com a defesa (fls. 213/38Enfpindicados nimero de inscricdo de ambulantes de
apenas partes das notas fiscais que foi objetoutiaagdo;

b) Na planilha juntada com a informagédo fiscal (fl888389) o autuante indicou a situagédo cadastral de
contribuintes com a data da situagdo (inapto ouxhdb) e que levou em consideragdo no demonstrativo
refeito (CD a fl. 395);
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¢) Tomando como exemplo a inscrigdo 68.123.049 quieaimada em 26/09/07 vinculada a nota fiscal 28.095
emitida em 03/01/07 teve os valores autuados @aduio més de janeiro/07 (vide arquivo no CD &9b).
Ja a inscricdo 63.802.653 que ficou inapto 23/11/M&u mantida a exigéncia em relagdo a nota fisca
28.117 emitida em 04/01/07.

Pelo exposto, restou comprovado que em decorrédaiado indicacdo nas notas fiscais da inscricdo do
contribuinte, fato admitido pelo impugnante, a dilsracao exigiu o ICMS-ST relativo a vendas para
contribuintes ndo inscritos. Diante da indicacdor parte do autuado, a fiscalizacao refez os denratigbs
originais fazendo a exclusao dos valores de veadaantribuintes inscritos que foram comprovadosamteve

a exigéncia fiscal em relagdo aos contribuintes, aqueeperiodo fiscalizado, tiveram suas inscrigoasdadas ou
canceladas, bem como a contribuintes néo inscridagje considero correto nos termos dos artigos 8531 e
126, | do RICMA/BA.

Além disso, apés o refazimento dos demonstratitiggais que implicou em reducao do débito, o citmniinte
foi cientificado da informacé&o fiscal, recebeu @srobnstrativos refeitos e ndo apresentou qualquetestacéo
0 que implica tacitamente em ter concordado comm&s valores apurados pela fiscalizacdo ao teoado
140 do RPAF/BA, que preconiza que “O fato alegadioyma das partes, quando a outra ndo o contestng
admitido como veridico se o contrario ndo resutfarconjunto das provas”.

Assim sendo, acato o demonstrativo de débito cefito autuante (fls. 389/390) e considero devislealores
de R$2.042,83 no exercicio de 2007, R$3.587,28G08 & R$1.797,70 em 2009 totalizando R$7.427,81 na
infracdo 5. Infracdo procedente em parte.

Voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infracdm reducéo do débito de R$32.820,97 para
R$31.086,95 conforme demonstrativo a fl. 391.”

O autuado, ora recorrente, inconformado com a Becda42 Junta de Julgamento Fiscal,
interpbs Recurso Voluntario, onde requereu a resnala peca de defesa, uma vez que nao
concordou com o relatdrio apresentado na intimagaduncao da auditoria feita pela empresa.

A priori, acerca das infracdeas 2, 3e 4, que correspondem a divergéncia na escrituracdo do
livros fiscais e recolhimento demMs devido, arguiu que tal fato decorreu de erro Istesia
SINTEGRA, onde foi efetuada posteriormente a correcdongeras divergéncias apontadas.

Por outro lado, no que tange a infragcioque trata da omissdo de retencdoicas e
consequentemente recolhimento na qualidade deacpassivo por substituicdo, aduziu que o
gue aconteceu foi a venda a contribuintes inscnitoEstado como vendedores ambulantes e ndo
a pessoa fisica, motivo que fez com que néo fdeseaela a retencdo doms. Ressaltou que o
referido fato foi resultado de uma falha do setesis interno que agiu de forma equivocada, e
pede a reforma do Acérdéo para que seja provideonRo.

Os autos foram encaminhados para Parecer opirdai?GE/PROFIS De acordo com o Parecer
da I. Procuradora, Dr2. Maria José R. Coelho LmsAd Sento Sé, o recorrente traz 0s mesmo
argumentos aduzidos na defesa inicial, sendo misafes para provocar a revisdo do acordao,
ora recorrido.

Arguiu que a imputacao fiscal esta devidamentdidgua e alicercada na legislacéo tributaria
atendendo todos os requisitos, e cumpriu resspi&o argumento com o objetivo de modificar
o presente lancamento de oficio carece de fundanperitlico, qual seja a ocorréncia de erro no
sistema de controle interno.

Registrou que embora o sujeito passivo contestalidade da infracas, este, ndo indica nas
referidas planilhas o nimero de inscricdo dos aampeis, dando vazéo a cobrancaaaes por
substituicdo tributaria relativo a vendas para rdomintes n&o inscritos. Ressaltou que com base
nos documentos apresentados, o recorrente, pofdocds impugnacao inicial, refez os
demonstrativos fiscais originais, realizando a @s&@b das operagbes realizadas com
contribuintes inscritos, objeto de comprovacéao pgeijeito passivo, e manteve a exigéncia fiscal
relativa a operagdes de vendas destinadas a aontab com inscricées canceladas ou baixadas,
bem como com relagéo a contribuintes ndo inscritbsadastro d@&EFAzZ, nos termos do arts.
353, 1, 61€126, |, dORICMS/BA.
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Por fim, aduziu que a recusa em comprovar fatoroeetso importa presuncéo de veracidade da
afirmacao da parte contréria e opinou pelo Conheicme Improvimento do presente Recurso
interposto.

VOTO

Compulsando os autos, verifico que no Recurso \fafim ora discutido, o contribuinte se
insurgi apenas contra a infraggdendo reconhecido a procedéncia das infragfes3e 4 logo
na defesa administrativa inicial.

De forma preliminar, verifico, a saciedade, quenputacdo fiscal esta devidamente tipificada e
alicercada na legislacéo tributaria estadual. @darento tributario em nenhum momento deixou
de cumprir qualquer dos requisitos descritos n@agrtlo RPAF-99

Em sede recursal, o contribuinte alegou que foiddea um erro interno a ndo indicacdo das
inscricbes dos vendedores ambulantes nas notaaisfis&costou, entdo, planilha na qual
objetivava sanar esse erro e tentar elidir, com s#nfracdo na qual incidiu.

O autuante, por sua vez, revisou o lancamentotéritoue excluiu as operacdes realizadas com
contribuintes inscritos, porém manteve a exigéfisa@l oriunda das vendas a contribuintes com
inscricbes canceladas, inaptos, baixados ou naotos

Da analise desses documentos, entendo que nate asgi&o ao contribuinte, uma vez que as
correcdes necessarias ja foram realizadas, nao tentesmo apresentado prova suficiente para
elidir completamente a infrag&o

Ora, como nao foi demonstrado pelo contribuinte tuas as operacdes alvo da infraQéo
eram destinadas a vendedores ambulantes inscdi@®ga o mesmo ter procedido ao
recolhimento docMs por substituicdo tributaria, o qual nao realizou.

Logo, ndo restam duvidas da procedéncia da infrag@mbasada no demonstrativo refeito
acostado as fls389-399Q ndo havendo razdo, portanto, para 0 provimengied&ecurso
Voluntario.

Sendo assim, voto pelwAO PROVIMENTO do Recurso Voluntario apresentado para que seja
mantida inalterada a Decisédo recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual,
por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso Voluntario apresentado e homologar as@eci
recorrida que julgJoPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragcame 298579.0010/11;6lavrado
contra CASPER & COMERCIO E TRANSPORTE LTDA. (PLAY SOCCER F EIRA), devendo ser
intimado o recorrente para efetuar o pagamentongmosto no valor total d&$31.086,95,
acrescido das multas d®% sobre R$2.734,33 60% Sobre R$19.757,64e 70% Sobre R$8.594,98,
previstas no ar#2,incisosl, “a”, 1, alineas “b” e “e” all, da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos
legais.

Sala das Sessbes dONSEF, 27de margo deo1s.

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA - PRESIDENTE

CARLOS HENRIQUE JORGE GANTOIS — RELATOR

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR - REPR. DA PGE/PROFIS
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