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3* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0075-13/13

EMENTA: ICMS. 1. SIMBAHIA. MICROEMPRESA. PERDA
DO BENEFICIO DO TRATAMENTO PREVISTO PARA O
SIMBAHIA. ENQUADRAMENTO NO REGIME POR MEIO
DE UTILIZACAO DE DECLARACOES FALSAS OU
INEXATAS. LANCAMENTO DO IMPOSTO COM BASE NO
REGIME NORMAL DE APURACAO. 2. LIVROS FISCAIS.
DOCUMENTOS FISCAIS. FALTA DE APRESENTACAO AO

FISCO. MULTA. Fato demonstrado nos autos. Ilicito ndo
impugnado.  Infracio  mantida.  Rejeitadas  as
preliminares de nulidade e decadéncia. Recurso NAO
PROVIDO. Decisdao unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntério interposto em face da Decisao da 4* JJF, que julgou Procedente o
Auto de Infragdo, lavrado em 29/12/2010, no qual foram constadas duas infrag¢des:

INFRACAO 1 — Recolhimento a menor, em razdo de perda do direito de adog¢do do tratamento
tributdrio previsto no Regime SimBahia, porque nio preencheu os requisitos regulamentares do
beneficio, fato comprovado mediante agao fiscal, ficando sujeito a apuragao normal do imposto.
Valor lancado de R$ 26.672,72 € multa de 70%, prevista no art. 42, Ill da Lei n® 7.014/96.

INFRACAO 2 — Falta de apresentacdo de documentos fiscais quando regularmente intimado.
Multa de R$ 500,00, prevista no art. 42, XX da Lei n° 7.014/96.

A 4% JJF rejeitou, inicialmente, a preliminar de nulidade, por entender que o auto foi exposto com
clareza, assim como seus célculos, ndo havendo qualquer violacdo aos principios do direito
constitucional, administrativo e tributario.

No que se refere a preliminar de decadéncia esclareceu que o “CONSEF/BA, apesar do
entendimento que ja se pode reputar reiterado do STJ, até posicionamento em contrdrio da
Procuradoria do Estado, vem decidindo que a decadéncia do direito de constituir crédito
relacionado ao ICMS se opera de acordo com o art. 173 do CTN”, bem como fez referéncia ao art.
107-B, do COTEB.

Quanto ao pedido de diligéncia afirmou que nao vislumbrou lacunas, obscuridades ou
contradi¢cdes que ensejem a necessidade de esclarecimento técnico, pelo que indeferiu tal pleito.

No mérito, concluo que restou cristalinamente demonstrada a situacdo irregular em que se encontrava o sujeito
passivo, o que foi detalhado em miniicias no Relatorio de Investigacdo Fiscal de fls. 16 a 29.

Foram investigados cinco empreendimentos, dos quais trés ME e dois EPP, todos com vinculos de endereco
(socios com residéncia no mesmo local, fl. 21), de parentesco (fl. 22), empregaticios (fls. 22/23) e de contrato

de locagdo (fl. 23).

Verificou-se a conexdo destas sociedades com o Senhor Ailton Araiijo dos Santos (da “Radical Motobike”, vide
grdfico de fl. 25), que no intuito de usar os beneficios do SIMBAHIA “abria empresas com testa de ferro”. Tais
fatos, por motivos 6bvios, encaixam-se com perfeicdo nas previsoes contidas nas alineas do entdo vigente art.
408-L, RICMS/97, transcrito pelo proprio impugnante as fls. 1.093/1.094.

O devido processo legal foi observado, jd que o desenquadramento foi efetuado pela autoridade competente,
através de processo administrativo onde se concedeu o direito a ampla defesa e ao contraditorio (fls. 1.113 a
1.129).
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Os cdlculos do imposto devido no exercicio de 2005 foram corretamente efetuados, com a pertinente concessao
dos créditos aos quais o contribuinte fazia jus. A titulo ilustrativo, cito as colunas VALOR RECOLHIDO de fl.
57, CREDITOS FISCAIS de fl. 54, CREDITO DA NF de fl. 46 e linha ANTECIPACAO PARCIAL de fl. 45.
Portanto, ndo é pertinente a alegagdo de que ndo se observou, na autuagdo, o principio da ndo cumulatividade.

A legislacdo estadual prevé que perderd o direito a adogdo do tratamento tributdrio previsto no regime
simplificado de apuragdo do ICMS pelo sistema do SIMBAHIA a empresa que optar pelo enquadramento
utilizando-se de declaracées inexatas ou falsas, ou que for constituida com interposi¢do de pessoas que ndo
sejam oS efetivos socios ou proprietdrios.

Infragdo 01 caracterizada.

A penalidade por descumprimento de obrigagdo relativa a infracdo 02 estd demonstrada nos autos (fl. 07) e
ndo foi impugnada pelo autuado (art. 140, RPAF/99).

Infragdo 02 mantida.
Ante o exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infracdo.

O Autuado inconformado com a r. Decisdo interpds Recurso Voluntdrio argiiindo, inicialmente,
que o tributo exigido no Auto de Infracdo estd abarcado pelo instituto da decadéncia, nos termos
do art. 150, §4°, do CTN.

Preambularmente traz esclarecimentos sobre o Regime do SimBahia e afirma que ¢
“dessarazoada a presente autuacdo, de modo que a estrutura atual da empresa ndo comporta a
exigéncia fiscal ora questionada”, alegou, ainda, que ndao é “o fiscal quem decide se o
contribuinte continua ou ndo enquadrado no SimBahia”, e que o desenquadramento ocorrido
ndo respeitou as regras contidas nos dispositivos legais.

Asseverou que o Sr. Ailton Aradjo dos Santos “deixou o corpo societdrio das outras empresas
que deu origem, para que outros membros de sua familia assumissem efetivamente o
empreendimento, tendo ele apenas como um orientador, em vista da sua larga e concreta
experiéncia no ramo”, € que, por isso, as empresas do Sr. Ailton ndo tem qualquer relagdo com
as demais de seus parentes.

Arguindo, por fim, que a situacdo informada ndo estd enquadrada no permissivo legal de
desenquadramento do SimBahia.

No mérito aduz que “a base de cdlculo utilizada para calcular o imposto em seu regime normal
fora extraida das informagées contidas nos computadores da empresa, os quais foram
apreendidos na fiscalizacdo”, no entanto, “essas informacoes retiradas do computador ndo
correspondem com o fluxo real de vendas realizada pelo contribuinte. O computador ndo era
utilizado apenas como banco de dados para Notas Fiscais de venda, sendo meio inadequado
para o levantamento de venda da empresa”.

“Sendo assim, muitas informacades utilizadas para a apuracdo da base de cdlculo da exacdo em
comento tratam, na verdade, de pseudos-orcamentos, além de comportarem documentos de
controle interno da empresa, os quais ndo detém qualquer relacdo com as Nota Fiscal de
venda”.

Alega que para levantamento do tributo devido deveria ter sido feita uma auditoria de estoque,
requerendo, por fim, a improcedéncia do lancamento.

A PGE/PROFIS apresentou opinativo de fls. 1181/1182, pelo Improvimento do Recurso Voluntario,
afastando a preliminar de decadéncia, com base na tese de que a contagem do prazo decadencial
inicia no primeiro dia do exercicio seguinte ao que o fato gerador ocorreu.

Quanto a irregularidade no desenquadramento do SimBahia entendeu que aquele ocorreu em
razdo de minuciosa investigacdo, conforme Relatério de Investigacdo anexado aos autos,
constatando a unidade empresarial entre cinco empreendimentos investigados pela Autuante,
encaixando-se no teor do art. 408-L, do RICMS.

Quanto aos cdlculos afirmou que foram efetuados de forma correta, com concessao, inclusive,
dos créditos aos quais o contribuinte tinha direito.
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VOTO

Da anélise dos autos observa-se que fora efetuada investigagdo em cinco empresas e concluiu-se
que aquelas empresas praticavam atos lesivos ao fisco, enquadrando-se como empresas de
pequeno porte, mas sendo, em verdade, uma unidade empresarial.

Desse modo, em que pese o meu entendimento de que a contagem do prazo decadencial, quando
ha recolhimento, ainda que a menor, do tributo, inicia a partir da ocorréncia do fato gerador, no
caso em tela observa-se que hd a aplicacdo da parte final do §4°, do art. 150, do CTN, que
estabelece que:

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, serd ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato gerador;

expirado esse prazo sem que a Fazenda Piiblica se tenha pronunciado, considera-se homologado o lancamento
e definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagao.

Logo, ante a ressalva prevista no normativo acima, o prazo decadencial no caso sub examine,
ante a conclusao da investiga¢do, inicia sua contagem na regra geral, ou seja, a partir do primeiro
dia do exercicio seguinte a ocorréncia do fato gerador.

Dessa forma, considerando que a notificacdo pessoal do sujeito passivo ocorreu em 29/12/2010,
ndo estdo abarcados pela decadéncia os impostos cobrados no presente Auto de Infragdo.

N

Quanto a tese suscitada pela defesa no que tange ao desenquadramento do SimBahia vale
registrar que ndo cabe qualquer andlise por este CONSEF, vez que o fato € objeto de processo
administrativo préprio, com prazos de defesa e procedimento definidos em lei.

Por fim, quanto a argiiicdo de que a base de cdlculo do lancamento relativamente a esta infracdo
estd equivocada porque fora baseada em informacdes contidas no computador do autuado e que
muitas daquelas informacdes referem-se a simples orcamentos, cujas vendas ndao foram
concretizadas, nao merece qualquer guarida, seja porque o Autuado ndo indicou especificamente
quais valores estariam equivocados, seja porque conforme se verifica no presente PAF o valor
apurado pelo autuante fora baseado em documentos fiscais e ndo em informacdes aleatdrias
contidas nos computadores do autuado.

Assim, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntiario mantendo a Decisao da 4* JJF, que
julgou PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 299130.0056/10-0.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntdrio apresentado e homologar a Decisdo
recorrida que julgou PROCEDENTE o Auto de Infracdo n°® 299130.0056/10-0, lavrado contra
SALVADOR BICICLETAS LTDA. (RADICAL MOTOBIKE), devendo ser intimado o recorrente para
efetuar o pagamento do imposto no valor de R$26.672,72, acrescido da multa de 70%, prevista no
art. 42, 111, da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos legais, além da penalidade por descumprimento de
obrigacdo acessoria no valor de R$500,00, prevista no inciso XX, do mesmo diploma legal citado,
com os acréscimos moratdrios estabelecidos na Lei n® 9.837/05.

Sala das sessdes do CONSEF, 20 de fevereiro de 2013.

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO - PRESIDENTE

VANESSA DE MELLO BATISTA - RELATORA

MARIA OLIVIA TEIXEIRA DE ALMEIDA - REPR. DA PGE/PROFIS
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