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12 CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0071-11/13

EMENTA:  ICMS. 1. ANTECIPAGCAO PARCIAL.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS PARA
COMERCIALIZACAO. FALTA DE PAGAMENTO DO

IMPOSTO. Infracdo comprovada. LEVANTAMENTO
QUANTITATIVO DE ESTOQUES. ENTRADAS E SAIDAS DE
MERCADORIAS SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E

CONTABEIS. Constatando-se, num mesmo exercicio,
diferencas tanto de entradas como de saidas atlaves
levantamento quantitativo, sendo o valor das saidas
omitidas superior ao das entradas, deve ser exigido
imposto tomando-se por base a diferenca de maior
expressao monetaria, a das saidas. Refeitos agaslc

0 imposto apurado ficou reduzido, somente em relaca
ao exercicio deoos.Mantidos os valores originalmente

apurados quanto aos demais exercicios fiscalizados.
LIVROS FISCAIS. REGISTRO DE APURACAO. FALTA DE

LANGCAMENTO DO IMPOSTO.Infracd0 ndo contestada.
DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS. EXTRAVIO.
MULTA. Autuado ndo contestou. Rejeitada a preliminar
de nulidade e indeferido o pedido de oitiva de
testemunhas. Mantida a Decisdo recorrida. Recurso
NAO CONHECIDO. Decisao unanime.

RELATORIO

Versam os autos de Recurso Voluntario interpostdaee do acorddo em referéncia que julgou
Procedente em Parte o Auto de Infracdo lavradol&os/2008para exigiricMs no valor de
R$13.889,59acrescido das multas @e% e 70% e por descumprimento de obrigagdo acessoria,
tendo sido objeto de impugnacao as seguintes immpesa

INFRACAO 1. Falta de recolhimento damMs antecipacéo parcial, na condicdo de microempresa,
referente as aquisicdes interestaduais de mereadoiws meses de fevereiro, marco e junho de
2006 Valor do débitoR$1.392,31

INFRACAO 2 Falta de recolhimento do imposto relativo a odussle saidas de mercadorias
tributaveis, decorrente da falta de registro deaeias de mercadorias em valor inferior ao das
saidas efetivas omitidas, apurado mediante levamtnquantitativo de estoques, levando-se
em conta para o calculo do imposto, 0 maior valonetario — o das saidas tributaveis, nos
exercicios deooe e 2007. Valor do débitorR$8.806,94

INFRACAO 3. Falta de recolhimento daeMms, constatado pela apuracdo de diferencas tanto de
entradas como de saidas de mercadorias, sendda@xigmposto sobre a diferenca de maior
expressao monetaria — a das operacdes de saidemj@mediante levantamento quantitativo de
estoques em exercicio aberogs Valor do débitor$3.122,74

Em Primeira Instancia a lide foi dirimida com lasto voto condutofverbis” :
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“(...) No mérito, a primeira infracao trata da fa de recolhimento do imposto relativo a antecigagarcial
referente as aquisi¢des interestaduais de mercadqrara comercializagdo, conforme Notas Fiscaisstanas
ao presente processo e demonstrativos a fl. O%dtws.

Observo que as hipdteses em que deve ser feitteaiacdo parcial do imposto sédo estabelecidasnol2-A
da Lei 7.014/96:

“Art. 12-A. Nas aquisi¢cdes interestaduais de mercadorias pfima de comercializacdo, serd exigida
antecipacdo parcial do imposto, a ser efetuada pgmidprio adquirente, independentemente do regime de
apuracado adotado, mediante a aplicacdo da aliquotarna sobre a base de calculo prevista no indisalo

art. 23, deduzido o valor do imposto destacadoamuthento fiscal de aquisicao”.

Vale salientar, que o autuado contestou o levantdméscal, alegando que nao recebeu as copiasndass
fiscais que embasaram a exigéncia do imposto. Emtte, ficou comprovado nos autos que foram foexao
defendente as copias dos documentos fiscais, ®ddaeaberto o prazo de defesa, conforme fls.®dOPAF.
Foi cientificado o autuado de que houve reabertoaeferido prazo de defesa, e que foram fornediddas as
copias dos documentos que formam o Auto de Infracédo

O defendente também alegou que as vias das netzEsfiobjeto da autuacao foram destinadas ao fieo
origem, por isso, ndo servem para a imputacdo. mtgeque apesar de constarem nas mencionadas notas
fiscais, 0 nome do autuado como destinatario dacaderias ali descritas, ndo se consegue vislumbras
referidos documentos a prova do recebimento doslyios, inexistindo prova de que as ditas mercadoria
teriam ingressado no estabelecimento autuado.

Quanto a estas alegacdes, observo que as notaaisfisth CFAMT provam que as mercadorias nelas
especificadas circularam no territério baiano coestino ao estabelecimento destinatario, estandgcovado
gue as mercadorias passaram fisicamente pelo pistal onde foram arrecadados os documentos fiscais
Portanto, as notas fiscais referentes a mercadodastinadas a um contribuinte, constando o seu nome
endereco, inscricdo estadual e CNPJ e os dadosathsptortador, constituem prova da realizagéo derapdes

de aquisigdo pelo destinatario, inexistindo nedtsde de a fiscalizacdo acostar aos autos outras/gsp
cabendo ao autuado demonstrar, de forma inequivguea ndo realizou tais aquisigdes.

No caso em exame, 0 autuado deveria efetuar o hieeehto da antecipacdo tributaria na entrada da
mercadoria no territério deste Estado. Portantoncluo que foi exigido, de forma correta, o impastiativo a
antecipacao parcial prevista no art. 12-A da L&174/96 e art. 352-A do RICMS/97.

Quanto ao exercicio de 2008, foi elaborado o dernatigo a fl. 10, mas nao foi lancado o imposto &gulo no
demonstrativo de débito do Auto de Infracdo, o gadera ser efetuado mediante novo procedimentalfisc
Mantida a exigéncia fiscal.

Infragdo 02: Falta de recolhimento do imposto ralata omissdo de saidas de mercadorias tributaveis,
decorrente da falta de registro de entradas de memocas em valor inferior ao das saidas efetivastioias,
apurado mediante levantamento quantitativo de essglevando-se em conta para o célculo do impasto,
maior valor monetério — o das saidas tributaveiss exercicios de 2006 e 2007.

Infragéo 03: Falta de recolhimento do ICMS, conatht pela apuragdo de diferencas tanto de entradmsoc
de saidas de mercadorias, sendo exigido o impastoeesa diferenca de maior expressdo monetéaria -as d
operacdes de saidas, apurado mediante levantangemtatitativo de estoques em exercicio aberto, 2008.

Estas infracBes foram objeto de diligéncia fiscahlizada por preposto da ASTEC, tendo sido infoionad
PARECER ASTEC N° 198/2010 (fls. 193 a 199 do Pf\le),em relacdo a infracdo 02, o diligente analissu
equivocos apontados pelo defendente, que foramdimatpelo autuante na informacéo fiscal as fls./122.
Quanto ao crédito presumido, diz que o autuado apa&em direito no exercicio de 2006, tendo em gsaem
31/12/2007 estava cadastrado no regime de apuragdoonta corrente fiscal e, estando extinto o SIMBY0o
contribuinte ndo mais teria direito ao mencionad@dito presumido. Informa que na tabela de fl. 22,
equivocadamente, foi concedido o crédito presurdiel@% sobre o valor da base de célculo omitidaimss
aplicando o crédito presumido no exercicio de 20®émposto devido fica reduzido para R$754,14. Para
exercicio de 2007, como ndo ha crédito presumidonmosto devido é de R$8.490,76, apurado na fldd1
PAF. Em relagdo a infragdo 03 o diligente analisosl itens do levantamento quantitativo, impugnadels p
defendente, e disse que houve acerto do autuarsetaa este item da autuacdo. Concluindo, o diligen
confirma os valores apurados na infracdo 02: R$I84exercicio de 2006) e R$8.490,76 (exercicioQR¥P
Quanto a infracdo 03, informa que em razdo dostapisealizados, conforme demonstrativo de fl. X0,
imposto apurado ficou alterado para R$4.744,17.

Vale ressaltar, que foi expedida intimacao ao adtuél. 206 e Aviso de Recebimento a fl. 221), g@orhada
de cépia do PARECER ASTEC N° 198/2010, mas napifesentada qualquer manifestacdo pelo defendénte.
autuante também tomou conhecimento (fl. 203), esedmonunciou quanto ao mencionado Parecer.
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Acato as conclusfes do diligente quanto ao resal@a diligéncia fiscal realizada, tendo sido infauo no
PARECER ASTEC N° 198/2010 que os equivocos apenpaiio defendente foram tratados pelo autuante na
informacao fiscal as fls. 121/122. Portanto, hoveducao do débito relativo ao exercicio de 2006apavalor

de R$754,14. No exercicio de 2007, bem como entéelao exercicio de 2008 (infracdo 03) houve
agravamento da infracdo em virtude do aumento dorvdo débito apurado. Neste caso, mantenho osr@alo
originais e, com base no art. 156 do RPAF/99, repnto a reparticdo fiscal de origem para instaureavo
procedimento fiscal, podendo preliminarmente, iatino contribuinte a recolher espontaneamente o tdébi
correspondente a diferenca encontrada.

Quanto ao fato de ter sido apurado pelo autuanferdngas tanto de entradas como de saidas de nmiead
tributaveis, através de levantamento quantitatiebservo que neste caso, sendo o valor das saidagl@sn
superior ao das entradas, deve ser exigido o ingpt@inando-se por base a diferenca de maior expoessé
monetaria, a das saidas, com multa de 70%, querabsd penalidade relativa a falta de escrituracdasd
entradas, conforme estabelece o art. 13, incisa Pdrtaria 445/98.

Concluo pela procedéncia parcial da infragdo 02regedéncia total da terceira infragdo, conforme dum
abaixo:

INFRACAO 2 IMPOSTO
exercicio de 2006 754,14
exercicio de 2007 7.811,%0

TOTAL DA INFRACAO 02 8.565,64

INFRAQAO 3 3.122,74

De acordo com as alegacdes defensivas, autuadogingopusomente as infracdes 01 a 03, e ndo apresentou
qualquer contestacéo quanto as infracdes 04 e 85indy considero procedentes 0s itens ndo contesthdda
vista que nao existe controvérsia.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL uto Ae Infracéo, conforme demonstrativo de débito
abaixo:

INFRACAO N° CONCLUSAO IMPOSTQ® MULTA
01 PROCEDENTE 1.392,31
02 PROCEDENTE EM PARTE 8.565,64 .
03 PROCEDENTE 3.122,71
04 PROCEDENTE 567,60
05 PROCEDENTE - 250,00
TOTAL 13.648,29 250,00

As fls. 250/252,constam as razdes recursais interpostasAparANO ANTONIO RIBEIRO, para
alegar que retirou-se da sociedade autuadaeaya/2005 € que para comprovacao respectiva
apresentava o resultado da consulta extraida dadaisEFAZ-BA — fl. 256, tendo requerido a
supressdo do seu nome quanto aos créditos codasitposteriores a sua retirada do quadro
societério.

A PGE/PROFI®Xarou Parecer a ##68, pelo Improvimento do Recurso Voluntario.

VOTO

Como supra relatado, a rigor, ndo se trata de Recnterposto pelo autuado, mas sim de quem
compds o0 seu quadro societario, do que se conakiingo ha controvérsia a ser dirimida por
este Colegiado, a quem néo foi devolvida a matistadida em primeira instancia.

Trata-se de requerimento formulado por quem alegasiio s6cio e de ter se retirado da
sociedade, pedido este instruido com o informatay®EFAZ como o instrumento de prova.

Assim sendo, a conclusao é de que falta-lhe leigitide recursal.

Do exposto, voto pel®AO CONHECIMENTO do Recurso Voluntario, devendo os autos ser
encaminhado com este julgado a Coordenacdo Adnaitivet JOCONSEFpara intimar a empresa
autuada no endereco do sécio constante asfe.153.
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RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual,
por unanimidadeNAO CONHECER 0 Recurso Voluntario apresentado e homologar asBec
recorrida que julgolPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracam® 269141.0022/08-2lavrado
contraBIG FIREWORKS INDUSTRIA E COMERCIO DE FOGOS LTDA., devendo ser intimado o
recorrente para efetuar o pagamento do impostoatar ¥otal deR$13.648,29,acrescido das
multas des0% sobrer$1.392,31e 70% SobreR$12.255,98 previstas no ar#z, I, “b”, item 1 e inciso
Il da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais, além da multa por dgetmento de obrigacao
acessoria no valor dr$250,00 prevista no art42, inciso XiX, da mencionada Lei, com 0s
acréscimos moratorios de acordo com o previstolla©9.837/05.

Sala das Sessfes JONSEF, 2ale fevereiro deo13.

RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE

ALESSANDRA BRANDAO BARBOSA — RELATORA

MARIA DULCE HASSELMAN RODRIGUES BALEEIRO COSTA — RER. DA PGE/PROFIS
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