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EMENTA: ICMS. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS
FISCAIS. SAIDAS EM VALORES INFERIORES AS
AQUISICOES. SUBFATURAMENTO.Restou comprovado
gue nas notas fiscais de vendas foram declarados
valores notoriamente inferiores ao preco correr@g d
mercadorias, tendo sido considerados para aputi;ao
ICMS devido por substituicdo tributaria os valores
indicados nas notas fiscais de simples remessa de
entrega por conta e ordem. Infragdo caracterizdéda.
acolhida a arguicdo de nulidade. Mantida a Decisao
recorrida. Recurs’AO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntéario interposto em fac®ecisdo da2 JJF que julgou Procedente o
Auto de Infracdo, lavrado e03/07/2011 no qual fora constada a seguinte infracéo:

Utilizacdo de documento fiscal consignando pregdsriores ao praticado (sub-faturamento comprovado)
Valor langado de R$ 27.162,92, com multa de 10G%. 66 c/c 209, VI, do RICMS, art. 42, IV, “f", Le
7.014/96)

A 42 JJFafastou a preliminar de nulidade por entenderagaeto foralavrado com clareza e em
conformidade com os art3s e 41, do RPAF, ndo havendo qualquer nulidade, nos termos do art.
18, do mesmo diploma legal.

E no mérito julgou procedente o Auto de Infrac8o sseguinte argumento:

Pela analise dos elementos contidos no processficeeque no momento da acéo fiscal foram apresogas
DANFEs 15116, 15117, 15118 e 14881 (fls. 121/126partando a entrega de pneus novos a empresa V10
Comércio Atacadista de Pneus IE 76.427.972, nasisqfiaram indicados no campo de informagdes
complementares as NFe 15027, 15028, 15056, 15034981 relativas ao faturamento e GNREs com
recolhimento do ICMS-ST destinado ao Estado da@ahi

Pelo confronto dos valores destacados na nota [fideafaturamento e de simples remessa constatoaque
diferencas sdo relevantes, tomando como exemplmdut® Pneu Sunny 165/70 R13 no DANFE 15116 de
simples remessa (fl. 121) foi indicado valor uritade R$94,74 enquanto a NFe 15027 (fl. 127) indiealor
unitario relativo ao faturamento do mesmo produtoR$44,03.

Ja o produto Pneu Sunny 225/70 R15 no DANFE 15&l$6irdples remessa (fl. 121) foi indicado valor dmat

de R$255,38 enquanto a NFe 15027 (fl. 127) indicalor unitario relativo ao faturamento do mesmo guito

com valor de R$92,07. Embora néo tenha sido dadhetmento & empresa, motivo pelo qual ndo deve ser
tomado como documento de prova, em consulta no ¥WWW.maisgpneu.com.br o produto com esta
especificacdo é comercializado com preco unitagdr$399,90 (fl. 165) e tabela a fl. 158.

A analise também é valida quanto aos outros praglofgieto da autuagdo. Logo, restou caracterizade gsi
precos praticados de venda para a Pneus Bahia esgugu de base de calculo para promover o recodimin

do ICMS-ST destinado ao Estado da Bahia sdo notmrde inferiores aos das mercadorias que foram
revendidas por aquela empresa em operacao triamgrilsimples remessa feita pelo estabelecimentcadotu
Conforme ressaltado pela fiscalizacdo o valor tatas mercadorias relacionadas no DANFE 15116 toéali
valor de R$125.652,54 enquanto para as mesmas nniea foi indicado valor total da venda de R$49.20

e base de calculo do ICMS substituicao de R$772844,
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Embora a Pneus Bahia se encontrasse ativa no mongenégéo fiscal, conforme ressaltado pelo autuaho,
momento posterior a fiscalizagdo constatou que anmaetinha como enderego a sala 305 do bloco Il da A
Luiz Tarquinio, 2580 que é o mesmo do escritoricatgabilidade da empresa, tendo sua inscrigéo ekaua.
Também, os sécios da Pneus Bahia, Fernando Fram@medo Rodrigues e Luiz Bonacin Filho guardam
relacdo de parentesco com os sécios do estabelptnaituado Colway & BS — Remoldagem de Pneus,
inclusive alguns residindo no mesmo endereco (v@dratos, fls. 44 e 63 — Rua Lauro Mallin, 600 e A
Getulio Vargas, 2800, Curitiba).

Pelo acima exposto, estes elementos demonstramsgscios do estabelecimento adquirente das merieado
(Pneus Bahia) possuem vinculacdo de parentesco @oestabelecimento remetente, dando motivo para
procederem vendas de mercadorias para contribuilotealizados no Estado da Bahia, sendo intermedjzata
outro, com pregos subfaturados o que fica carazéetd pelas diferencgas significativas dos valoresadns

das mercadorias constantes nas notas fiscais ddavende simples remessa. Por isso, entendo queurest
caracterizado o subfaturamento das mercadorias kc@el na apuragdo do ICMS-ST o valor efetivo das
vendas declaradas pelo préprio contribuinte do vala operacao.

Restando caracterizada a declaracdo em documerigoaid de valores notoriamente inferiores ao preco
corrente das mercadorias, detectados na fiscalieagé transito de mercadorias, os artigos 937 e €88
RICMS/BA prevéem que deve ser levantado o pregerderdas mercadorias no atacado e acrescida a ararg
de valor adicionado (MVA) ou o preco de varejo.sStaacao presente, a fiscalizacdo no arbitrameracodse
de célculo, tomou os valores indicados nas notsafs de simples remessa, 0 que considero cometamo
porque nédo existe fabrica dos produtos comercidlimaneste Estado e também os valores indicado$ongim
contestados pelo impugnante, que argumentou apgresais valores foram o de revenda pelo estalbaletio
destinatario, do qual efetuou a remessa por cordgedem.

No que tange aaocms-ST ja recolhido esclareceu que o valor fora subtraido calculo
apresentado pelo autuante, conforme demonstrafivoza

E, por fim, quanto a alegacédo do carater confisicatta multa, afirmou que esta tem previsao
legal e ‘hdo se inclui na competéncia deste 6rgdo julgador daclaracdo de
inconstitucionalidade da legislacéo tributatia

O autuado inconformado com a r. Deciséo interp@sifRe Voluntario sob o argumento de que
a documentacdo apresentada comprova que a opdregéjular esta correta, e que todos o0s
tributos foram devidamente recolhidos, ndo havenaquer subfaturamento.

Afirma que a r. Decisd@a quo fora omissa quanto aos documentos e argumentmicps,
doutrinérios e jurisprudenciais, havendo, assimlagéo aos principios de direito, redundando
em substancial prejuizo ao direito de defesa darrewate.

Argui, ainda, que rla Decisdo recorrida ocorreu a simples manutencdo d#bito por
presuncédo, eis que entendeu o julgador monocrajio® o simples fato de existir relacdo de
parentesco entre 0s socios das pessoas juridicasedas demonstra a intencdo de vender 0s
pneus com precos subfaturados no Estado do Bat&vendo ser declarada nula a Deciséo,
determinando-se novo julgamento, com a andlise ai#@ria e documentos apresentados pela
defesa.

Alega, também, queo“Auto de Infracdo esta maculado por vicio insahéwgue implica em sua
necessaria declaracdo de nulidddee colacionou decisbes do primeiro Conselho de
Contribuintes, que entende que é nulo o lancamebigtario quando ocorre duvidas a respeito
da matéria de fato.

Entende que nao houve determinacdo segura da &ofrag achando o Auto de Infragédo
nebuloso neste aspectopdtivo pelo qual dever ser declarada a sua nulidai® que o auditor
fiscal deixou simplesmente de considerar a vendz@uta e ordem de terceifro

Esclarece qued Nota que apropria estemMs é, por definicdo legal, a emitida pelo Vendedor
Originério “Bs Colway Pneus Ltda.” contra o B/Adquirente (n9s027, 15028, 15056, 1505
14931) por preco “seu” especifico. E sobre esse prece guSubstituicio Tributaria é calculada
e nao sobre as notas indicadas pelo auditor fismalAuto de Infracdo e que equivocadamente
serviu de base a apropriacdo dms Substituto”
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E sustentanovamentegueo autuant@mitiu o ICMS de Substituicadl ributariaja recolhidopara
estaoperacaonototalder$4.658,83quedeverianmserconsideradosomofator redutordoserrados
R$54.325,84e cuja copia dessaNREs recolhidas foram anexadas ao processo administrat
assim como que MF 15022 indicada pelo autuante ndo tem qualquer relagéoacacao fiscal.

Alega que houve abuso de poder por parte da aatmigublica, vez queo$ auditores fiscais
resolveram desqualificar a venda a ordem realizas#an que tivesse ocorrido qualquer fato ou
justificativa para tanto, pois todos os tributosaim devidamente recolhidbs

E, por fim, argui que a multa tem caréater confidgatndo podendo prevalecer.

A PGE/PROFISapresentou opinativo pelo Improvimento do RecMsluntario ao argumento de
que quanto a alegacdo de inconstitucionalidade alsamado cabe qualquer apreciacdo pelo
CONSEF havendo previséo legal a multa aplicada.

Afirma que o voto da junta aprecia de modo funddadmtodas as preliminares e nulidades
suscitadas na defesa inicial, bem como as razéesed®, havendo motivacdo e esclarecimento
das razdes para desconsideracdo da venda por eootdem de terceiro e a adocédo do
arbitramento da base de calculo, que estd amparaddispositivo de lei. Estando a autuacao
motivada pelas provas materiais colacionadas pel@mate.

Alega que aiJFanalisou criteriosamente as provas dos autosgiedtr que os precos de vendas
para aPNEUS BAHIA sdo notoriamente inferiores ao das mercadoriadamaen revendidas em
operacao triangular e de simples remessa, alémlalziio de parentesco entre os socios das duas
empresas.

Esclarece que o arbitramento foi efetivado com Imasevalores indicados nas notas fiscais de
simples remessa, em razdo da inexisténcia de &thois produtos comercializados no Estado da
Bahia, em consonancia com os termos d®art.lV, c/c art.938s, |, “c”, do RICMS/BA.

VOTO

Da analise do Recurso Voluntario, observa-se dirda de defesa € similar aquela apresentada
na impugnacao inicial e que fora rechacada gelanta de Julgamento Fiscal.

Inicialmente cumpre esclarecer que nao ha no pies@io qualquer vicio, nos termos do 8.
doRPAF, que enseje a sua nulidade ou a nulidade da Dexigéa

A infracdo cometida esta clara, bem como o enquashto legal, a indicacdo do sujeito passivo
e a base de calculo para o imposto.

N&o ha duvidas de que na acéo fiscal fora verifiaatransito de mercadorias acompanhadas de
notas fiscais de remessa por conta e ordem deirteraem valor superior a nota fiscal de
faturamento da mercadoria, com destaquetis.

Portanto, ante a clareza dos fatos ndo houve qerabguceamento de defesa, ndo houve omissao
no julgamento da Junta quanto aos argumentos ershotas do autuado, e, tampouco a Deciséo
se baseou ncsfmples fato de existir relacdo de parentesco emgredcios das pessoas juridicas
envolvidas’, pois tal fato apenas reforgou, ante o expostaglagDecisédo, que a operacao fora
subfaturada, bem como o fato da empresa adquiféntus Bahia), embora ativa no momento
da acao fiscal, ter como enderec¢o a sala do eserité contabilidade da empresa.

Logo, afasto as preliminares de nulidade.

No mérito observo que o recorrente apenas refargaagrelacdo triangular esta correta, porém,
nao vislumbro na defesa o esclarecimento a resgaittiferenca dos valores contidos nas notas
fiscais de faturamento e de remessa.

De fato, a relacao triangular tem previséo legaRegulamento decMs, e a nota que apropria o
ICMS é aquela emitida pelo vendedor originario ao aegte, porém nao ha justificativa juridica
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para a diferenca entre esta nota e a de remessat@ta na acdo fiscal, o que leva ao
entendimento da existéncia de transacao subfatusaddo, portanto, acertada a conclusao da
Junta que subscrevo abaixo:
Restando caracterizada a declaragdo em documerigoai§ de valores notoriamente inferiores ao preco
corrente das mercadorias, detectados na fiscalieaagé transito de mercadorias, os artigos 937 e €88
RICMS/BA prevéem que deve ser levantado o pregerderdas mercadorias no atacado e acrescida a ararg
de valor adicionado (MVA) ou o preco de varejo.Sitaagéo presente, a fiscalizagdo no arbitramerdaddse
de calculo, tomou os valores indicados nas notesais de simples remessa, 0 que considero cometamo
porque nédo existe fabrica dos produtos comercidlimaneste Estado e também os valores indicadoondm
contestados pelo impugnante, que argumentou apgresais valores foram o de revenda pelo estalbraletio
destinatario, do qual efetuou a remessa por cordgedem.

Quanto aacwms ja recolhido, vale frisar, conforme esclarecidaf2ecisao da Junta, aquele fora
incluido no célculo do autuante, conforme demotigtrale fl. 03, bem como ja fora esclarecido
gue a Nota Fiscal n%022 indicada pelo autuante, trata-se, em verdaddlota Fiscal n45027

e tal equivoco ndo gerou qualquer prejuizo partesd.

No que tange a alegacédo de abuso de poder ndcaltuguplausibilidade, vez que o autuante
agiu no exercicio de sua funcéo, tendo fé publara ppurar e afirmar o que consta no Auto de
Infragdo, cabendo ao recorrente trazer provasj@gtos e esclarecimentos que sejam capazes
de elidir a infracao.

Quanto a arguicdo de carater confiscatdria da munla cabe a esteONSEF a analise de
qualquer ilegalidade ou inconstitucionalidade.

Assim, voto pelaNAO PROVIMENTO do Recurso Voluntario mantendo a DecisacidaF,que
julgou PROCEDENTE EM PARTB® Auto de Infracdo nP42096.0703/11-5

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual,
por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso Voluntario apresentado e homologar as@eci
recorrida que julgJolPROCEDENTE 0 Auto de Infracda® 142096.0703/11;5lavrado contraBs
COLWAY PNEUS LTDA., devendo ser intimado o recorrente para efetuagarpento do imposto
no valor der$27.162,92acrescido da multa d®o%,prevista no arts2, Iv, “f", da Lei n®7.014/96

e dos acréscimos legais.

Sala das Sessfes dONSEF, 18le fevereiro deo1l

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO - PRESIDENTE

VANESSA DE MELLO BATISTA - RELATORA

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR - REPR. DA PGE/PROFIS
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