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EMENTA: ICMS. DIFERIMENTO. REFEICOES
DESTINADAS A CONSUMO DOS FUNCIONARIOS.
OPERACOES DECLARADAS NOS LIVROS FISCAIS COMO
NAO TRIBUTADAS. FALTA DE RECOLHIMENTO DO

IMPOSTO DIFERIDO.E diferido o lancamento d@Mms
incidente nos fornecimentos de refeicbes a quaisque
estabelecimentos de contribuintes deste Estado,
destinadas a consumo por parte de seus empregados,
para 0 momento em que ocorrer a entrada no
estabelecimento do adquirente. Infragdo caractiza
Mantida a Deciséo recorrida. Recurs®0 PROVIDO.
Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario que impugnou a Becda22 Junta Julgamento Fiscal, que
julgou Procedente o presente Auto de Infracdoathvrem20/12/2019 onde se exigiuCMS no
valor deR$18.077,41 sob acusacdo do cometimento de duas infracGedp ®do alvo da peca
recursal apenas a infracaabaixo descrita:

1. Falta de recolhimento decms substituido por diferimento no valor de17.837,95,na
condicdo de responséavel pelo recolhimento do inopdiserido, no periodo de margo g@7
a janeiro de0o9 conforme demonstrativo as.flsa17e copias de notas fiscais as #sas9

A 22Junta de Julgamento Fiscal exarou a seguinte @ecisa

“Na infragdo 01, o contribuinte foi acusado de tiixado de proceder o recolhimento do ICMS subdtitpor
diferimento, relativamente a aquisicdo de refeic@sIM Bittencourt Ltda, para fornecimento a seus
funcionarios, através das notas fiscais constaagefis. 18 a 59.

A substituicdo tributaria por diferimento diz refpeas situacées em que, segundo a lei, a respditkade

pelo pagamento do imposto incidente sobre detemhainaperacdo ou prestacdo efetuada no presente é
transferida para o adquirente ou destinatario darcagloria ou do bem, ou ao usuario do servi¢co, nadigéo

de sujeito passivo por substituicao vinculado gatposterior, ficando adiados o langcamento e o pagrto do
tributo para 0 momento em que vier a ocorrer deteatla operacdo, prestacdo ou evento expressamente
previstos pela legislacdo (Art.342, do RICMS/97).

De acordo com o artigo 343, inciso XVIII, do RICHIB/in verbis:.
Art. 343 - E diferido o langamento do ICMS incitien

(..

XVIII - nos fornecimentos de refeicbes a quaisquer esteibedatos de contribuintes deste Estado,
destinadas a consumo por parte de seus empregados,0 momento em que ocorrer a entrada no
estabelecimento do adquirente;

No presente caso, estamos diante de aquisicaofdigd@es pelo contribuinte autuado destinadas a gomsde
seus funcionarios, sendo alegado na defesa queaest@nte o fato gerador previsto no artigo 343n&ci
transcrito, porque nao adquire as refeicfes, mas adquire a prestacdo de servicos de preparo deigidés
para seus funcionarios.

N&o acolho o argumento defensivo, pois examinarsdoagas fiscais que instruem a autuacéo verifice qu
emitente JM Bittencourt Ltda é contribuinte quesatio ramo de restaurante, e constam nos documéntass
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na descricdo dos produtos que foram fornecidasigéés para o estabelecimento autuado para consumso d
funcionarios.

Logo, o autuado na condigdo de adquirente, neste,aaresponsavel por substituicdo relativamentergmsto
cujo lancamento se encontrava diferido. O valorckaio representa o imposto correspondente as opesacd
antecedentes cujo lancamento se encontrava difegishovirtude da responsabilidade que é atribuidalgioao
autuado, na qualidade de responsavel tributario paobstituicdo, por ter ocorrido em seu estabelenime
fato que encerra a fase de diferimento.

Ante 0 exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto fied#o.”

O autuado, ora recorrente, inconformado com a Becta22 Junta de Julgamento Fiscal,
interpbs Recurso Voluntario, onde requereu o cano&hto do lancamento fiscal, nos seguintes
termos.

A priori, tendo em vista que foi autuado por deixar delhecoo ICMS de substituicdo por
diferimento na operacao de fornecimento (aquisidaéaefeicdes, aduziu que a referida infracao
nao ocorreu, uma vez que ndo adquiria refeicOestgdp mas sim contratou empresa
especializada para prestar servico de elaboracamefdegdes aos seus funcionarios. Nesse
sentido, ressaltou que no caso de equivoco nafigagdo das notas fiscais, por parte da empresa
contratada, nao |he caberia arcar com os custopetacéo que de fato ndo ocorreu.

Arguiu que a referida autuacdo nao possui prevsgal, ndo obstante inexistir quaisquer uns
dos elementos previstos pelo &3 do RICMS/BA, e consequentemente, nenhum prejuizo ao
erario.

Por fim, requereu a reforma parcial da Decisdoagkapara que haja o cancelamento integral do
langamento fiscal combatido.

Em seguida, os autos foram encaminhados para Pagicetivo daPGE/PROFIS De acordo
com o Parecer da i. Procuradora, Dra.. Maria Heléena Bulcdo, o recorrente apresenta as
mesmas alegacdes presentes na sua defesa irdcidtamendo provas nem argumentos juridicos
capazes de promover a modificacdo da Decisédo aejpa instancia.

Arguiu que as notas fiscais objeto da autuacdo omrmm a aquisicao pelo autuado de refeicbes
destinadas ao consumo de seus funcionérios, coammtova ocorréncia do fato gerador previsto
no art.343, Xviil doRICMS.

Diante do exposto, entendeu que os argumentosidsazZm peca recursal ndo sao suficientes
para modificar a Decisao recorrida, e opinou petmhi@cimento e Improvimento do Recurso
Voluntario.

VOTO

Compulsando os autos, verifico que o Recurso Vahiminterposto, combate apenas a infragdo
1, relativa a falta de recolhimento domMs substituido por diferimento no valor B#$17.837,95na
condicdo de responsavel pelo recolhimento do inopdi$érido, no periodo de marco deo7a
janeiro de2009 ou seja, o contribuinte foi autuado por ndo tecedido ao recolhimento do
ICMS substituido por diferimento, referente a operagdajual adquiriu refeicdo para os seus
funcionarios.

Na fase recursal, o recorrente argumentou que atormantido com a empresa Bittencourt
Ltda. é de prestacéo de servico e ndo de comprafeiedes prontas. Sendo assim, ndo estaria
configurada a infragag ora discutida.

Este argumento defensivo sustentado pelo conttduéo procede, vez que, da analise dos
documentos fiscais probatérios, consta que forammetidas refeicbes pela empresa
Bittencourt Ltda. ao estabelecimento autuado pamawmo dos seus funcionarios.

Faz-se mister a alusdo ao artdgg, incisoxvill doRICMS-BA, in verbis:
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Art. 343 - E diferido o langamento do ICMS incident
(...

XVIl - nos fornecimentos de refeicbes a quaisquer esteibed@tos de contribuintes deste Estado,
destinadas a consumo por parte de seus empregadoga, 0 momento em que ocorrer a entrada no
estabelecimento do adquirente;

Ora, tendo em vista 0 exposto acima, ndo restarstignpamentos sobre o caso. O recorrente
enquadra-se no que dispde o artigo aqui citadoerdEv o mesmo adimplir com as suas
obrigagbes legais perante o Fisco Estadual.

Tendo ocorrido o fato que encerra a fase de difsrioino seu estabelecimento, como prega o
artigo citado anteriormente, foi atribuida a resadilidade tributéria por substituicdo ao

recorrente, sendo o valor da autuacdo uma repegsentdo imposto correspondente as
operacdes antecedentes cujo langamento encongalitesdo.

Vale ressaltar que, como pontuou a naliBE/PROFINO Seu Parecer opinativo, o recorrente nao
trouxe na sua defesa exordial ou na peca recunséduer prova que pudesse elidir a infracao e
dar sustentacéo a sua argumentacao.

Portanto, com base nos documentos acostados egisdad¢éo aplicavel, voto pel6lAO
PROVIMENTO do Recurso Voluntario para que seja mantida iredeea Decisdo recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,
por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso Voluntario apresentado e homologar asBe@ue
julgou PROCEDENTE 0 Auto de Infrag&on® 277992.0401/10+4 lavrado contraTHOMAS KL
INDUSTRIA DE ALTO FALANTES LTDA. (BOMBER SPEAKERS), devendo ser intimado o
recorrente para efetuar o pagamento do impostcaloy deR$18.077,41 acrescido da multa de
60%, prevista no ar#2, 11, “f”, da Lei n®7.014/9¢ e dos acréscimos legais.

Sala das Sessbes DONSEF, 18le margo deo1s.

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

CARLOS HENRIQUE JORGE GANTOIS — RELATOR

ROSANA MACIEL BITTENCOURT PASSOS - REPR. DA PGE/PRS
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