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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0057-11/13

EMENTA: ICMS. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS

DE SAIDAS. ICMS DESTACADO. ALCOOL HIDRATADO.
OPERAGCAO PROPRIA. FALTA DE RECOLHIMENTO
Restou comprovado que néo foi utilizado pauta ffisca
na apuracdo da base de calculo do imposto exigido,
nem desconsideragcdo a desconto incondicional. Nao
previsto compensacdao de crédito fiscal nesta fase
processual. Quanto ao recolhimento do imposto no
prazo previsto no art15-B, do RICMS/BA, relativo a
operagdo propria nas saidas internaggc, por nao
possuir autorizacdo para recolhimento em data poiste
ao momento da saida das mercadorias, restou
demonstrado nos autos que o contribuinte ingressou
com Mandado deSeguranga tratando de matéria
idéntica a que fora objeto do preseAteo de Infracdp

0 que importa na renuncia ao direito de postular
impugnacao na esfera administrativa, nos termos dos
artigos117 e 122, Iv, do RPAF/BA. Defesa prejudicada
quanto a apreciacdo do merito, tendo em vista que a
matéria se encontraub judice no ambito do Poder
Judiciario. A exigibilidade do crédito tributario,
entretanto, deve ficar suspensa. Modificada a Becis
recorrida. RecursBROVIDO . Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario interposto pelo meate, nos termos do ante9, |, “b”, do
RPAF/92 O Auto de Infracdo lavrado, ems/10/11 atribui ao sujeito passivo a falta de
recolhimento dacwms, devido pela operacdo propria, com valorR$g1.286,00acrescido da
multa des0%.

Consta na Descricdo dos Fatos (tlalta de comprovante de recolhimento doms por
antecipacao Tributaria referente aG2NFE N° 20646 20647 20654 20659 20660 € 20655 emitidas
por contribuinte descredenciado pet@PEC/SEFAZ correspondente 80.000(trinta mil) Its de
Alcool Hidratado, ilicito previsto neicMs/BAconforme decreto r6284/97”

O Recurso Voluntario foi interposto contra a Dewisk 1* Junta de Julgamento Fiscal que
julgou Procedente o Auto de Infracdo da seguimmado
Da analise das pecas que comp8em o processo, abpenie 0 Termo de Apreensdo e Ocorréncias, canstat
que a efetiva razéo do lancamento foi a falta dmt@mento do ICMS normal, referente as operacdépnms

com alcool hidratado carburante, uma vez que o adbundo possuia autorizacdo da COPEC para efetuar o
recolhimento do imposto no prazo normal.

Constato que o presente Auto de Infracdo decorreedavacdo da agéo fiscal em funcdo da Deciséoapaoia
pela 42 JJF que julgou Nulo o Auto de Infracdo &2729.0008/09-1, fls. 14 a 16.
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Na peca defensiva o impugnante trata de questdesnaés ao principio da nédo-cumulatividade do ICMS
aduzindo que o recolhimento no momento da saidaet@adoria na forma que |Ihe fora imposta impedew s
exercicio do direito de compensar créditos e débito

Aduz que apesar de ter requerido junto & COPEC ra#gdo para recolher o ICMS no més seguinte a
ocorréncia do fato gerador, ndo foi atendido. Enz&a desta recusa diz que impetrou Mandado de Segara
com pedido de liminar para que obtivesse autoripag@firma que se encontra em pleno vigor a liminar
concedida, fl. 27, Ihe autorizando o recolhiment€®S Normal até o dia 9° do més subseqiiente. Assalo,
que é ilicita a lavratura do Auto de Infracao peistende que esté judicialmente a assim proceder.

Ao compulsar os autos verifico que, a copia do Malwdde Seguranca prolatado pelo Juizo da 32 Vara de
Fazenda Publica no PROC. 0108869-59.2011, carremaka autos pelo impugnante, fls. 27 e 28, datado de
09/11/2011 com a ciéncia da Decisdo dada pela &ldoe apontada como coatora, no caso, pelo senhor
Superintendente da Administracéo Tributaria - SAFSZ em 11/11/2011, portanto, apos a lavratura didoA

de Infragdo que ocorrera em 28/10/2001. Assimarpsttente que a vigéncia da medida liminar é utedos
fatos, ora apurados, por isso, ndo repercute noseme Auto de Infracdo. Portanto, ao contrario do
entendimento sustentado pelo impugnante é lidamgamento de oficio.

Analisando os documentos fiscais, que embasarautueagéo, fica com clareza cristalina que o fiscatumante
efetuou o lancamento tributario de oficio do vatty ICMS calculado pelo préprio contribuinte, sends
valores destacados nas Notas Fiscais pelo contitieutautuado.

Os valores autuados foram os destacados nos dod¢amBscais e foram indicados pelo contribuinteusaato
nos DANFEs n°® 20646, 20647, 20654, 20659, 206615852 anexo aos autos as fls. 07 a 12.

Conforme restou comprovado nos autos, em espegidlermo de Apreensdo, fl. 04, e nos aludidos DANFEs
fls. 07 a 12 o autuado transportava alcool carbumrdestinados a diversos contribuintes, tendo aldsqpdo o
produto com a devida substitui¢do do ICMS, mas seetolhimento tempestivo do imposto em suas opesag
proprias (ICMS NORMAL, objeto da autuagéo), conferetermina o Art. 515-B o imposto relativo a ogéi@
propria nas saidas internas ou interestaduais deH8FEou de alcool ndo destinado ao uso automotivo,
transportado a granel, sera recolhido moomento da saida das mercadorias, deveadBocumento de
Arrecadacao Estadual, devidamente quitado, acomaa@hmercadoria na respectiva circulacdo, devendo,
ainda, constar o nimero da autenticacdo consta oipa da propria nota fiscal, em conformidade com os
incisos Il e Ill do citado artigo, in verbis:

Art. 515-B.O imposto relativo a operacéo prépria nas saidagrmas ou interestaduais de AEHC ou de
alcool ndo destinado ao uso automotivo, transpartadgranel, sera recolhido no momento da saida das
mercadorias, observando-se o seguinte:

[.]
Il - o Documento de Arrecadacao Estadual, devidamemitado, devera acompanhar a mercadoria na
respectiva circulacéo;

IIl - o nimero de autenticagdo bancaria do docuroetie arrecadacao devera ser indicado no campo
“Dados Adicionais” da Nota Fiscal de saida e o namedesta no campo “Informacdes
Complementares” do respectivo documento de arrecaota

§ 1°0s contribuintes industriais poderdo, mediante aatgdo do Diretor de Administragdo Tributéria da
regido do domicilio fiscal do contribuinte, aposrBeer técnico da COPEC, recolher o imposto relatiso
operacdes internas até o 9° dia do més subseqéerda saida.

A leitura do dispositivo regulamenta acima repradoz ndo deixa davida, que o ICMS normal devido na
operacao propria, deve ser recolhido no momentosdila da mercadoria, salvo se o contribuinte possua
autorizagdo do Diretor de Administragdo Tributarepos Parecer técnico da COPEC, para recolher oastp
relativo as operages internas até o 9° dia do mésseqiiente ao da saida, o que néo foi comprovado n
autos, o que demonstra o acerto da acéo fiscal.

Pelo acima exposto, entendo que restou comprovagoogautuante apenas exigiu o pagamento do ICMS
destacado nas notas fiscais emitidas pelo autuadoesndo recolhido no prazo previsto no Art. 515dB,
RICMS/BA, relativo a operagdo prépria nas saida®rnmas de AEHC- alcool etilico hidratado combudtive
transportado a granel, ndo possuindo autorizacacapacolhimento em data posterior a0 momento daasai
das mercadorias.

Quanto a consideracao dos créditos fiscais pleiéepdlo autuado, verifico que néo é possivel a corpggao

nos presentes autos, tendo em vista que a apr@wialp imposto destacado nos documentos fiscais de
aquisicdo devera ocorrer no periodo préprio quarndalizar a apuracdo mensal do imposto, lancar ada®

0s pagamentos efetuados nas saidas, bem como ditosréscais destacados nas notas fiscais, e lalca
débito os valores atinentes as saidas realizadas) lsomo, os valores porventura existentes refeseate
diferenca de aliquotas, etc.
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Em relac@o ao pedido de reducéo dos acréscimos tdrioa, efetivamente ndo pode ser acatado por fdéa
previsdo legal nesse sentido, haja vista que o B8, do RPAF/99, trata exclusivamente sobre redugé
cancelamento de multas.

Quanto a reducdo da multa, também pleiteada pefmgnante, observo que no presente caso, por sar tlat
descumprimento de obrigacdo principal, a sua dispenu reducdo ao apelo da equidade, é de compatéaci
Céamara Superior deste CONSEF.

Voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infrac&o.

No Recurso interposto (fls7/65) 0 recorrente argumenta que a Decisdo deve semada por
entender que nao perpetrou qualquer infracdo sldegio tributaria.

Afirma que“a majoracdo doicMs — Substituicdo influencia no calculo dems — Préprio, pois

a base de calculo de um é oriundo da diferencaeemtvalor da pauta fiscal e a base de calculo
do outro”. Alega que o instrumento da pauta fiscal ndo possaspaldo legal, como
sedimentado na Sumuksi do STl “E ilegal a cobranca deicMs com base no valor da
mercadoria submetida ao regime de pauta fiscal”.

Alega que o valor arbitrado pelo fisco foi &2,00 por litro de alcool, enquanto adquire a
mercadoria por$0,91 ou seja, majorando em maiside% para fins da pauta fiscal.

Também quénao foi incluido na base de calculo do tributo estonto incondicionalue foi
inserido no sistema (software) de Nota Fiscal Bieta (NFe) que gerou o célculo do imposto.

Argumenta que a exigéncia fiscal decorre do nawmlmeénento doIiCMS por antecipacéo
tributaria sobre a operacdo prépria na venda deocAlelidratado, sem poder exercer o seu
direito de compensar o credito fiscal referenteqaisacdo das mercadorias, em obediéncia ao
principio da ndo cumulatividade do imposto previsboart.155 daCF, artigos2s e 29, da Lei n°
7.014/96€ 0 art114 doRICMS/BA.

Diz que mesmo entendendo ser absurdo tal restragidrariando o principio da néo
cumulatividade, requereu autorizagdoCa@PEC para recolher dCMS no més seguinte a
ocorréncia do fato gerador, conforme previsto mosas-Bdo RICMS/BA e tendo sido concedido
a autorizagdo solicitada, impetrou Mandado de $earn?108869-59.2011.805.000¢0m pedido
de Medida Liminar e que sacontra em vigor a Deciséo que lhe foi favoravel.

Por fim, manifesta que, caso seja mantida a infraggja excluido a multa e juros imputados, de
acordo com o disposto no art9, §1° Il e/oulll do RPAF/Ba, tendo em vista a sua evidente boa-
fé, e requer reforma da Decisé@o para declarar iceplente o Auto de Infragéo.

A Secretaria d@ONSEFjuntou as fls78/81 MS 0015805-92.2011.8.05.00@te 10/02/1Q que tramitou
na42Vara de Fazenda Publica, impetrada por outra e@pfeETROMOTOR DISTRIBUIDORA DE
PETROLEO E OUTRQrelativo a matéria idéntica a que motivou a lawadestel, cuja liminar
foi denegada, com extingdo do processo sem resotig&nérito (artee, §5°da Lei n°12.016/09.

O Auto de Infracdo foi incluido na Pauta Suplemedtadia21/11/08,tendo estacJF decidido
pelo indeferimento de proposta de realizacao dgéditia &PROFAZ

VOTO

No Recurso interposto, de modo geral o recorreptesantou argumentos para reformar a
Deciséo.

a) Utilizacao indevida da pauta fiscal na apuracabatz de calculo;
b) N&o foi considerada a concessao de desconto ir@ondi na apuracado do imposto;
c) Na apuracao do débito ndo foi compensado o créddal da aquisicdo da mercadoria;

d) Nao foi considerada a concessao de Medida Limutarizando a recolhericMms devido no
més subsequente a ocorréncia do fato gerador.

ACORDAO CJF N° 0057-11/13 3



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Quanto a primeira alegacéo, constato que a mesmproéede, tendo em vista quecHs ora
exigido refere-se adrhposto devido pela operacéo propri@’ndo aCMs-ST como alegou. No
demonstrativo de débito a &, a base de calculo apurada corresponde a somaattmes/
declarados pelo préprio contribuinte mée cujos DANFEs 20647 20654 20655 20660 € 20659
foram acostados as flg/i12. Este argumento foi apreciado petasJFquando afirmou que “.0
fiscal autuante efetuou o langamento tributario afécio do valor doicMs calculado pelo
proprio contribuinte, sendo os valores destacadas Motas Fiscais pelo contribuinte autuado”.

Da mesma forma, ndo procede ao segundo argumestmgue o valor do desconto indicado na
NFe interferiu na apuracdo doMs-ST, que nao foi objeto de exigéncia neste lancamento.

Com relagcédo a compensacgéo dos créditos fiscaikéranfoi apreciado na Decisdo da Primeira
Instancia, conforme abaixo transcrito:

Quanto a consideracao dos créditos fiscais pleiéepdlo autuado, verifico que néo é possivel a corpggio

nos presentes autos, tendo em vista que a aprd@mwiap imposto destacado nos documentos fiscais de
aquisicdo devera ocorrer no periodo proprio quanmdalizar a apuragdo mensal do imposto, langar add@®

0os pagamentos efetuados nas saidas, bem como ditosréscais destacados nas notas fiscais, e laca
débito os valores atinentes as saidas realizadas) lsomo, os valores porventura existentes refeseate
diferenca de aliquotas, etc.

Considerando que o a#s15-B, I, Il e §1° do RICMS/97 estabelece que nas operagdes internas
comoAHEC deve ser recolhido icMs no momento da saida da mercadoria, exceto sezador
pelo Diretor da Administracao Tributaria, e naodiersido feito, ndo pode ser compensado os
créditos fiscais neste processo. Isso ndo quer due os créditos fiscais da aquisicdo das
mercadorias objeto da autuacdo ndo possam seretpans, mediante solicitacdo de certificado
de crédito e comprovacao do seu direito.

Por fim, quanto ao argumento de que nao foi coreitte a concessdo de Medida Liminar
autorizando a recolherigmMs devido no més subsequente a ocorréncia do fatalgerverifico
que a12 JJFfundamentou sua Deciséo afirmando quesm108869-59.201prolatado pelo Juiz da
32Vara de Fazenda Publica é datadm@ie1/11,em momento posterior ao da lavratura do Auto
de Infracdo ocorrido ezB/10/10e que nao repercutiu neste lancamento de oficio.

Pela andlise dos elementos contidos no procesastato que a empresa juntou com a defesa
(fls. 27/28) copia de unMs de n° 0108869-59.2011.805.00@le 09/11/11 em tramite n&as2 Vara de
Fazenda Publica qual assegura suspensdo da aplidag®kegime Especial de Fiscalizacao
relativo ao Processo Administrativo Fiscal 0891520098, mas, ndo ha identificacdo do
impetrante

Juntou com o Recurso Voluntario as fe®/68, copia da Decisdo relativa aes 011845-
65.2010.805.0001de 10/02/10, que tramitou na4?2 Vara de Fazenda Publica identificando como
impetrante o recorrente (Petroleo do Valle Ltda).

Pelo exposto, verifico que a exigéncia fiscal actmita de recolhimento decms por
antecipacado, devido pela operacdo propria, referantvenda de Alcool Hidratado, por o

contribuinte estar descredenciado pel@PEC/SEFAZ conforme previsto no arts15-B do
RICMS/BA.

Por sua vez a concluséo do deferimento da limigdisd7/68 foi no sentido dédeterminar a
Autoridade apontada como Coatora que autorize actngmte a recolher eacms por ela devido
no inicio do més seguinte a ocorréncia do fato deratudo em conformidade como previsto no
artigo 515-B, §81° e 2l0RICMS e ndo no momento de saida de suas mercadorias,lbherd de
direito.

Pelo exposto, constatque o objeto da demanda judicial coincide com o déananda
administrativa, e tendo o sujeito passivo escollidia judicial implica na desisténcia da defesa
administrativa, nos termos dos artigas IV cc 0 art.117 do RPAF/BA, devendo 0 processo ser
encaminhado &8ARC para fins de inscricdo na Divida e em segei@da/PROFIara ado¢do das
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medidas cabiveis, ficando suspensa a exigibilidkerédito tributario, nos termos do artigo
151, IV, do Cédigo Tributario Nacional.

Dessa forma, do®ROVIMENTO ao Recurso Voluntario para reformar a Decisédo diadia
Instéancia, considerando prejudicada a defesa apesle mantendo a Decisdo pela
PROCEDENCIAdO Auto de Infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,
por unanimidadeRROVER 0 Recurso Voluntario apresentado para modificaeeigo recorrida

e considerarPREJUDICADA a defesa, no que tange a obrigacdo tributéria ipahce
PROCEDENTE 0 Auto de Infragdm® 161729.0014/11;3lavrado contraPETROLEO DO VALLE
LTDA . (PETROVALLE) , no valor der$11.286,00acrescido da multa ®%, prevista no art42, I,

“a”, da Lei n°7.014/9¢ e dos acréscimos legais. Os autos deverdo setides aPGE/PROFIS
para adocdo das medidas cabiveis, ficando suspersgaibilidade do crédito tributario, nos
termos do artigas1,incisolv, do Codigo Tributario Nacional. Caso ocorra a @gds da liminar
concedida em Mandado de Seguranca ou a Decisaoaliméo seja confirmada quando do
julgamento final de mérito da demanda judicialeparticido competente deve intimar o autuado
para quitar o débito, no prazo zie(vinte) dias, sem incidéncia da multa por descimmgamto da
obrigacéo principal. Apds o decurso do referidzprsem a efetivacdo do pagamento, todas as
penalidades indicadas na autuacdo devem ser iaslafcalculo do débito ora exigido.

Sala das Sessdes dONSEF, 2de fevereiro deo13.

RUBENS BEZERRA SOARES - PRESIDENTE

EDUARDO RAMOS DE SANTANA — RELATOR

MARIA JOSE RAMOS COELHO LINS DE ALBUQUERQUE SENTCES- REPR. DA PGE/PROFIS
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