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EMENTA: ICMS. DIFERIMENTO. SOJA EM GRAOS.
VENDA DA MERCADORIA PELO DESTINATARIO FORA
DO ESTABELECIMENTO PRODUTOR. FALTA DE

RECOLHIMENTO DO IMPOSTO O imposto diferido deve

ser recolhido pelo contribuinte em cujo estabeleaitm
ocorrer o termo final do diferimento na condicdo de
substituto tributario. Tratando-se de diferimento
condicionado a espécie de uso da mercadoria no
estabelecimento adquirente, ndo seria razoavelrexig
do vendedor o imposto diferido caso a condi¢cao
normativa ndo se concretizasse no estabelecimento
destinatario. O vendedor das mercadorias, que nesmhu
ingeréncia possui quanto ao uso futuro feito pelos
adquirentes, ndo pode ser responsabilizado, atéhones
porque, no momento de ocorréncia do fato gerador,
estavam presentes todos 0s requisitos necessarios a
aplicacdo do diferimento. Infracdo insubsistente.
Modificada a Decisdo recorrida. Recurs80oVIDO.
Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntéario interposto em fac®ecisdo da2 JJF que julgou Procedente o
Auto de Infracdo, lavrado em4/02/2011 no qual foram constadas duas infracdes, sendo a
infragcaol reconhecida pelo Autuado.

INFRACAO 2 — Deixou de proceder o recolhimento s substituido por diferimento, na
condi¢cdo de responséavel pelo recolhimento do inopdgerido (ocorréncia: jumoo9. Valor
langcado ders$ 69.981,02

A 22 3JFulgou pela Procedéncia do Auto de Infracdo sabgomento de que a Infracaoefere-

se a auséncia de recolhimentoldsis substituido por diferimento, na condicdo de respuoel
pelo recolhimento nas vendas de soja em graoscpatabuinte, produtor rural, que apesar de
dispensado da habilitacdo para o diferimento, wead®ercadoria fora do estabelecimento.

A JJFextraiu, da notas fiscais de flR a 62, que ‘a mercadoria foi vendida ao produtor rural
Valter Gatto, Inscricdo Estadual r$0.900.844 sendo calculado o imposto sobre o valor dos
documentos fiscais, a aliquota internaides e concedido o crédito fiscal estimado equivalente
a 12% do imposto devido

Afirma que ndo houve o atendimento das condi¢ossritigs na alinea “d” do ar$43, 1X, do
RICMS, vez que o destinatario da mercadoria vendeurdprue consta na declaracao dedts.

Entende qued cerne da questédo é verificar se o destinatarid ésbilitado para operar no
regime do diferimento e se a mercadoria a ele dada sera aplicada como insumosendo
“diferido o lancamento do imposto incidente nas ssigas saidas de soja em gréaos, dentro do
Estado, para 0 momento em que ocorrer a saida dovas, ou da racdo preparada com o
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produto, estando dispensados da habilitacdo, paperar no regime do diferimento, os
produtores rurais ndo equiparados a comerciantes idustriais.

E, por fim, afirmou que foi comprovada a imposgilsile da adocdo do diferimento pelo
destinatario, em razdo da mercadoria ter sido denua forma original:

Quanto a habilitacdo, o destinatario da mercadogigrodutor rural, pessoa fisica, ndo estando oldiga se
habilitar ao regime do diferimento. Quanto a dest&io da mercadoria, analisando o documento a fl.66,
referente a correspondéncia subscrita por ValtettGam atendimento a intimacdo da autuante, farmfdo
gue a “soja em gréos” recebida do autuado, objeto alituacdo, foi comercializada junto com seu saldo
estoque, e portanto, ndo atendeu a condigdo peewatalinea “d” do inciso IX do artigo 343 do RICNAS.

Inconformado com a r. Decisdo o autuado interpésuf®e Voluntario, alegando que entende
que ndo é o sujeito passivo da obrigacdo e, tanguena operacdo ndo deva ser tributada, mas
sim diferida, expondo o seguinte:

Afirma que, embora o fiscal tenha declarado queesstidatario da mercadoria ndo pode ser
caracterizado apenas como produtor rural, mas,@ambomo comerciante, isto néo reflete com
o cadastro do destinatario aBFAZ/BA, conforme documento anexado pelo Recorrente, ab qu
indica que aquele éPftodutor Rural e ndo tem em suas atividades listadaindicacdo de
comeércio, por isso ndo exigimos a habilitacdo payaDIFERIMENTO nesta operacao, e
entendemos que 0 mesmo esteja dispensado desteamnd

Alegou, ainda, que o crédito estimado pelos pradstourais, quando da comercializacdo dos
produtos de sua producédo, previsto no Decretoond/2004 nao foi utilizado na operacaqdis

o fato deDIFERIR apenas adia o pagamento do imposto devido em tapa,dransferido-o para
uma etapa posterior, dai a ndo utilizacao da reduda base de calculo alegada, e que alem da
identificagdo do que foi feito com a mercadoria aidga, o fisco deveria também considerar a
forma como a operacéo seguiu sendo tributada

No que tange a alegacdo dade que o destinatario deve thabilitacdo para Diferimento por
ter comercializado ‘seus’ produtos fora do estabmeento produtdt, o recorrente discorda por
entender que o destinatario n@orhercializou seus produtos que foram retiradosuke sede e
entregues a destinatarios definidos, ndo existineohum outro ponto comercial e nem mesmo
emissdo de Documentos Fiscais sem identificacddesdéinatérios finais. Aqui verifica-se a
exigéncia de uma condi¢cdo onde o ast— Incisolll, permite interpretacédo divergente quanto a
obrigatoriedade do enquadramento de Produtor Ragatho comerciante neste caso

O recorrente, anexa documentos para comprovaraoperacao realizada pelo destinatario com
a empresaDM DO BRASIL LTDA, empresa comercial, que possui habilitacdo paieriBiento,
esta fora o substituto tributario que encerrousa fHFoDIFERIMENTO em questao.

E, por fim, afirma que o julgador da Junta apenassiderou a alinea “d”,das quatro
possibilidades de finalizacdo do diferimento pre&ssno artigo343 inciso I1X, sendo que no
mesmo paragrafo do Julgamento, admite que o de&tinad PRODUTOR RURALPessoa Fisica,
nao estando obrigado a se habilitar ao Regime deeribnento condicionando-o apenas a
destinacdo da mercadoria no que prevé a alineaddreferido artigd.

A PGE/PROFISapresentou opinativo pelo Improvimento do Recisluntario sob o argumento
de que ndo merece sufragio a tese recursal, jaigerstente um dos requisitos para ado¢ao do
regime de diferimento, qual seja, a condicdo daasaglquirida por produtor rural estar
beneficiada

E que o documento de fl&s é elucidativo, sendo correta a autuagéo, vez queeho termo final
do diferimento na condi¢do de substituto tribut&hiona vez que o destinatério, produtor rural,
comercializa também soja em graos para tercéiros

Na assentada de julgamento o i. Procurador Dr. Aoggisto Martins Junior alterou o seu
opinativo para entender pelo Provimento do Recudontario.
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VOTO

Da andlise dos autos observa-se que o Autuadogmwser quanto a Infracéde sob os
argumentos de que vendeu a soja em graos parapvathetor rural, cujo cadastro BEFAZ nao

h& qualquer mencédo de que exerce a atividade dércimmsendo, portanto, desnecessaria a sua
habilitacdo para o diferimento, nos termos dozad. v, doRICMS.

Anexou, ainda, declaracdo da empr&ssl DO BRASIL LTDA, as fls.114, que afirma que adquiriu
soja em graos do contribuinte Valter Gatto (adequé@la mercadoria do Autuado), e que possui
habilitacdo para o diferimento, tendo a soja sidetidada a exportacdo, portanto, também,
dentro das hipoteses legais de diferimento.

Quanto a legislacéo aplicada ao caso em tela, ¢enuores
Art. 343. E diferido o langamento do ICMS incidente:

IX - nas sucessivas saidas de soja em graos, déatkstado, para 0 momento em que ocorrer a saida:

a) da mercadoria para outra unidade da Federacéo;

b) da mercadoria para o exterior; ou

c¢) dos produtos resultantes de sua industrializacao

d) dos animais, ou da racéo preparada com o prodigesalvada a hipotese de tais saidas se acharem
beneficiadas por outra hipotese de diferimento, teosios deste artigo (art. 347, § 3°, IV; art. 3883°,

1)

Art. 344. Nas operagdes com mercadorias enquadraaregime de diferimento, além dos demais reqsisi
previstos relativamente a cada espécie de produfnjicdo do beneficio é condicionada a que o admie ou
destinatario requeira e obtenha, previamente, sahiliagdo para operar nesse regime, perante a repao
fiscal do seu domicilio tributério.

§ 1° Sao dispensados da habilitagéo prevista reasigo:

IV - os produtores rurais ndo equiparados a conattés ou a industriais;

Logo, das normas acima expostas verifica-se, clamganque é diferido o langamento da saida

da soja em gréos, para dentro do Estado, para centonem que ocorrer a saida para outro

Estado ou exterior, para a saida de produtos aesedt de sua industrializagdo, ou para a saida
dos animais ou da racao preparada com o produto.

E, ainda, que além dos requisitos acima é necesgad o adquirente ou destinatario tenha
habilitacdo para operar nesse regime, estandondisge, no entanto, de tal habilitacdo os
produtores rurais, enquadrando-se o destinatasonggicadorias do autuado neste rol, conforme
cadastro daefaz anexado pelo recorrente.

Ora, ndo h& duvidas de que a legislacdo trouxeasegara o regime do diferimento visando
auxiliar aquele que esta na base da cadeia pradativomercializar o seu produto, sem que
houvesse a necessidade de recolhimento do imptstesferindo dito recolhimento para

momento futuro.

Se o legislador objetivou facilitar a operacdo pararodutor rural que esta na base desse
processo produtivo, ndo se pode exigir que estenmgsodutor, beneficiado pelo regime de
diferimento, seja fiscal de operacdes futuras ertas com o produto que comercializou.

A analise do autuado, no momento da operacéo,jaurseocorréncia do fato gerador, restringe-
se a verificar se o destinatario possui os re@sigiara adquirir a mercadoria com langamento
diferido, ndo cabendo o acompanhamento, postes@og destinacdo da mercadoria sera aquela
inicialmente informada.

Neste sentidomutatis mutandisé importante trazer a baila o voto do ConselhEabio de
Andrade Moura, no AcordaoJrF Ne 0348-11/12da 1° Camara de Julgamento, cuja Decisao fora
unanime, sobre assunto similar ao suh examine
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Consoante se observa dos normativos transcritaggea de diferimento alcanc¢a, dentre outros, osdoitos
utilizados pelos fabricantes de calcados, bolsamtos, destinados a fabricacdo dos produtos acabadssim,
segundo o entendimento firmado pela Decisdo coudpatiomo restou devidamente comprovado nos au®s qu
o sulfato de aluminio adquirido pela CAMPELO INDUSRIA E COMERCIO LTDA. néo foi empregado
diretamente na fabricacdo dos produtos acabados seja, no curtimento do couro - insumos, engssia,
componentes, partes, pecas ou acessoradastou-se a regra de diferimento e se exigiu dmetente de tal
mercadoria, no caso o recorrente, o recolhimentol@S pelo regime normal de tributacéo.

Tal posicionamento deflui do raciocinio logico-gido de que, ndo estando a mercadoria albergada pel
diferimento, deve-se restabelecer a legalidadegiedd-se o imposto de acordo com o0s critérios dgrae
normal de tributagédo, inclusive no que concernesa@ito passivo, que deve corresponder aquele itoriite
que realizou o fato gerador da incidéncia do ICMSreulacéo/saida de mercadoria.

No caso concreto, entretanto, verifica-se que cedihento esta condicionamento a um fato futuro ecarto,
sobre o qual o contribuinte regular do ICMS, aquebpe da saida a mercadoria (vendedor) ndo possui
qualquer ingeréncia, qual seja o efetivo empregosdwrodutos vendidos na fabricacdo de cintos, bolsas
sapatos Em outras palavras, o vendedor da mercadoria sueneaberia se 0os produtos comercializados estdo
enquadrados no diferimento muito tempo apods a sdéamercadorias, quando do seu uso no estabeletime
destinatario.

Como se V&, a letra fria da lei nos leva a um lugradesejado: a total ineficacia do regime de difeento, pois

no momento da saida da mercadoria, o vendedor janssberia o uso futuro a ser dado pelo destinatéio
caso deixasse de destacar o impogmgeria ser alvo de um langcamento de oficio, ag@wacom a pesada
multa de 60% sobre o imposto nao recolhido. Poridbvrazfes, a nenhum vendedor seria interessante o
regime de diferimento.

N&o é esse, entretanto, 0 posicionamento mais v&tddos casos de sistematica de tributacdo vinculada a
eventos posteriores a ocorréncia do fato geradayealse perquirir se era razoavel o agir do sujgssivo
quanto a tributacdo daquela operacdn caso o evento futuro ndo se confirme, € o ibiiite sob a égide de
guem se realiza a condigdo normativa que deve fag@justes necessarios quanto ao recolhimentongosto
devido.

Destarte, por todos os angulos que se analise at§oeé forcoso reconhecer a legalidade do procetter
recorrente.

Tanto assim, que a CAMPELO INDUSTRIA E COMERCIO ATBabendo de sua obrigagdo quanto ao
recolhimento do imposto incidente nas operacdes sudfato de aluminio, emitia notas fiscais com neza da
operacdo "PGTO. DIFERIMENTO", justamente para preeroo recolhimento do ICMS diferido sobre as
mercadorias utilizadas no tratamento de efluentiss {81/224). Vale registrar que, nas referidasasdfiscais,

ha a indicacdo dos meses de recebimento das meafaado que possibilita a averiguacdo, por partesdo
prepostos fiscais, sobre a regularidade dos recodititos efetuados pela CAMPELO INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA.

Em concluséo, é inegavel que a operagdo de veralzada pelo recorrente apresentou-se, no momeatsud
efetiva ocorréncia, como enquadrada no regime dridiento, pois o produto pode ser utilizado no
beneficiamento de couro, o destinatario apresentettificado de habilitagdo para diferimento e, amd
solicitou expressamente a emissdo de nota fiscal destaque de ICMS. Se, em momento posterior hmuve
desvirtuamento dessa operacdo, tendo o destinatdaianercadoria dado a esta destinacdo diversa,ea el
compete o recolhimento do imposto devido, com@salprocedeu, pelo que se verifica das notas Bscai
acostadas aos autos.

Nesse contexto, nenhum imposto pode ser exigidecdorente.

Ante o0 exposto, voto pelo PROVIMENTO do Recursantio, para reformar a Deciséo recorrida e julgar
IMPROCEDENTE o presente Auto de Infracéo.

Desse modo, ndo seria razoavel exigir do autuadonhecimento da destinacdo futura da
mercadoria vendida.

Ademais, a mencionada declaracdo da empesaDO BRASIL LTDA dispbe que ela possui
habilitacdo para o diferimento, tendo a mercadsida exportada, sendo, portanto, diferido o
langamento, nos termos do a3, IX, “b”, do RICMS.

Assim, entendo que no momento da ocorréncia dogatador estavam presentes 0s requisitos
para o lancamento diferido, e, por isso, voto @EOIHECIMENTO e PROVIMENTO do Recurso
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Voluntério para declaraMPROCEDENTEa infracda. Assim, o débito do Auto de Infracdo fica
configurado no valor pertinente da infragaoR$3.932,82

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2z Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual,
por unanimidadeRROVER 0 Recurso Voluntario apresentado para modifidaeeisao recorrida
e julgarPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragaa° 206905.0017/1050lavrado contralELSIR
ANTONIO ZANCANARO E OUTROS (FAZENDA DECISAO), devendo ser intimado o recorrente
para efetuar o pagamento do imposto no valar#d032,82,acrescido da multa d®%, prevista
no art.42, 1, “f", da Lei re 7.014/96e dos acréscimos legais, devendo ser homologadadmes
recolhidos conforme comprovantes asdhsass.

Sala das sessdes dONSEF, 0xle fevereiro deo13

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO - PRESIDENTE

VANESSA DE MELLO BATISTA - RELATORA

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR - REPR. DA PGE/PROFIS
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