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PROCESSO - A. 1. N° 279836.0401/10-0

RECORRENTE - DOPPLER EQUIPAMENTOS LTDA.

RECORRIDA - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECURSO - RECURSO VOLUNTARIO — Ac6rdao 52 JJF n"0049-05/12
ORIGEM - INFAZ INDUSTRIA

INTERNET - 18/02/2013

12 CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0025-11/13

EMENTA: ICMS. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS
FISCAIS. FALTA DE ESCRITURACAO DE NOTA FISCAL
NO REGISTRO DE ENTRADAS. MERCADORIA SUJEITA A

TRIBUTACAO. Descumprimento de obrigacdo acessoria.
Multa de 10% do valor das mercadorias nao
escrituradas. Pedido de reducdo ou cancelamento da
multa. N&o preenchimento dos requisitos legais.
Mantida a Deciséo recorrida. Recurs®0 PROVIDO.
Decisao unanime

RELATORIO

Cuidam os autos de Recurso Voluntario interpostdraca Decisdo d&® Junta de Julgamento
Fiscal (AcordaalJFn® 0049-05/12, que concluiu pela Procedéncia Parcial do presAnto de
Infracdo, lavrado ergo/12/2010 sendo objeto do apelo apenas a infrag@oseguir descrita:

Deu entrada no estabelecimento de mercadorias thilmis sem o devido registro na escrita fiscal, nos
exercicios 2007 e 2008. Multa fixa de 10% - Val$rdR.181,51.

A Junta de Julgamento Fiscal dirimiu a lide adntiats/a, relativamente a infragdo acima
indicada, com base nos seguintes fundameinte®rbis

"(...) Na infracdo 2, se exige penalidade pelo degarimento de obrigacdo acessobria, tendo em vidtdta de
registro na escrita fiscal de mercadorias tributéveMulta de 10% sobre o valor comercial das meorab
que tenham entrado sem registro.

Na infragdo 3 é aplicada a multa de 1% sobre o valas mercadorias néo tributaveis que entraram no
estabelecimento sem o devido registro na escetalfi

As exigéncias iniciais repousam no demonstrativab@iado pelo Auditor Fiscal, apenso as fls. 14/16,
discriminando as notas fiscais, data de entradalery que deixaram de ser registradas pelo autuado.

Apo6s as discussdes para acertamento do créditotéid em seu valor exato, com oportunidade de sdefe
arguic6es e contraditério do preposto fiscal, autlr feito e do impugnante, sobreleva o demonstrati fl.
449, que reduz a exigéncia inicial de R$ 41.18p&Mm R$ 15.192,80, na infracdo 2 e de R$ 2.610&48 RS
289,76, na infracdo 3.

Na infracdo 2, a resisténcia do autuado permanezesentido de reducdo da multa incidente, sobretado,
relacdo as Notas Fiscais nos 9851 e 10072, cuja féé registro, argumenta, deu-se por equivocodceue
estdo registradas no razao contabil. Reitera ainge as notas em questdo referem-se as comprasadedn
para producdo de painéis elétricos, posteriormeefportados para a Angola, operacdo beneficiada por
imunidade de ICMS.

Com efeito, a falta dos registros autoriza a ex@@rde multa por descumprimento de obrigacdo acesso
qguando se referir a entrada de mercadoria sujeit@ilautacao (exercicios 2007 e 2008), nos termosdigo
42, inciso IX (infracdo 1); em relagdo as mercadsrndo tributaveis, inciso Xl, Lei n° 7.014/96 r@gfo 2),
abaixo transcritos:

Art. 42. Para as infrac@es tipificadas neste artigerdo aplicadas as seguintes multas:

(...)

IX - 10% (dez por cento) do valor comercial do bemercadoria ou servi¢o sujeitos a tributacdo que
tenham entrado no estabelecimento ou que por eleate sido utilizados sem o devido registro na
escrita fiscal;
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(..)

XI - 1% (um por cento) do valor comercial da mermaa adquirida sem tributacdo ou com a fase de
tributagéo encerrada, entrada no estabelecimento galevido registro na escrita fiscal;

Incabiveis as alegac6es do autuado, relativas amdNEiscais nos 9851 e 10072, que teriam sido ldagsa
regularmente no liviro Razao e que serviram a comgeainsumos, cujo produto final foi posteriormente
exportado, ndo causando prejuizo ao Estado. Apmsjue, a autuacao é tipica, ocorre exatamente daata
falta de registro na escrita fiscal. Tivesse oatoritambém auséncia de langcamento na escrita cdntédria
surgimento a outra exigéncia, fundada na presund@oomissdo de receitas tributdveis. Com relacdo a
exportacao, trata-se de operacdo que ocorre em mnsibseqiente e que ndo se confunde com a erteada
materiais, insumos, mercadorias, etc, objeto de.lid

Vale assinalar que o autuado foi alcancado tendovesta o descumprimento de obrigacdo acessOriangar
ter registrado na escrita fiscal bens ou mercadstipie tenham entrado no estabelecimento, nos tetmast.
42, 1X e Xl, Lei n® 7.014/96. A obrigacdo acessdiegorre, assim, da legislacao tributaria e se ¢ibmisem
obrigagéo de fazer em sentido amplo (fazer, nerfamlerar), no interesse da fiscalizagéo dosutis, sem,
contudo, estar subordinada ou dependente da prahcistamos, pois, no ambito da chamada multa panit
diferenciando-a da multa moratéria, aplicada em aleéncia do pagamento do tributo fora do prazo ou
imposta em razéo de alguma outra infracdo a leg&tatributaria (art. 113, § 2°, CTN).

Posto isso, resta caracterizada a exigéncia dastasulpor descumprimento de obrigacdo tributaria
relativamente as duas infragcdes descritas na ihig@@ocedidos aos ajustes em funcdo da comprovagio
parte do autuado de registro regular de diversatandiscais, conforme atestam os documentos trazams
autos. A infragdo 2 no valor de R$ 15.192,80. fagdio 3, no valor de R$ 289,76. (...)

Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infracdo”.

Inconformado, o sujeito passivo interp6s 0 Recuvsduntario de fls. 484/491 aduzindo,
inicialmente, que a multa por falta de registrocdenpra de mercadorias somente se justifica
quando nao haja respaldo financeiro a aquisic&oieondo é o caso dos autos, em que a compra
foi registrada na contabilidade e, portanto, ef#gduaom recursos devidamente tributados.

Diz que néo houve prejuizo ao Fisco, mas apenas@aontribuinte, que fica impossibilidade
de utilizar os créditos relativos as mercadoriapiadias.

Prosseguindo com suas razfes recursais, pede jgusteseuada a multa aplicada, com base no
art. 42, §7°, da Lei n°7.014/96 pelo menos com relacdo as Notas Fiscéi®as1 e 10072 da
infracd02, ao argumento de que a falta de registro de w@sidentos no livro Registro de
Entradas decorreu de mero equivoco, além do gsiedaisicoes foram efetivamente registradas
na contabilidade.

Diz que ndo houve intengcdo em omitir as operac@psgee prejuizo do Estado foi relativizado,
ja que as notas fiscais acima referidas referemnesgmpras de insumos para producéo de painéis
elétricos posteriormente exportados para Angolafocme contrato mantido com a Odebrecht,
operacao submetida a imunidade.

Transcreve precedentes deste Conselho de Fazeretaa ada reducdo de multa por
descumprimento de obrigacdo acessoria e, ao fowh) fulcro no art42, §7°,da Lei7.014/96,em
relacdo as Notas Fiscams51 e 10072 requer o recorrente seja reformado o acorddp para
determinar o cancelamento ou a reducdo da multaadd na infragdoo2, tudo conforme o
prudente arbitrio dest€ONSEF que pode tomar como parametro% do valor corrigido da
multa, na linha da@2 Camara de Julgamento”

A PGE/PROFIS por conduto do Parecer de #©0/502 opinou pelo ndo provimento do Recurso
Voluntario, sob o fundamento de que inexistem naesacircunstancias e provas materiais que
justifiguem a dispensa ou reducao da multa aplicada

VOTO

Consoante relatado, 0 Recurso em apreco restrengeisipugnar a penalidade aplicada pela
falta de registro das Notas FiscafS #851 e 10072 no livro Registro de Entradas, alegando o
recorrente que tais operacoes foram devidamentadas no livro razdo, ndo havendo prejuizos
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ao Fisco em decorréncia de sua conduta, o queizautrincidéncia do aré2, §7°, da Lei n°
7.014/96 para reduzir ou cancelar a penalidade aplicada.

O mencionado permissivo legal, ao tratar da redugé&ocancelamento da multa por
descumprimento de obrigacdo acessoria, exige oromerpto de dois requisitos, a sakexficar
comprovado que as infracdes tenham sido praticselasdolo, fraude ou simulacdn), e nédo
implicar, a conduta ilicita, falta de recolhimenimimposto.

Com relacéo ao dolo, fraude ou simulacao, entemi@oogrecorrente atendeu ao requisito legal,
seja porque levou a operacgédo a registro em livneébdl (livro Raz&o), seja porque o Fisco nao
alegou ou provou qualquer conduta dolosa por parsujeito passivo, Gnus que era seu.

No que concerne a prova de que a conduta ilicdamportou falta de recolhimento do imposto,
€ impossivel tal verificacdo na hipotese vertemtgye deslegitima a incidéncia do aet.§7°,da

Lei n°7.014/96 E que a falta de registro da entrada de mercaslan livro proprio (Registro de
Entradas) torna possivel, pelo menos em tese, tarrssaida da mercadoria igualmente sem
nota fiscal, 0 que geraria prejuizos para o Estlm®ahia, em razdo do ndo recolhimento do
imposto devido.

A alegacdo recursal de que as mercadorias destiregaa posterior exportacdo também néo
restou efetivamente comprovada nos autos, até mgmmue se tratam de mercadorias
fungiveis (insumos para painéis elétricos), o gualimente milita em desfavor da pretensdo do
contribuinte.

Ante o0 exposto, por ndo restar comprovado que dutardo sujeito passivo ndo implicou falta
de recolhimento do imposto devido, deixo de aplacart.42, §7°,da Lei n°7.014/9¢ e voto pelo
NAO PROVIMENTOdO Recurso interposto, na esteira do opinativeGREPROFIS

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual,

por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso Voluntario apresentado e homologar asBeci
recorrida que julgJoPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracame 279836.0401/10-0lavrado
contra DOPPLER EQUIPAMENTOS LTDA ., devendo ser intimado o recorrente para efetuar o
pagamento das multas por descumprimento de obdgazgEssoria no valor total e&15.482,56
previstas no art2, incisosix e xl, da Lei n.014/96 com 0s acréscimos moratorios previsto pela
Lei n®9.837/05

Sala das SessOes DONSEF, 24de janeiro deo13

RUBENS BEZERRA SOARES — PRESIDENTE

FABIO DE ANDRADE MOURA - RELATOR

ROSANA MARCIEL BITTENCOURT PASSOS - REPR. DA PGE®BRS
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