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ACORDAO CJF N°0011-12/13

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. a) IMPOSTO DESTACADO A MAIS NOS
DOCUMENTOS FISCAIS Feita prova de que parte dos
créditos glosados era referente a devolugcbes de
mercadorias, caso em que a aliquota aplicavel @ a d
operacdo de remessa anterior. Refeitos os calculos,

reduzindo-se o valor do imposto a ser lancadap.
AQUISICOES EFETUADAS A CONTRIBUINTES INSCRITOS

NO SIMBAHIA. A legislacdo vigente a época dos fatos
(RICMS, art. 97, XI, e art.408-D) autorizava o crédito
fiscal nas aquisicbes de mercadorias efetuadas a
microempresas e empresas de pequeno porte
enquadradas no regime d®IMBAHIA que se
dedicassem exclusivamente a atividade industreataF

prova desse requisito. Langcamento indevicoBENS
DO ATIVO IMOBILIZADO. CREDITO UTILIZADO A MAIS.

O levantamento fiscal efetuado tem natureza de uma
reconstituicio ou refazimento dos créditos fiscais
relativos a bens do ativo imobilizado de janeirea®

a dezembro deoo7escriturados nalAP. Como se trata

de refazimento, os célculos devem levar em conta a
realidade do que ocorreu no periodo consideradacom
um todo. Diligéncia realizada constatou que noogleri
objeto da verificacdo o contribuinte pagou a mais e
qguantia consideravel. Lancamento indevibliantida a
Decisao recorrida. RecursgAO PROVIDO. Decisao
unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio apresentado gelainta de Julgamento Fiscal contra a sua
Decisao que julgou Procedente em Parte o presarited® Infracdo, lavrado ep1 de outubro

de 2010,com exigéncia de$359.672,2ade ICMS, acrescido da multa d®%, através do Acordao
JJF Ne. 0232-03/1ffls. 709 a 716), pelaconstatacéo de quatorze infracdes, das quais $&io alo
presente Recurso as seguintes:

INFRAGAO 2. Utilizacdo indevida de crédito fiscal dems em virtude de destaque de imposto a
mais nos documentos fiscais, vez utilizada aliquia2 em vez der%, sendo glosado o
crédito no valor des$ 8.617,56 com multa d&o

INFRAGAO 8. Utilizacdo indevida de crédito fiscal dams referente a aquisicdo de mercadorias a
microempresa, empresa de pequeno porte ou ambusanido glosado o crédito no valorrie
76.444,00 com multa deov;

INFRAGAO 9. Utilizagdo indevida de crédito fiscal devs relativo & entrada de bens do ativo
imobilizado, apropriando-se de valor superior aompeo pela legislacdo, sendo glosado o
crédito no valor des$ 21.421,62com multa d&0%;

A Decisao de piso foi no seguinte sentido:
“Estdo em discussdo nestes autos apenas os lan¢asndos itens 2°, 8° e 9°.
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O item 2° cuida de utilizacdo indevida de crédissdl de ICMS em virtude de destaque de impostaia nos
documentos fiscais — aliquota de 12% em vez de 7%.

O contribuinte alega que se trata de devolugdegoreisso a aliquota aplicavel é a da operagdo dmessa
anterior, de acordo com o art. 651, paragrafo tnido RICMS.

Em tese, o entendimento do autuado esta correiapeovar o que foi alegado.

Na fase de instrugdo, visando a obtencdo da verdaaterial, foi determinada a realizacdo de diligina fim

de que o contribuinte, no prazo de 30 dias, indieagem relacdo a cada ingresso de mercadoria éotte
devolugdo, total ou parcial, qual a Nota Fiscal daida anterior correspondente, mediante elaboragé&o
demonstrativo refletindo cada devolucdo de merciader a correspondente saida anterior, assinalando o
nameros das Notas Fiscais, datas, quantidades,resle outros dados pertinentes, e anexasse cOmiss d
documentos de transferéncias anteriores, ja qul@as de devolucao ja se encontravam nos autosaéama
diligéncia, foi solicitado que os fiscais, de posses elementos que viessem a ser apresentados pelo
contribuinte, efetuassem a sua conferéncia, a famvdrificar se as devolu¢des correspondiam ou eram
compativeis com as remessas anteriores, no quesfizito especialmente as quantidades (totais ociga),

aos precos unitarios e as datas, e elaborassenmabrfovo demonstrativo dos valores remanescestefysse

0 caso.

Em cumprimento a diligéncia, em face dos elemeampossentados pelo contribuinte, os fiscais concada
com o autuado com relacdo as Notas Fiscais 3898128 e 39287 da Policarbonatos do Brasil S.A. e
refizeram os calculos, ndo aceitando as demais Nptarque 0s precos unitarios divergem dos relatiass
Notas Fiscais de envio. Com a revisdo efetuadajziedse o imposto a ser lancado para R$ 3.483,Gm N
foram aceitas as Notas Fiscais 37737, 39254, 3933268 e 39835.

As Notas Fiscais de remessa estédo as fls. 652 Assdlotas Fiscais de devolugdo estdo as fls. 5@6/67
demonstrativo apresentado pelo contribuinte en@est a fl. 650.

Acato a revisdo efetuada pelos autuantes. O demativst do débito do item 2° devera ser refeito dmme nos
elementos a fl. 683, remanescendo imposto no EOR$ 3.483,05, relativo aos meses de junho, ootebr
dezembro de 2005, nos valores, respectivamen®$d®,93, R$ 1.745,37 e R$ 1.677,75.

O langamento do item 8° diz respeito a utilizagédevida de crédito fiscal de ICMS referente a aqéis de
mercadorias a contribuintes inscritos no SimBahia.

O do RICMS, na redacao vigente a época dos fatoda gpela Alteracdo n® 9 (Decreto n°® 7.466/98), j@ewo
art. 97, Xl, que era vedada a utilizag&o de crédigoal

“XI - nas aquisi¢bes de mercadorias e servigos afletsl a microempresas, empresas de pequeno porte e
ambulantessalvo em se tratando de aquisicbes a microempresampresas de pequeno porte que se
dediquem exclusivamente a atividade industrigrifei)

Essa regra estava em sintonia com a do art. 4082 vedava o destaque do ICMS nos documentossfiscai
emitidos pelos contribuintes enquadrados no regim&imBahia, exceto em se tratando de empresagiepe
porte e de microempresa que se dedicassem excheita a atividade industrial

Em virtude dessa regra, quando uma empresa do JiimBaqueria autorizagdo de impresséo de Notasditsc

0 modelo autorizado para impresséo tinha o campstidie@do ao destaque do imposto hachurado (tracgjado
Ja no caso das empresas de pequeno porte e dasempresas que fossem exclusivamente industriais, a
reparticdo autorizava a impressdo da Nota Fiscaitemdo o campo proprio para o destaque do imposto.

Neste caso, os dois emitentes dos documentos exaosigamente industriais, tanto assim que a rapaot
fiscal autorizou a impresséo de suas Notas Fiscargendo os campos destinados ao destaque do iopgoss
elementos acostados aos autos comprovam isso.

As Notas Fiscais em questdo encontram-se as #4437.
E indevido, portanto, o langamento do item 8° désit®.

O item 9° acusa utilizagdo indevida de créditodiste ICMS relativo a entrada de bens do ativo iitddo,
por ter sido apropriado valor superior ao permitigela legislacéo.

O autuado reclama que foram desconsiderados ossmiEsenaio, outubro e dezembro de 2005, de janero d
2006 e de janeiro, maio e novembro de 2007, pesi@n que foi apurado saldo compensado a menos pela
empresa. Alega que, se tivessem sido levados eémamqureles meses, o resultado seria outro.

O levantamento fiscal as fls. 466/467-A tem natgkz uma reconstituicdo ou refazimento dos crédisosis
relativos a bens do ativo imobilizado de janeiro2f®1 a dezembro de 2007 escriturados no CIAP. Csgno
trata de refazimento, os calculos devem de levacenta a realidade do que ocorreu no periodo caersido
como um todo. A escrituragdo do CIAP é extremamenteplexa. Em virtude de eventual equivoco do
contribuinte, verificar-se apenas o que foi pagmanos e desconsiderar o que foi pago a mais imjdica
desatencgédo ao principio da moralidade. Esta JurgBbérou a remessa dos autos em diligéncia a fingu
fossem refeitos os demonstrativos, levando em apgtsze de fato refletisse a realidade, incluindassemeses
de maio, outubro e dezembro de 2005, de janei2006 e de janeiro, maio e novembro de 2007.
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O novo demonstrativo encontra-se as fls. 684/68& Hemonstrado pela propria fiscalizacdo que ndqu®
objeto da verificagcao o contribuinte pagou a ma%s3®406,42.

Concluo que o langcamento do item 9° é indevido.
Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infra¢@mnologando-se os valores ja pagos.”

A Junta de Julgamento Fiscal recorreu de oficisu#geDecisdo, nos termos do artigo, inciso
I, alinea “a”, itemo1 do RPAF/99 aprovado pelo Decreto rm%29/99,alterado pelo Decreto n.°
7.851/0Q com efeitos a partir de/10/2000.

Cientificada do julgamento, o autuado, ingressom @eticdo, onde expde que reconheceu a
procedéncia das exigéncias em relacdo as Infracdes, 5, 6, 7, 10, 11, 12, ¥314 e providenciou

0 pagamento por meio de Certificado de Créditoprigcessado no sistema darFAz. Pede,
ainda, a manutenc¢édo da Decisdo de primeiro graekgio as demais infragdes.

VOTO

Apreciando o Recurso de Oficio, constato que @ad@in2 versa sobre glosa de crédito fiscal por
destaque a mais. Ao curso do processo, foi vetifideatarem-se de operacfes de devolucao de
mercadorias.

Devolucdo de mercadoria nada mais é do que a GueeQ que a empresa, apos receber as
mercadorias em seu estabelecimento, constatandasawea qualquer inconformidade, inclusive
técnica com o estabelecido no momento da compraimda, por acordo com a empresa
vendedora, remete a mercadoria em retorno, desfazecompra realizada.

Sempre que o cliente for contribuinte doms serad exigida a emissdo de nota fiscal de
devolucédo, independente de ser revenda ou consufimdg sendo que o cliente que efetuar a
devolucdo deverd emitir nota fiscal para acobestavperacdo, fazendo constar no campo
"Informacdes Complementares”, do quadro "Dadosiédas”, 0 nUmero, a data da emisséo e o
valor da operacdo do documento original, que serpara acompanhar o transporte da
mercadoria e possibilitar ao fornecedor a recu@eralps impostos, e por esta razdo devera
reproduzir todos os elementos constantes no dodonfestal originalmente emitido pelo
fornecedor.

Ressalte-se, pois, que a nota fiscal, emitida pkémte ter& 0 mesmo tratamento tributério,
inclusive mesma base de célculo e aliquota, cotestinnota fiscal de venda.

A principio, na operacédo de devolucéo realizadeeerntribuintes do imposto, € legitimo o
aproveitamento do crédito fiscal pelo estabelecimeune receber a mercadoria em devolucéo,
sendo que o direito ao aproveitamento do créditmme do principio da ndo cumulatividade,
que prevé a compensacao, sob a forma de créditomgosto pago nas aquisicdes de
mercadorias ou servicos, ou quando houver preuvigigubsequentes saidas com débito do
imposto.

Em relacdo a Nota Fiscal r#7.737,acostada a fB66,0bservo que foi emitida eos de junho de
2005, destinada a empresa Policarbonatos do Bmasd, sendo a natureza da operacao de
devolugcdo de mercadoriaFropP 6209, referindo-se as50Kg. de Policarbonato Marca Durolon —
Resina Basica Crista, com valor unitariorser,99por kg.

Foi apresentada a Nota Fiscal mf.725 emitida pela empresa Policarbonatos do Bi&sA.,
emitida em19 de maio deoos,relativa a transferéncia de mercador@ppP6151,referindo-se a
550 Kg. de Policarbonato Marca Durolon — Resina Ba€idata, com valor unitario de$ 10,00
por kg. Note-se que existe divergéncia no valotamioi da mercadoria, € o documento de
devolucdo ndo faz mencao a nota fiscal originaria.

Por tais razdes, o julgador de primeiro grau n&it@e tal argumentagcdo, mantendo a autuacgéo.
Todavia, outras notas fiscais vieram ao feito, cmwvgndo, de fato, que se referiam a

devolucbes, razdo pela qual o julgador de pisouax@s mesmas do lancamento, no meu
entender, corretamente.

Quanto a infracae, diz respeito a glosa de créditos fiscais relatav@gjuisicoes de mercadorias
junto a empresas entdo optantes do regime de @oudacSimBahiaral regime foi instituido
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pela Lei n.°7.566/99,de 20 de dezembro de999, com o objetivo de facilitar a apuracéo e
procedimentos tributarios de contribuintes de meapacidade econdmica, a saber, as pequenas
empresas e empresas de pequeno porte, objetivamddugdo da carga tributaria além da
promocao de beneficios econdbmicos e sociais papeesas por tal sistema abarcado.

Uma das caracteristicas de tal Programa era a degreedacdo de destaque @mS nos
documentos fiscais emitidos pelos contribuintesmgt dos mesmos, com uma Unica excegao:
quando se tratasse de empresa de pequeno porte micdeempresa que exercesse
exclusivamente a atividade industrial caso em que o destaque do imposto era feitoad@c
com a aliquota aplicavel a cada operacéao, na fdispmsta no Regulamento do imposto (artigo
408-D dORICMS/97).

Quando da autuacao, foi considerada a regra gerdPrdgrama, fazendo com que fossem
glosados créditos entendidos como indevidos, tengibgador de primeiro grau entendido que
0S mesmos possuiam legitimidade, frente ao fatei@sesas emitentes serem industriais.

Analisando os documentos comprobatorios trazidwsFisco, frente a tal infracdo, observo, por
exemplo, que as mercadorias objeto das glosasarnresh demonstrativo de fl36a371,e 0s
documentos fiscais a ele relativos as3fe.a 454, sendo as mercadorias, na sua totalidade pallets
de madeira, com notas fiscais emitidas por duasresap, a saber, Bahia Pallet Industria e
Comeércio de Embalagens, nome de fantasia da empArgéaio Marcos Batista dos Santos, e
Amazonpallet Comércio de Embalagens Ltda.

Documentos acostados pelos proprios autuantessag6fl e 464, relativos a informacdes
cadastrais das mesmas extraidas do sistema ddaSieacda Fazenda, indicam que a atividade
econdmica principal é aquela constante do cédéga400,qual seja fabricacdo de artefatos de
tanoaria e de embalagens de madeira.

Com tal informacao, nada mais resta, sendo comratigulgamento de piso, diante do fato de,
efetivamente, se tratarem de empresas de naturdmatiial, e, portanto, cairem na regra de
excecdo de destaque e aceitacdo do crédito fesaéctivo.

Quanto a infragd®, o argumento do julgador de primo grau para a deagée da Fazenda
Publica, foi a constatacao pelos proprios autuaetesatendimento a diligéncia de #28a 630

da inexisténcia de débito por parte do recorridofarma do demonstrativo acostado a64B.
Dessa forma, ndo mais existindo credito a favofaleenda Publica, ndo haveria qualquer razao
para a manutencao da infracdo. Desta forma, entgneagiu acertadamente o julgadoriee
instancia, e por tais raz68&GO PROVIMENTOa0o Recurso de Oficio, mantendo inalterada a
Decisdo prolatada, recomendando-se a homologacfovalores recolhidos pela Recorrida
através do 6rgdo competente.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da? Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual,
por unanimidadeNAO PROVER 0 Recurso de Oficio apresentado e homologar a &wmcis
recorrida que julgJoPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infrac&owe 269366.0011/10+6lavrado
contraPROQUIGEL QUIMICA S/A. , devendo ser intimado o recorrido para efetuar apagto do
imposto no valor des$256.672,16acrescido da multa @e%, prevista no art42, incisosll, alineas

“‘a’, “e” e “f” e v, “a” e “b”, da Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais, devendo ser
homologados os valores ja pagos pelo 6érgdo contpeten

Sala de Sessdes doONSEF, 18 de fevereiro deo13

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

VALTERCIO SERPA JUNIOR — RELATOR

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR - REPR. DA PGE/PROFIS
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