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A.l1.N.° - 156494.0005/11-9

AUTUADO - VALENCA MOTOS E PECAS LTDA.
AUTUANTE - AILTON REIS SANTOS

ORIGEM - INFAZ VALENCA

INTERNET -20.12. 2012

12 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0297-01/12

EMENTA: ICMS . LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. PECAS PARA VEICULOS E VEICULOS NOVOS

MOTORIZADOS - MOTOCICLETAS item 19, art 353, Il

RICMS/BA). ENTRADAS DE MERCADORIAS SEM OS
DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS.
MERCADORIAS ENQUADRADAS NO REGIME DE

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. Constatando-se diferenca de
entradas de mercadorias enquadradas no regime de
substituicdo tributaria foi exigido o imposto dotwado

ICMS por antecipacdo, acorde a margem de valor
adicionado (MvA), relativamente as  diferencas
encontradas. O autuado prova a entrada atravestds n
fiscais dos veiculos ndo anotada pelo autuante) die
estoque inicial das pecas. Descabe a aplicacdo de
penalidade com aPHBA, extinta desde a Le&i.753/2000.
Auto de InfragAoMPROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracéo foi lavrado 28109/2011em razao da falta de recolhimento do imposto
por antecipacéo tributaria, de responsabilidad@rdprio sujeito passivo, apurado em funcdo do
valor acrescido, de acordo com os percentuais dgemade valor adicionado, deduzido da parcela
do tributo calculado a titulo de crédito fiscal,rpter adquirido mercadorias de terceiro
desacompanhada de documento fiscal, decorrentanidadm do registro de entrada de mercadorias
sujeitas ao regime de substituicdo tributaria, agarmediante levantamento quantitativo de
estoque, em exercicio fechado2des e 2009,no valor der$ 11.605,79multa des0%.

O autuado apresenta defesa, 4®/236,alega que o Auditor baseou o seu trabalho nadantia
motos, entretanto, deixou de considerar algumaasnfitais de retorno de demonstracdo, de
compras e o estoque final, conforme demonstrawrseg

a) moto codigmiz 125 Ksdeixou de incluir as notas fiscais de retornas4, 07624 07641, todas de
marg¢o2009. b)Moto codigoCBX 250 TWISTERdeixou de incluir as notas fiscais de retoomnsss,
07630, 07674, 0767@ 07748 todas de marc¢poo9,copias anexas; c) Moto codigm 125 FANdeixou
de incluir notas fiscais de retorno e notas fisdaisompra®7438, 07699, 07728, 07729, 077@57861;
notas fiscais de entradass2, 29575, 40076, 40077, 400tddas de dezembrwos,registradas no livro
de entrada n83, em janeiro deoo9e cujas copias estdo anexas aos autos. d) Motgooodi 150
ESD MIX deixou de incluir nota fiscal de retorno 165 de18.12.09;e) com relacdo a motoG 150
SPORTdiz que:

1 — consta no estoque, conforme copia do inventéionidades;
2 — sairan®2 para demonstracao e retornam@atraves notas fiscais 08800e 06561, de22.01.09.

3 —foram vendidas asque constavam nos estoques, conforme documenftss stea 56

ACO JJF N° 0297-01/12 1



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL — (CONSEF)

f) Moto CG 150 TITAN ESdeixou de incluir notas fiscais de retorimo7430, 007520, 007616, 007709,
todas det9.03.2009% nota fiscabo9goode 03.07.2009 (DOC 5a61).g) Moto CG 150TITAN ESD deixou
de incluir nota fiscal de retorrm7779,de 25.03.2009 (DOC 62}1) Moto CG 150 TITAN JOBDiz que a

nota fiscal N©08045de 09.04.2009 incluida como venda é, na verdade, demonstragao 63) e a
quantidade de venda ao invésodgpassa a ser3; no estoque inicial deoo9,constans unidades,
acrescido de novar entradas, totalizams unidades, subtraida deunidades vendidas, restan
que € o que consta no inventarioxdel2.2009 (DOC 4& 64). Provando que ndo houve omissao de
mMoto CG 150 JOB. i) Moto CG 150 TITAMeixou dencluir notas fiscais de retorno e de compras: nota
fiscal 007015, de 04/02/2009; 007506, 007539, 007568, TW7B07606e 007708,todas de marcao09, além

da nota fiscab10929,lancada no livro registro de entradaog%m 26.08.200% notas fiscaigo.195e
24.746,registradas n@EM, em02.01.09 (DOC 67/76). j) Moto NXR 150 BROS E@lRixou dencluir notas
fiscais de retorno e de compras: nota fisoabose 07531,demarco2009,além da nota fiscal10643
lancada no livro registro de entradao®®m 10.08.200% nota fiscaB7.356,registradas naEM, em
02.01.09 (DOC 77/80). K) Moto POP 1@leixou deincluir notas fiscais de retorno e de compras: s10ta
fiscais007683e 007784,de marco2009, aléem das notas fiscai®7496, 007497, 032623. 017795, 024715,
037372 lancadas no livro registro de entrad@®)®mo02.01.2009 (DOC 81/89). ) Moto XR 250 TORNADO
deixou deanexar nota fiscal de retornoa1%99 de07.03.09.

Aduz que mediante farta documentacéo de provasexidte fato gerador do imposto e da multa
exigidos, pois ndo houve omissdo de entrada pdsigga de mercadorias desacompanhadas de
documentos fiscais; o Auditor € que deixou de amrar as notas acima referidas. Diz que também
nao houve omissédo de entrada de pecas. Pede anagaigdo referido auto de infracao.

Informacéo Fiscal é prestada pelo Auditor respagispela autuacdo, fB29; aduz que a peca de
defesa traz anexada as copias das notas fiscaialegacées que comprovam a regularidade das
quantidades comercializadas e que seu levantarf@ritaseado nos dados existentes nos arquivos
magnéticos enviados a Secretaria da Fazenda. Bxqlie as quantidades estéo divergentes porque
as motos retornadas de demonstracdo nao eram #sngad arquivos dBINTEGRA, motivo pelo

qual gerou as diferencas apontadas.

Diz que devido a comprovacao das quantidades caatizaclas, o contribuinte devera isentar-se do
pagamento do imposto reclamado, mas ficara sujsifmenalidades previstas no artdgs, XVill do
RICMS aprovado pelo decretes4/97que € d@3 (trés)UPFs.

Quanto as alegacdes defensivas, acerca de inexéstdm fato gerador para as mercadorias (pecas
para motos) constantes do levantamento no exere@ti® sob o argumento que nao foram
entregues os citados levantamentos, informa o @aigtuque houve a entrega ao contribuinte,
conforme protocolo de figs a08, alem de que o citado levantamento também se tac@penso ao
processo, fls57 a226,com a devida ciéncia do contribuinte. Deduz que hm@uve impugnacéo de
tais valores, sendo-o devido em sua totalidaéle,382,77 Pede a procedéncia em parte do presente
auto de infracéo.

O sujeito passivo apresenta o que chamou de impagracontestacao da defesa,¥s/342 Faz
referéncia a Informacéo Fiscal e contesta a tegsuddor Fiscal de que o contribuinte ficara isento
do pagamento do imposto, mas devera ser impostaligete deo3 UPFs.Informa que foram
lancadas nos arquiveBNTEGRA todas as notas fiscais, relacionando a data dstne@ o namero
do protocolorED (transmissao eletrénica de dados).

Com relacao a afirmacéo do Auditor Fiscal da eatgs levantamentos que elaborou, na®dla.
08, diz que, na realidade, os demonstrativos seemfero exercicio deoose ndo de2009,como
alega o autuante. Pede que seja impugnada a amétesto Auditor Fiscal a sua defesa.

O PAF é convertido em diligéncia, 859, no sentido de esclarecer ao autuado que com logse n
documentos que fundamentam a acusacéo fiscal9fés226 dos autos, o valor do imposto exigido
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deRs$ 10.223,0xefere-se ao exercicio deog ja o valor exigido d®s$ 1.382,7refere-se ao exercicio
de2008 Reabertura do prazo dedias para o sujeito passivo apresentar, em querengugnacao

ao valor ders$ 1.382,77 como referente ao exercicio z®g consoante demonstrativos em sua posse,
anexado pelo préprio contribuinte, quando de stima@lmanifestacao, fls44/354dos autos.

Intimado acerca da diligéncia retro mencionadoytoiado volta a manifestar-se nos autos, as fls.
363/364 Aduz que a intimagdo acima mencionatRETIFICA” 0 exercicio de2009 para 2008
alegandoOMISSAO DE ENTRADAde pegas no exercicio deos, no valor derR$ 1.382,77 conforme
demonstrativos anexados pelo Auditor as3figa 354.

Explica que o Auditor, quando fez o levantamentangitativo de pecas referente ao exercicio de
2008 deixou de lancar o estoque inicial, ou seja,wmntidades constantes no Inventario final em
31/12/2007 cuja coOpia estd anexada (doasa 34), constando em todos os itens o estoque inicial
igual a“0” (zero), de acordo com levantamento do Auditor Fis¢ga anexado aos autos.

Diz que com esta simples constatacéo, fica eviderdemprovada a inexisténcia do fato gerador
pela omissao de entradas de pecag@@g uma vez que a alegada omisséo ocorreu tendostanavi
desconsideracdo dos estoques de pecas prée-exgstenterme livro de Inventario d®o7, cujas
folhas copiadas, estédo anexadas ao presente.

Conclui que ndo cabe a cobranca referente as pegasos, uma vez que o estoque inicial foi
ignorado e que também descabe a cobranca rela$vaedculos, uma vez que ja foi anteriormente
impugnado. Anexa aos autos, cépia do registroEntario2007, fls. 366/398

O Auditor Fiscal manifesta-se, a4b2. Diz queas mercadorias existiam nos estoques3en2.2007
mas que nao constavam tais dados, nos arquivosétaam Confirma que o autuado fica isentado
da exigéncia decMs, mas deve recolh@B UPFs prevista no ari1s incisoXvill, RICMS BA.

O autuado manifesta-se, #lé6, contestando a informacao fiscal anterior, aduwzigde o arquivo
SINTEGRA contendo os estoques z®7foi enviado, no di@9.02.2008 protocoloTED 1733884 chave
de transmissaGINTEGRA 05135044 bem como na respectivavA. Conclui que é incabivel a
exigéncia da multa d# UPFs.

VOTO

O Auto de Infracéo exige a falta de recolhimentoaiés decorrente de levantamento quantitativo
de estoques, exercicios gens e 2009 sendo constatadas diferencas quantitativas dadast de
mercadorias sujeitas ao regime de substituicaatéila. Foi exigido acMs por antecipacao e de
acordo com a margem de valor adicionado, relativden&s diferencas encontradas.

O Auditor Fiscal elaborou demonstrativos de déadostados aos autos, #9/56 relativamente ao
exercicio 2009 discriminando os veiculos novos motorizados (wiotetas) classificados na
posicdo 8711 da NCM (item 19, art. 353, I, RICMS BA), que totalizou exigéncia no valor de
R$ 10.223,02 As pecgas para veiculos foram discriminadas rs5/826, relativas ao exercicigoos,
no total ders 1.382,77.

Na peca inicial dos autos, os valores apuradogx@sicios2008 e 2009 foram transcritos de forma
invertidas. Objetivando sanar o equivoco, foi deadn diligéncia, fl359, com o fito especial de
esclarecer ao autuado que com base nos documermdarglamentam a acusacao fiscal, dsa
226dos autos, que o valor do imposto exigidargleo.223,0xefere-se, na realidade, ao exercicio de
2009 com data de ocorréncia e3mn.12.2009e vencimento en9.01.2010 diferente do constante na
inicial dos autos, cuja ocorréncia foi grafada pgquivoco comas1.12.2008 Por outro lado, a
exigéncia der$ 1.382,77 grafado nos autos a data de ocorréncissem?.2009,quando se refere ao
levantamento ocorrido ert08,data de ocorréncia corret@.12.2008 vencimento em9.01.20090
contribuinte, a fl3e61foi intimado para tomar conhecimento de tais afiées.
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Em sua impugnacédo, o autuado alegou que nao homngsa@n de entrada ou aquisicao de
mercadorias desacompanhadas de documentos fisegisje motocicletas ou de pecgas; Diz que o
Auditor € que deixou de considerar diversas nosgsi de entradas, relacionando-as e anexando
cOpias aos autos. Com relacdo a omissao apurageedas, explica que o autuante ndo identificou
0S seus estoques iniciais, registrados no Invend&007,copias anexadas aos autos.

O Auditor Fiscal informa a regularidade das alegac@efensivas com a apresentacdo das notas
fiscais e do livro Registro de Inventario pelo agko;, explica que o levantamento foi baseado nos
dados existentes nos arquivos magnéticos enviadex@taria da Fazenda, que nao registrava as
motos retornadas de demonstracdo. Com relacdovantdenento das pecas, a vista de copia do
Inventario anexada aos autos, ratifica as mercaslogkistentes em estoques, emi2.2007
aduzindo que tais dados ndo constavam nos arquivagnéticos. Impée ao autuado, em
contrapartida, o pagamento @eUPFs prevista no ari15 iNncisoxVviil, RICMS BA.

Verifico que o sujeito passivo a fim de sustent@ssazoes, trouxe &F (processo administrativo
fiscal) cOpias de diversas notas fiscais de entdladamotocicletas que ndo foram consideradas pelo
agente fiscal, durante a sua auditoria de estaguendo insubsistente a exigénciarde 0.223,03

Com relacdo ao levantamento quantitativo de estogas pecas, o preposto do Fisco deixou de
considerar o estoque inicial das pecas investigadesxercicio deoog o que foi comprovado pelo
sujeito passivo com a apresentacdo do livro dentdvi®@ produzido en8.02.08,tornando
igualmente insubsistente a exigénciaéde.382,77.

Inaplicavel, outrossim, a penalidade @eUPF proposta pelo Auditor Fiscal, fundada no ats,
XVIIl, RICMS/BA, posto que o presente Auto de Infracdo nado tratdedcumprimento de obrigacao
acessoria (falta de apresentacdo de informacgBesdmico-fiscais, no prazo regulamentar),
sobretudo porque @PF (unidade padréo fiscal) foi extinta pela 7153 de 13.12.2000(efeitos a
partir 01.01.2001) quando os valores expressos na legislacdo ettanuénidade Padrédo Fiscal
foram convertidos em reais.

Posto iSSOMMPROCEDENTEE a exigéncia fiscal contida no presente Autmffa¢éao.
RESOLUCAO
ACORDAM 0s membros da® Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZesidalual, por
unanimidade, julganMPROCEDENTE 0 Auto de Infracdon® 156494.0005/11-9 lavrado contra
VALENGCA MOTOS E PECAS LTDA.
Sala das Sessbes dONSEF, 04le dezembro ds12
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS - PRESIDENTE

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO — RELATOR

JOSE BIZERRA LIMA IRMAO- JULGADOR
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