ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. I N° - 121644.0001/12-3

AUTUADO - DECOR INDUSTRIA DE TINTAS LTDA.
AUTUANTE - JOSE LIMA DE MENEZES

ORIGEM - INFAZ SANTO AMARO

INTERNET -12.12.2012

12 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0283-01/12

EMENTA: ICMS. 1. LIVROS FISCAIS REGISTRO DE
APURAGCAO. AUDITORIA DA CONTA CORRENTE DO
INPOSTQ FALTA DE PAGAMENTO DO TRIBUTQ
2.IMPOSTO LANGADO E RECOLHIDO A MENOS
3. DOCUMENTOS FISCAIS AUDITORIA DE DOCUMENTOS E
LANGCAMENTOS. FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO
4. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. IMPOSTO RETIDO E NAO
RECOLHIDO. 5. DIFERENGA DE ALIQUOTAS AQUISICOES
INTERESTADUAIS. @) BENS DO ATIVO PERMANENTE
b) MATERIAL DE CONSUMO. 6. INFORMAGOES
ECONOMICO-FISCAIS DMA. DECLARAGAO INCORRETA DE
DADOS. MULTAS. Fatos néo impugnados objetivamente
pelo sujeito passivo. Infracdo caracterizada. Ad®
InfracBOPROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado em3.12 cuida dos seguintes fatos:

1.

falta de recolhimento deMs nos prazos regulamentares referente a operacdesi@sias nos
livros fiscais préprios, tendo o imposto sido aploranediante auditoria da conta corrente, sendo
langado tributo no valor d& 346.195,16com multa d&0%;

recolhimento decms efetuado a menos em decorréncia de divergéncia estvalores pagos e
os escriturados no livro de apuracdo do impostajséancado tributo no valor dks 30.000,00
com multa desovs;

falta de recolhimento demMs nos prazos regulamentares referente a operacOessoétradas
nos livros fiscais proprios, tendo o imposto sigarado mediante auditoria de documentos e
langamentos, sendo langado tributo no valor€l® 204,43 com multa de00%

falta de recolhimento dewms retido, na qualidade de sujeito passivo por suhsio, relativo as
operacdes internas subsequentes, nas vendas daslipara contribuintes localizados neste
Estado, sendo langado tributo no valorde 28.483,31com multa de50%

falta de pagamento da diferenca de aliquotasgcke nas aquisi¢cdes interestaduais de bens
destinados ao ativo permanente do estabelecimseridp langcado imposto no valorrig151,05
com multa deso%

. falta de pagamento da diferenca de aliquotasM®nas aquisi¢des interestaduais de material de

consumo do estabelecimento, sendo lancado impostalar der$ 87,45 com multa d&o%;

declaracéo incorreta de dados nas informacoasetoo-fiscais apresentadas atravéDsia
(Declaragéo eApuracdoMensal doicMs), sendo por isso aplicadag multas deR$ 140,00
totalizandor$ 1.680,00
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O autuado defendeu-se (fi=0-27) alegando que, mesmo que os valores lancados sejatos,

ou parte deles, o autuante deve apresentar os dematoyos ou documentos que comprovem
efetivamente as infracbes imputadas. Aduz que a oliervancia de exigéncias acessorias
meramente formais ndo acarreta a nulidade do Aeittmfilacdo, nos termos doi1° do art.18 do
RPAF, desde que seja possivel determinar a naturegdrdgdo, o autuado e o montante do débito
tributario, que é o caso em questao, porém cecacdieeito de defesa do contribuinte, e de acordo
com o principio da ampla defesa o contribuinte devetodas as prerrogativas para que possa
defender-se da acusacao fiscal que lhe foi imputagla como amplo conhecimento de todos os
atos praticados no curso do processo, e iSSO n@itegeu, pois a auditora apenas colheu a
assinatura do responsavel da empresa junto a f@zstddual no Auto de Infracdo, entregou uma
via do Auto assinada, mas sem apresentar os felatdliemonstrativos ou documentos, em meio
fisico ou digitalizado, para que o contribuinte @sgk verificar as supostas infragcbes cometidas.

Conclui dizendo que, em que pese néo ter discatideerito das imputacdes, requer a exibicao e
entrega dos documentos ou demonstrativos que satesnth em poder do fiscal autuante para que
possa expor seus argumentos quanto a improcedénaiio da autuacdo, com a reabertura do
prazo desodias.

O fiscal autuante prestou informacéo (#%/279 dizendo que junto com o Auto de Infragdo foram
entregues ao autuado todos os demonstrativos emgotos comprobatorios da infracdo e do
infrator, conforme relacéo que especifica. Considarrente de fundamentacéo o pedido de dilacdo
do prazo para defesa. Aponta 0 que considera irsténsias da defesa. A seu ver, o contribuinte
em sua pretensa defesa copiou algo que teria@saidefesa de outro caso e “colou”. Conclui
dizendo que mantém a autuacao.

Opina pelo indeferimento do pedido de devolucéprdao de defesa.

Tendo em vista a reclamacao do autuado de quees@beu os demonstrativos e documentos que
comprovassem as infracbes que |he foram imputaslagmnsiderando-se que consta adfum
instrumento intitulado Termo de Entrega e Recebimele Documentos Anexados em Processo
Administrativo Fiscal contendo apenas a assinatarfiscal autuante, encontrando-se em branco o
espaco “Recebemos...”, que seria o recibo da entteg documentos, ficando evidente que nao foi
observado o mandamento do aetdo RPAF, 0 processo foi remetido em diligéncia a repaotigé
origem (fls. 282-283 a fim de que fossem fornecidos ao contribuint@ias de todos os
demonstrativos, termos, planilhas, relacdobd&s e CD com arquivos magnéticos listados no
instrumento a fl9, e que fosse reaberto o prazo de defesa.

Em cumprimento a diligéncia, a reparticado emititcientificacdo” as fls.285-28 entregando ao
contribuinte copia das fls/7, 10/90 265e 282-283 e reabriu 0 prazo de defesa.

O contribuinte ndo se manifestou.

VOTO

Este Auto de Infracdo compbe-se dlangcamentos, compreendendo falta de pagamentomte
apurada mediante auditoria da conta corrente (t®mdivergéncia entre os valores pagos e 0s
escriturados no livro de apuragdo do imposto (i#9n falta de recolhimento do impost
operacdes nao escrituradas apuradas em auditodacdenentos e lancamentos (itéfy falta de
recolhimento dacwms retido na qualidade de sujeito passivo por sulicditu (item49), falta de
pagamento da diferenca de aliquotas (i&®res69) e declaracdo incorreta de dados nas informagdes
econdmico-fiscais apresentadas atravesnmda (item 79).

O autuado alegou que néo teria recebido os dematimes ou documentos que comprovassem as
infracbes imputadas, havendo por isso cerceameatalefesa. Em face dessa reclamacéo, e
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considerando-se que consta &@fum instrumento intitulado Termo de Entrega e Riecebto de
Documentos Anexados em Processo AdministrativoaFisentendo apenas a assinatura do fiscal
autuante, encontrando-se em branco o espaco “Ruosh€, que seria o recibo da entrega dos
documentos, ficando evidente que néo foi obsercani@ndamento do a#6 do RPAF, 0O processo

foi remetido em diligéncia a reparticdo de origefimade que a fossem fornecidos ao contribuinte
copias de todos os demonstrativos, termos, plamiln@lacdo deDAEs e CD com arquivos
magnéticos listados no instrumento ®fle que fosse reaberto o prazo de defesa.

Os documentos foram entregues, mediante recilw redberto o prazo de defesa.
O contribuinte ndo se manifestou.
Voto pelaPROCEDENCIAdO Auto de Infracao.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da? Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazeswdallE&l, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infracdo M121644.0001/12-3lavrado contraDECOR
INDUSTRIA DE TINTAS LTDA. , devendo ser intimado o autuado para efetuar @arpagto do
imposto no valor total de$508.121,4p acrescido das multas @e% sobreR$ 376.433,66de 100%
sobreR$ 3.204,43% de150%Sobrers 128.483,31previstas no art2, incisosll, “b” e“f”, il ev, “a’, da
Lei n° 7.014/96 e dos acréscimos legais, além da multa por dgedémento de obrigacdo acessoria
no valor total der$1.680,00 prevista no incisoxvill, “c”, do art. 42 da supracitada lei, e dos
acréscimos moratorios, conforme disciplina da Peig87/05.

Sala das Sessdes QoONSEF, 23 de novembro d2012
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE
JOSE BIZERRA LIMA IRMAO — RELATOR

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO — JULGADOR
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