ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. I. N° - 225075.0005/11-4

AUTUADO - JOSE CARLOS DIAS DA SILVA
AUTUANTE - ROBERTO DIAS FIGUEIREDO NETO
ORIGEM - INFAZ ITAPETINGA

INTERNET 09.11.2012

42 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0271-04/12

EMENTA: ICMS. CONTRIBUINTE OPTANTE PELO
REGIME ESPECIAL UNIFICADO DE ARRECADACAO DE
TRIBUTOS E CONTRIBUICOES DEVIDOS PELAS
MICROEMPRESAS E EMPRESAS DE PEQUENO PORTE
(SIMPLES NACIONAL). 1. PRESUNGCAO DE OMISSAO DE
SAIDA DE MERCADORIAS TRIBUTADAS a) DIFERENCA
NO CONFRONTO ENTRE OS VALORES INFORMADOS
PELA OPERADORA DE CARTAO DE CREDITO E OS

VALORES LANGADOS NOS DOCUMENTOS FISCAISO
autuante afirma que a reducaado equipament@&CF

nao consta nenhuma venda por meio de cartdo e o
impugnante, embote tenha tido acesso ao relat@rp

nao logrou trazer uma Unica nota ou cupom fiscal qu
pudesse ser associada as vendas em cartbes de
débito/crédito. As alteragBes procedidas pelo atkua
na infracdo1, deve-se tdo-somente a alteracdo da
aliquota aplicada. Infracdo elidida parcialmenit.
FALTA DE REGISTRO DE MERCADORIAS TRIBUTADAS

NO LIVRO REGISTRO DE ENTRADAS.A infracéo 2,
decorrente da presuncdo de omisséo de saida, jpmr me
de apuragdo da falta de registradas notas fiseais d
entrada, teve as alteracOes aceitas a partir dasr
trazidas ao processo pelo impugnante, restanddoo va
nao elidido pela falta de comprovacédo do regisas d
demais notas. Infracdo elidida parcialmente.
PAGAMENTO DO IMPOSTO EFETUADO A MENOS
Decorrente da alteracdo da aliquota em virtude das
omissOes de receita e de registro de notas fistis
entrada, também foi corrigida pelo autuante, conéor
demonstrativos anexos. Infracdo elidida parcialment
Auto de infraGAOPROCEDENTE EM PARTE. Deciséo
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragéo, lavrado erw/06/2011 langoulCMS no valor der$66.688,67 em razao do
cometimento das seguintes infracdes:

INFRACAO 1.0missdo de saida de mercadoria tributada, presymoidiameio de levantamento de
venda com pagamento em cartdo de crédito ou démoyalor inferior ao informado por
instituicdo financeira e administradora de cartdes, meses de janeiro g@9a janeiro deo1o,

e de julho a novembro dm®10, sendo lancado o imposto &1.653,71 acrescido de multa de
150%.

INFRAGAO 2.0misséo de saida de mercadoria tributada, presyoidaeio de apuracdo atraves
das notas fiscais de entrada, confrontado comréweacao do Livro Registro de Entrada. Foi
langcado imposto no valor de$58.767,83n0s meses de janeiro a mamd julhok009, de
setembro a dezembro den9,e de janeiro a dezembro 2lE0,acrescido de multa dso0%

INFRACAO 3. Deixou de recolher valores referentes ao Regimpediasl Unificado de
Arrecadacao de Tributos e Contribuicbes devidoaspeilicroempresas e empresas de pequeno
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porte —SIMPLES nacional, implicando em nao recolhimento de pdaecms devido a erro na
informacéo da receita e ou aliquota aplicada a meom langamento dR$6.267,13 N0OS meses
de janeiro, fevereiro, abril, julho, e de setembrdezembrabo9, e janeiro, fevereiro, abril e de
maio a dezembro d®1q acrescido de multa d&%.

O Autuado apresenta defesa ag6lgs aduzindo as seguintes razdes:

Que quanto a infracan afirma que todas as vendas foram realizadas cemissao de notas
fiscais, pois 0 montante de vendas mensal e amaigderior a venda de cartbes de crédito, como
também se sabe que muitos clientes s6 informamogpagamento sera a cartdo apoés ja ter
emitido o cupom fiscal e que o cliente aceita pggate da compra a vista e outra parte no
cartdo de crédito, ndo ha portanto que alegar asdimide saidas; queCONSEFtem julgado
improcedentes autos de infracdo em decorrénciaopesacdes com cartbes de crédito como
neste caso.

Quanto a infracéa, sustenta que as notas fiscais apontadas pef@awote estdo registradas no
livro registro de entradas de mercadoria, comooske perificar, pois os livros ainda continuam
em poder do fisco, inibindo a defesa do contrilyimnumerando as notas fiscais que foram
escrituradas mas nao consideradas no seus langanpehd autuante.

Que quanto a infraca® tal “erro” se deu por conta do fisco ndo ter aermdo as notas fiscais
que foram escrituradas, e que se tais notas fossarndas no faturamento, que mudaria a sua
faixa de calculo de contribui¢cdes apuradas pal®LES NACIONAL

As fls. 81/86 0 autuante prestou informagcao fiscal, tecendgegsintes argumentos:

Que em relacdo ao que foi contestado pelo impugneagfiez os relatorios e papéis de trabalho,
fazendo novos batimentos do sistemumIG, 0 que de fato demonstrou equivocos do trabalho
anterior, refazendo o langamento tributario, cogrsiddo todas as notas fiscais que estavam
registradas no livro de entradas, mas, no entastanan®3 notas nao lancadas conforme lista a
fls. 93/94 alterando o valor do langcamento na infragdparaR$538,16 Nno exercicio de009,
conforme demonstrativo a f82; que no exercicio deo1g reconsiderou as notas fiscais que
estavam langadas no livro de entrada, conformeldB208, mas que restaramio notas nao
lancadas, alterando o lancamento pR$8.387,93 conforme tabela da fB3. Assim, nos dois
exercicios da infracag o total corrigido fica err$5.916,09.

Quanto a infracao, a auditoriadas reducdes informa que todas as suas vendas foram recebidas
em dinheiro e ndo ha nenhuma informacdo acercavdadas por meio de cartbes de
débito/crédito; por conta das interconexdes cordeasais infracdes, visto que houve alteracéo
da aliquota, também foi refeito o célculo destaraigdo, e o valor langado conforme
demonstrativo a flg4, foi reduzido par&$1.119,340ara 0 exercicio de009 e para o exercicio de
2010, 0 valor foi reduzido &$169,57,conforme planilha da flg4, totalizando a infracda em
R$1.288,91

Que para a infrac&® também foram refeitos os célculos, sendo quexgataento do exercicio
de 2009 foi reduzido parar$78,78 e 0 de2010 para R$230,61 totalizandoR$309,39 conforme
demonstrativos anexos e resumo asl.

Concluiu que o valor do lancamento total no autoirdfeacdo fica reduzida a quantia de
R$7.524,39.

O impugnante se manifesta acerca da informacaal fésfl. 210, e reconhece que é louvavel a
atitude do autuante em rever o lancamento trikytgrie de um crédito inicial d&66.688,670i
reduzido par&$7.524,39 mas que nao pode dizer que concorda, pois oafjsaal continua de
posse dos documentos fiscais cerceando a sua defesada insiste em que algumas notas
fiscais ndo foram lancadas, a exemplo das Nota=iEis® 15268 € 1527Q e insinua que outras
estariam na mesma situacdo. Ao final insiste pefaocedéncia da infracao.

As fls. 215/216 a52 JJF em pauta suplementar decidiu enviar o processdil@@ncia aNFAZ de
origem para gue o autuante tomasse as seguintadénmoias:
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Que juntasse abAF 0 relatorioTEF com as vendas de cartdo de débito/crédito, e oukéta
fornecesse coOpias deste relatério ao impugnantmasomo procedesse a devolugcdo dos
documentos fiscais em posse do fisco, e que fesd®erto prazo de defesa ao impugnante.A fl.
219 o autuante informa que cumpriu o solicitado nagéicia, constando intimacdo, e
comprovante da entrega de documentos, e reabdduwtafesa a fe21.

O impugnante, a fl235 volta a reafirmar que as vendas mensais e anéaisgeriores as
vendas em cartdes de débito/crédito, assim comtosalientes pagam parcialmente a vista e
parcialmente em cartdo e ndo ha como alegar omilss8aida. Aduz que a nota fisead165foi
registrada no livro de entradas zi20,e ndo foi considerada pelo autuante. N&o reconagce
demais notas fiscais ndo lancadas e reivindica @sibicdo. Pede pelo cancelamento do auto de
infracao.

Em informacéo fiscal a fk35/237 o autuante reconhece que houve a escrituracBlot@aFiscal
n°206165Nn0 valor der$3.254,00e refaz os batimentos do sistemDIG, anexando os relatorios
ao processo, alterando mais uma vez o langamgrégnaa para o exercicio gea

Assim, para a infragcAbem201q o valor fica do crédito fica ems$144,33 Para a infracap, fica
alterado parer$s.314,79e para a infracdo3, o valor do crédito fica alterado paRrs$230,61
permanecendo inalterado os valores para o exeméeiaog ficando o valor total do langamento
do auto de infracdo eR®7.426,01.

Intimado a se manifestar o impugnante nao se pmoun

VOTO

O auto de infragdo, embora lavrado com defeit@sitoante reconheceu a procedéncia parcial da
impugnacao e por meio de diligéncia, comprova quefetuada a devolucdo dos documentos
fiscais ao impugnante, com a entrega dos relatdessrestando comprovado que foi oferecida
a mais ampla defesa, de modo que o contribuintegsedexercitar o seu direito de contestacao
do lancamento. Assim, considero o presente procbes® de vicios formais, e apto ao
julgamento.

A impugnacdo do auto de infracdo se baseou em dagwocedimento, ao ndo considerar o
lancamento de diversas notas fiscais de entradpmeoalterou completamente a aliquota, e
consequentemente o valor do recolhimentaaies devido pelo regime especial dovPLES
NACIONAL, assim como a presuncdo da omissédo de saidagteladé registro de entrada de
mercadorias. Quanto aos valores divergentes eméarelas vendas efetuadas por cartdo de
deébito/crédito, o impugnante sustenta que o moatdatvenda mensal e anual é superior ao
declarado pelas administradoras de cartbes e qukeotes as vezes pagam parcialmente com
cartdo e parcialmente a vista.

O fato de que as suas vendas declaradas ficam tamaras superiores aquelas efetuadas por
meio de cartdo de débito/crédito ndo tem o con@delidir o langcamento fiscal, pois a partir do
relatérioTEF, 0 impugnante tem a possibilidade de efetuar oneatio dos valores deste relatorio
como os cupons fiscais de venda, e comprovar qualoses de venda fornecidos no relatorio
tém consisténcia com os cupons fiscais emitidosespectiva data. E natural que o total de
vendas declaradas pelo impugnante seja maior do agueendas declaradas por cartédo
débito/crédito, uma vez que parte das vendas s&ebidas por outros meios de
pagamento(dinheiro ou cheque). O autuante afirneaagqueducd@ do equipament&CF nao
consta nenhuma venda por meio de cartdo e o imptggrembote tenha tido acesso ao relatério
TEF, ndo logrou trazer uma Unica nota ou cupom figoal pudesse ser associada as vendas em
cartdes de débito/crédito.

As alteracdes procedidas pelo autuante na infragdeve-se tdo-somente a alteracdo da aliquota
aplicada, decorrente de erro reconhecido pelo atguao confirmar registro de parte das notas
fiscais que foram inicialmente consideradas conworagistradas, na infrac&po que repercutiu

na receita total .
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No entanto, devo ponderar que o autuante ao lamgasto sobre duas presuncdes de saida de
mercadoria tributada (infracdase 2), tanto por venda com pagamento em cartdo detarédi
como por meio das notas fiscais de entrada de amiaa ndo escrituradas, e em se tratando de
operagOes dentro de um mesmo exercicio, as mer@adpre ndo foram registradas nas entradas
podem ser as mesmas que foram vendidas em cartdédi® sem a contabilizacdo, ocorrendo
tributacao®bis in idem”, ou seja, ocorréncia da tributacdo dupla sobrecar@&ncia do mesmo
fato gerador. A Portaria @%5/98 estabelece o critério da cobranca sobre o malor apurado
guando ocorre tanto a omissdo de entradas como issammde saidas no levantamento
quantitativo de estoque, exatamente por esta rapaseja, tratando-se de presuncao de omissao
de saidas de mercadorias dentro do mesmo exereidbonultaneamente sobre diferencas
apuradas pelas entradas assim como nas saidasedievear o imposto sobre a maior diferenca
apurada e n&o sobre as duas diferencas. Em resaste,caso subsiste parcialmente a infracao
quanto ao exercicio @09 pelo maior valor, e a parcialmente infragéguanto ao exercicio de
2010,também pelo maior valor.

Assim, com base nas alteracfes feitas pelo autuansmcamento da infracda ficou com o
valores der$1.119,34e R$144,33n0 exercicio deoo9 e o langcamento da infrac&dicou com o0s
valores deR$538,16 € R$5.314,78 conforme se verifica as fl84 e 235 Segregando-se 0s
langcamentos, néo pelo tipo de infracdo, mas pelaé@mcia de ambas dentro de cada exercicio,
ou seja, os valores encontrados nas duas presunedese enr0090 valor derR$1.119,34por
presuncéo devido a omissao das vendas por meiartio ae crédito e$538,16devido pela
presuncdo de omissdo de saida decorrente da faltegistro de notas fiscais de entrada.
Adotando-se o critério da maior omissdo, excluopdacesso, o lancamento e$538,16 ha
infragaol, restando apenas o valor ReL.119,34conforme planilha transcrita abaixo.

Exercicio 2009 - Infracdo 1

més valor
1 223,44 |
2 119,34
3 0
4 59,35
5 244,27
6 0
7 5,88
8 86,83
9 0
10 61,89
11 156,77
12 161,57

Total 1.119,34

Infrac@o parcialmente procedente no valorgie119,34.

A infracdo 2, decorrente da presuncdo de omissdo de saidangiorde apuracdo da falta de
registro das notas fiscais de entrada, teve asa@lies aceitas a partir das provas trazidas ao
processo pelo impugnante, restando o valor naadeligela falta de comprovacéo do registro
das demais notas. O impugnante teve acesso adrielahde consta o relatério final das notas
fiscais ndo registradas e sendo notas fiscaisGaletrs acessiveis no portal eletrénico, néo
justifica a entrega fisica, sendo o valor lancadoialmente corrigido conforme tabela abaixo.
Pelas mesmas razbes da infragAndo podendo subsistir duplo lancamento sobre méato
gerador dentro de um mesmo exercicio, fica excldiekia infragdo o menor valor apurado no
exercicio de01qR$144,33 pelas omissdes decorrentes das saidas omitidaepdas de cartdo
de crédito referente ao exercicio #2®g restando o valor de$s.314,78pela presuncdo de
omissao de saida pela falta de registro das nistasd de entrada, conforme planilha abaixo:
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Exercicio 2010 - Infracdo 2

més valor
1 43,11
2 40,92
3 0,00
4 10,58
5 0,00
6 0,00
7 0,00
8 0,00
9 91,74
10 622,39
11 4.245,14
12 260,90
Total 5.314,78

Infracdo mantida parcialmente &%5.314,78

A infrac@o3, decorrente da alteracdo da aliquota em virtudeodassdes de receita e de registro
de notas fiscais de entrada, também foi corrigidlo @utuante, conforme demonstrativos
anexos, fl.85, a partir da comprovacgao das notas fiscais quefoegistradas pelo impugnante,
ficando procedente em parte conforme demonstratyaixo.

Exercicio 2009 - Infracdo 3 Exercicio 2010 - Infrgdo 3

més valor més valor
1 29,50 1 0,12
2 49,26 2 52,92
3 0,00 3 0,00
4 0,01 4 0,00
5 0,01 5 0,00
6 0,00 6 0,00
7 0,00 7 0,00
8 0,00 8 0,00
9 0,00 9 0,00
10 0,00 10 22,88
11 0,00 11 67,17
12 0,00 12 87,51

Total 78,78 Total 230,61

Mantida a infracao parcialmente no valorR$809,38.
Diante do exposto, voto peh®®OCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragcda® 225075.0005/114lavrado
contraJOSE CARLOS DIAS DA SILVA, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagam
no valor total der$6.743,50acrescido das multas deo% sobrer$6.434,12e 75% sobrerR$309,38,
previstas nos artss daLC 123/06€ 44, I, §1°,da Lei Federal n9.430/96 com redagéo dada pela
Lei n°11.488/07 e dos acréscimos legais.
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Esta Junta recorre de oficio da decisédo para usi&@aaras dOONSEF, nos termos do aris9,
incisol, alinea “a”, itenn1 do RPAF/99 aprovado pelo Decreto n%29/99 alterado pelo Decreto
n°®13.537 com efeitos a partir d®/12/2011
Sala das Sess0Oes DONSEF, 25le outubro deo12
TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO — PRESIDENTE EM EXERCIO
ILDEMAR JOSE LANDIN — RELATOR

JORGE INACIO DE AQUINO — JULGADOR
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