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A 1. N° - 110148.0078/11-4 ) ]

AUTUADO - GESTALT CONSTRUGAO E COMERCIO EXTERIOR LTDA.

AUTUANTE - IVANISE MATUTINO GONZALEZ

ORIGEM - IFMT — DAT/METRO

INTERNET 10.10.2012
4* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0255-04/12
EMENTA: ICMS. MERCADORIAS EM ESTOQUE
DESACOMPANHADAS DE DOCUMENTOS  FISCAIS.
RESPONSABILIDADE  SOLIDARIA. EXIGENCIA DO
IMPOSTO. Exigibilidade do IcMs do detentor das
mercadorias em situacdo irregular, atribuindo-lhe a
condicdo de responsavel por estarem as mesmas
desacompanhadas de documento fiscal. Os elementos
juntados na defesa nédo fazem prova da regularuizsie
aquisicoes. Rejeitada a preliminar de nulidadeoAls
InfracAOPROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracado foi lavrado enT1/06/2011e exigelICMS no valor der$13.041,00acrescido da
multa de100% prevista no ar#2, Iv, “b” da Lei n°7.014/1996 sob a acusacdo de armazenagem de
mercadorias desacompanhadas de documentacaodis@m documento falso ou inidGneo,
sendo o estabelecimento regularmente inscrito m@ase de Contribuintes do Estado da Bahia.
Consta na descricdo dos fatos que os itens foranerctalizados sem notas fiscais, conforme
declaracdo de estoque, Termo de Ocorréncia Fisbaireo de Apreensdo (demonstrativo as fls.
13a16). Esclarece a agente de tributos autuante quefa spcial no momento da agéo fiscal era
Café com Midia. Midia Externa Ltda., a qual foeadida posteriormente e mantida a inscricao
estadual.

O autuado apresenta defesa @B37),onde comenta a infracdo e diz que o estabeleainment
qual foi feita a autuacdo € uma filial, sendo gxistem notas fiscais de entrada e comprovante
de pagamento dmMsS importacdo, porém, por um erro de digitacdoj tolocado oCNPJda
matriz no lugar do da filial no preenchimento daanbscal de entrada, e, por isso, a mesma néo
foi aceita pela fiscdl

Argumenta que ndo ha comprovacédo de que houve agieg sim erro administrativo interno,
sem qualquer prejuizo para a Fazenda Estadualgegoode serréparado por uma simples
retificagédo da nota fiscal de entratla

Em seguida, esclarece que adquiriu as mercaddriagéa de importacdo propria e efetuou o
pagamento decMs sob a aliquota der%, conforme comprovantes de pagamentos que junta ao
processo.

Salienta que a empresa € optante do Simples Naamnqual o valor deCcMs sobre as vendas é
pago atraves dbAS e depois é repassado ao estado de origem.

A seu ver sua razao social foi regularizada, conéaCNPJ apresentado, do que alega que nao
praticou qualquer ato caracteristico de sonegais@al,f reputando injusto ser multado com
relacdo a um tributo j4 pago sob a acusac¢édo deavssrd emissdo de documento fiscal.

Por fim, conclui registrando que um simples erropdeenchimento d@NPJ, que deveria ser
07.884.956/0002-28 foi consignad07.884.956/0001-40a0 pode caracterizar falta de pagamento do
imposto, porquanto MS importacdo foi devidamente recolhido.

Requer a anulacéo do Auto de Infrag&o.

ACORDAO JJF N° 0255-04/12 1



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A autuante na sua informacao fiscal (fis/i71)discorre sobre a infracdo, alegacdes defensivas e
afirma que a autuacado é lastreada no Termo de A§A6804.937,de 22/03/2011 posteriormente
substituido pelo de nUmeso4.946em virtude da alteracdo da razéo social da empresa

Destaca o enquadramento legal da infracdo e qud. @9 Vv do RICMS/BA define como
responsavel por solidariedade pelo pagamento dostoe demais acréscimos legais devidos
pelo contribuinte de direito qualquer pessoa fisioguridica em relacdo as mercadorias que
detiver para comercializacdo, industrializacdo ompks entrega desacompanhadas da
documentacéo fiscal exigivel ou com documento medd

Uma vez constatado que o estabelecimento funcioseraemissao de notas fiscais e que as
mercadorias encontravam-se desacompanhadas de detamntrada, conforme elementos
acostados ao processo, efetuou levantamento dguestias mercadorias tomando como base de
calculo os precos constantes das proprias pec¢asstmeam sendo comercializadas.

Lavrado o Termo de Apreensdo, com a entrega dewanao contribuinte, foi solicitada a
apresentacdo das notas fiscais de origem dos psodwmercializados e os talonérios dos
documentos necessarios a venda regular. Comodi#é®/06/20110 autuado nao se pronunciou
acerca da solicitagdo, lavrou o Auto de Infracécaedlise.

Com a apreensdo em2/03/2011,aguardou a entrega dos documentos requeridos,itaitbst
Termo de Apreensdo por outro no digo5/2011e so foi lavrado o Auto de Infracdo no dia
07/06/2011,guando ja se esgotava o0 prazo para conclusaoatashos.

Quanto a alegacdo de que as mercadorias apreemubdasiam comprovacdo de origem,
contesta dizendo que na defesa nédo foram cola@sreslnotas fiscais de entrada nem aquelas
de venda. Atenta que pela andlise dos documenttexdjps com a impugnacao, o Unico imposto
de importacao recolhido em momento anterior a éiséal ocorreu no dia7/02/2011em nome da
unidade matriz dENPJ 07.884.956/0001-420m endereco na Av. Tancredo Nevesgs sala402,
Salvador, porém nenhuma nota fiscal ou declaragdimgortacédo foi apresentada de modo a
justificar a nulidade pretendida.

Os DAEs de recolhimento decMs importacdo acostados a peca de defesa, conforsimealas
dizem respeito a recolhimentos posteriores a a¢smalfe ndo podem ser computados
relativamente as mercadorias apreendidas. Corrdesporao estabelecimento matriz, sem
estarem acompanhados de notas fiscais de entradpextivas declaragcbes de importa¢ip (

Salienta que, analisando a situacdo cadastraltatonsque a matriz encontra-se com sua
inscricdo na situacdo deAPTO desdel3/07/2011sendo que o status da filial autuadaTévo,
apesar da situacao irregular dos socios.

Por fim, conclui pedindo a procedéncia da autuaga, os documentos juntados ao processo
nao comprovam a regularidade das mercadorias ajdesn

A Secretaria d@ONSEFacostou a fl74, copia do detalhamento da situagdo do Auto dedabra
no sistema de informatica desta Secretaria denamBIgAT.

VOTO

Na impugnacéo o contribuinte suscitou nulidade aprasentar fundamentagéo especifica, o que
leva a crer ter se reportado ao mérito, visto quAuto de Infracdo lavrado preenche os
requisitos legais, de acordo com o disposto nagoais a47 do RPAF/BA.

Preliminarmente, devo ressaltar que, conforme deotonde fl.10, foi lavrado o Termo de
Apreensdo de Mercadorias4.937em 22/03/2011contra Café com Midia. Midia Externa Ltda.,
inscricdo estadualH) 88.755.566e CNPJ 07.804.952/0001-280m endereco na Av. Luis Tarquinio,
SN, Quadrat, Lojas1 e3, Vilas do Atlantico, Municipio de Lauro de Freitasqual foi assinado
pelo socio Ulysses Bastos Maciel. Emo5/20110 Termo de Apreensdo de Mercadorias anterior
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foi substituido pelo de nimerw4.946(fl. 9), assinado pela soécia Indira Binderl Gaspar Cruz,
tendo sido indicado no campo da descricdo dos tatesa substituicao foi feita em decorréncia
da alteracdo da razdo social para Gestalt Constregdomeércio Exterior Ltda., mantendo a
mesma inscricdo estadualoeliPl Pelo exposto, tendo o Auto de Infragdo sido dorem
07/06/2011 considero valido o segundo Termo de Apreensdo suporte do ato administrativo e
comprovante da materialidade dos fatos.

Rejeitada a preliminar de nulidade.

No mérito, o lancamento de oficio exigeMs em decorréncia da apreensdo de mercadorias
armazenadas sem comprovacao da documentacaadiescatem.

O sujeito passivo alegou que os itens apreendidtaszam acobertados por notas fiscais de
entrada, mas que por um erro de digitacdo foi apmstPJida matriz no lugar do da filial, o que
nao foi aceito pela fiscalizagcdo. Por sua vez,tasste contestou dizendo que néo foi juntada ao
processo prova do alegado, que os documentos esaded sua maioria S0 posteriores ao inicio
da acéo fiscal e que ndo comprovam a regularidasiengércadorias objeto da autuacgao.

Pela analise dos elementos contidos no process@$ageguintes constatacoes:

a) No Termo de Apreenséo (fio) consta que as mercadorias estédo relacionadagciar@cao
de Estoques (fla.7 a22), a qual foi assinada pelo sécio Ulysses Bastosdfa

b) Os precos foram levantados no estabelecimento gajtaanforme declarado pelo preposto
do mesmo (gerente) no documento de2dls 2s;

c) A sociedade empresaria foi intimada e®i03/2011 para apresentaras notas fiscais de
entradas ref. mercadorias constantes em declaragdestoque efetuada nesta data

O contribuinte juntou com a defesa as 4t%a 53 copias de diversoSAEs de ICMS importagdo
para tentar comprovar a regularidade do armazertam®&mnalise destes indicam que:

1) Os DAEs juntados as fls44 e 46 a 48 indicam oCNPJda unidade matriz localizada na Av.
Tancredo Neves no Municipio de Salvador e ndo itoast prova de origem do que foi
apreendido no estabelecimento localizado no Muiciclp Lauro de Freitas. Para demonstrar
a alegacéo de que foi indicado indevidamenta&leida matriz, ao invés daquele pertencente
ao autuado, o impugnante deveria juntar copia deidgdo de importacdo e da nota fiscal de
entrada correspondente que deu transito apos doatlesembaraco aduaneiro, fato que nao
ocorreu. Além disso, asAEs de fls.46 a48 sdo de datas posteriores a acao fisuzdg/2011e
30/06/201);

2) OsDAEs juntados as fls43 e45 indicam ocNPJdo defendente e sdo de datas anteriores a acao
fiscal @7/12/10e 22/03/1). Porém, como comentado anteriorment®A& ICMS importacao
por si s6 ndo constitui prova suficiente da origeisto que nao foi apresentada, seja apos a
intimacédo, seja com a defesa, a copia da notal fige deu transito a mercadoria apos o
desembaraco aduaneiro, para que se pudesse canfilestricbes e quantidades com as que
foram constatadas no estabelecimento sem notassfisc

3) Dos DAEs de ICMS importagdo juntados as flg9 a 53 constam oCNPJdo estabelecimento
autuado. Porém, todos foram emitidos em momentstepores ao da acao fiscal, ocorrido
em 22/03/2011 em 26/07/2011(fl. 49), 19/08/2011(fls. 50 e 51) e 21/10/2011(fls. 52 e 53). Por
conseguinte, pela cronologia, insta concluir que gaiardam qualquer relagdo com a
autuacao.

Por tudo que foi exposto, observo que o defenddeguestionou a base de célculo e o valor do
imposto exigido. Destaco que tendo sido apreendiaescadorias no estabelecimento
desacompanhadas de documentos fiscais, no curggadafiscal foi intimado o sujeito passivo
para comprovar a origem das mesmas. Nao tendocsiprovada por meio de documentos
fiscais, foi atribuida ao detentor a responsahiédpelo pagamento do imposto, nos termos do
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art. 39, v doRICMS/1997. Os documentos juntados com a defesa ndo comstpiuava suficiente
da regularidade das aquisicbes dos itens apreendido estarem desacompanhados da
documentacéo pertinente.

Por isso, deve ser mantida a exigéncia em analise.

Vale ressaltar que, de acordo com o &2.do RICMS/1997 Se 0 contribuinte mantiver mais de
um estabelecimento, seja filial, sucursal, agémtgpgsito, fabrica ou qualquer outro, em relacdo
a cada um deles sera exigida uma inscricdo, coaside-se unidades distintas.

Infracdo caracterizada.
Ante 0 exposto, voto peRROCEDENCIAdO Auto de Infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infracdon° 110148.0078/11-4lavrado contra
GELSTAT CONSTRUCAO E COMERCIO EXTERIOR LTDA, devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valoR@es.041,00acrescido da multa d®ov prevista no
art.42, Iv, “b”, da Lei n®7.014/1996 e dos acréscimos legais.

Sala dassessdes dGONSEF, 04de Outubro deoi12

PAULO DANILO REIS LOPES — PRESIDENTE/RELATOR

JORGE INACIO DE AQUINO - JULGADOR

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - JULGADORA
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