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EMENTA: ICMS: 1. BENEFI'CION FISCAL. DEC. 7799/2000.
USO INDEVIDO. VENDA A NAO CONTRIBUINTES DE

ICMS. Ha distingcdo entre contribuinte de fato e de
direito do ICMS. A inscrigd0 no CAD-ICMS
necessariamente nao atribui a pessoa a condicdo de
contribuinte doicMs que é taxativamente definida na
LC 87/96 (art. 4°)e Lei 7.014/96 (art. 5°).Infrac&o

subsistente2. ANTECIPAGAO TRIBUTARIA. a) FALTA DE

RETENCAO DE ICMS NA CONDICAO DE SUBSTITUTO
TRIBUTARIO RELATIVO AS OPERACOES INTERNAS
SUBSEQUENTESb) RECOLHIMENTO A MENOS DE ICMS
NA CONDICAO DE SUBSTITUTO TRIBUTARIO RELATIVO
AS AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS
RELACIONADAS NOS ANEXOS 88 E 89 PARA

COMERCIALIZACAO. Infragbes caracterizadas e néo

impugnadass3. ANTECIPACAO TRIBUTARIA PARCIAL.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS PARA
COMERCIALIZAGAO. MULTA PERCETUAL POR FALTA
DE RECOLHIMENTO NO PRAZO. OPERAGCOES
REGISTRADAS. SAIDA  POSTERIOR  TRIBUTADA

NORMALMENTE. N&o efetuada a antecipacao parcial do
ICMS, em valor correspondente a diferengca entre a
aliquota interna e a interestadual, mas comprovando
posterior saida tributa da mercadoria, prevaleteilta
pelo descumprimento da obrigacao principal. Infoaca

subsistente.4. DOCUMENTOS FISCAIS. a) CUPONS
FISCAIS. DIFERENCA NO CONFRONTO ENTRE OS
VALORES INFORMADOS PELA OPERADORA DE CARTAO

DE CREDITO E OS REGISTRADOS NO ECH) NOTAS
FISCAIS. FALTA DE ESCRITURAGAO DE NOTA FISCAL
NO REGISTRO DE ENTRADAS. MERCADORIA SUJEITA A

TRIBUTACAO. Infracbes caracterizadas e nao
impugnadas. Rejeitada a preliminar de nulidade e
indeferido pedido de diligéncia. Mantido o lancatoen
Auto de InfragA®PROCEDENTE EM PARTE. Vencido o
voto do relator quanto a infracdé&@ Decisdo nao
unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracdo, lavrado &13/201] exige o valor d®$ 266.202,44em razéo das
seguintes infracoes:

Infracdo 1. Recolhimento a menos demMs no valor deR$ 178.963,46 em razdo de utilizacéo
indevida do beneficio da reducdo da base de cal@ddodo: janeiro a dezembro &8s e
janeiro a agosto dmo09. Multa de60%;

Infragcdo 2. Deixou de proceder a retencao IdvMS no valor ders$ 4.964,95e 0 consequente
recolhimento, na qualidade de sujeito passivo pbstituicdo, relativo as operacdes internas
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subsequentes, nas vendas realizadas para conedbuocalizados neste Estado. Falta de
retencdo doiCMS nas vendas realizadas a pessoa juridica em situzagdastral irregular.
Periodo: janeiro a dezembro zi®se janeiro a agosto deoa Multa de60%;

Infragcdo3. Multa percentual no valor d& 35.148,9%0bre 0CMS que deveria ter sido pago por
antecipacao parcial, referente as aquisicdes deaah@rias provenientes de outras unidades da
Federacé&o adquiridas com fins de comercializacdevelamente registradas na escrita fiscal,
com posterior saida tributada normalmente. Perijaneiro a julho deoos

Infragcdo4. Recolhimento a menos @eMs por antecipagdo no valor && 9.530,07 na qualidade

de sujeito passivo por substituicdo, referentegassegdes de mercadorias provenientes de outras
unidades da Federacdo e/ou do exterior relacionadasanexoss e 89. Periodo: janeirta
dezembro deoose janeiro a agosto deo2 Multa de60%;

Infracdo5. Omissdo de saida de mercadoria tributavel apyvadaneio de levantamento com
pagamento em cartdo de crédito ou de débito enr walerior ao fornecido por instituicao
financeira e administradora de cartdo de créditdoN/R$ 10.628,75Periodo: agosto e novembro
de2008. Multa: 70%;

Infracdo 6. Entrada no estabelecimento de mercadoria(s) a(ggit tributacdo sem o devido
registro na escrita fiscal. Multa @ 26.966,22 Periodo: janeiro a dezembro zi®s e janeiro a
agosto de009

O autuado, as fle24-237impugna o Auto de Infracdo. Relata os fatos ejmmearmente, pugna
pela nulidade do langamento por ofensa a@&rg1°doRPAF ao se concluir a fiscalizagcdo quase
um ano depois do Termo de Intimacéo para Apreséntde Livros e Documentos, conforme e-
mail que anexa, datado d@07/2010 Alega que en01/02/2011 depois de vencido o prazo legal, a
autuante solicitou ao advogado representante deesmpue assinasse termos de prorrogacao da
fiscalizagdo com datas retroativas com fins de alidar a fiscalizagéo e tendo este se recusado

a tanto, a autuante emitiu segunda intimacéo gaesentacao de livros e documentos fiscais via
AR.

Adentrando as formalidades das infracdes destagas|exigéncias fiscais devem ser julgadas
nulas porque os autos ndo trazem suas provastais iotas e livros fiscais e reducdes

No meérito, em relacéo as infracd®se 03, destaca que a autuante desconsiderou o bengéicio
reducdo da base de célculo prevista no DrEIR/2000 isto porque entendeu ndo ter cumprido o
faturamento minimo exigido pelo citado decreto, lm&mo ignora na apuracdo da antecipacéo
parcial a reducdo de base de calculo. Alega quadanga do critério juridico adotado sé pode
se efetivar, em relacio a um mesmo sujeito pasgu@anto a fato gerador ocorrido
posteriormente a sua introducdo (ass, CTN. Por isso, requer que A seja julgado nulo ou
improcedente, pelos motivos que passa a expor.

Ao tempo que transcreve os ats. 1V, “a”, 2° e 41 do RPAF, ementa do acordanF 0033-02/08
trechos de doutrinas, cita os ae.lell, 116, |, 141, 142 144 do CTN 5°, II, 37 “caput” e150, |, da
CF, faz quadro das infracdes, descreve os documeguomentende necessarios para prova-las e
gue estdo ausentes dos autos, para repetir o pdeljdégamento pela nulidade da autuacéao.

Na sua exposi¢cdo de mérito, inicialmente destaeaagautuante ndo poderia desconsiderar o
beneficio do Decz799/00nas infracfes e 3, pois se entendesse que o contribuinte ndo fagia |
ao beneficio por ndo cumprir o faturamento minineovéndas destinadas a contribuintes do
ICMS apOs assinatura do Termo de Acordo, que primarcalasse seu beneficio mediante
intimagcdo com prazo para impugnacdo, cujos efedtsgiriam apenas fatos geradores
posteriores e, por isso, desobedeceu aa4mto CTN. Assim, alega que o procedimento fiscal
nao tem respaldo legal e, por isso, a infraghseria improcedente por exigitMS sobre a
diferenca relativa a base de calculo reduzidandragdo 03 também seria improcedente por ndo
considerar a reducdo da base de célculo na antéoiparcial docMms, como dispde @2°do art.
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352-A do RICMS/BA. Aléem do dispositivo legal citado, transcreve dioat para subsidiar seu
entendimento.

As fls. 247-248a autuante informa que fez a fiscalizacdo obsevaros 500506/11que anexa,
com inicio em janeiro e encerramento em marceae e que a dificuldade em oficializar
mateiralmente com assinatura de ciéncia pelo t¢wmirie lhe obrigou usar eR’s de fls.12, 13

e 14. Diz que os livros e documentos fiscais ndo est&oautos vistos ndo existirem, conforme
declara o contribuinte em carta ao Secretario darea (fls 15-19. Informa que na execucao
dos trabalhos usou os arquivos do Convénipassados pelo autuadserAz, os dados dinC,
além de notas fiscais recolhidas no transito deaderia.

Com relacao as infracbese 3, informa ter constatado que as vendas para caimttés docms
estdo abaixo do percentual minimo estabelecido em 199/0Q enquanto as vendas para nao
contribuintes dacmMs, sejam esses inscritos ou néo inscritos no cadadstrcontribuintes da
Bahia, representam a maioria das vendas, razaogpalao contribuinte ndo teria direito para
usufruir do beneficio fiscal no periodo fiscalizado

Fala que o demonstrativo “Uso do Dez99/00sem atingir o percentual minimo” (flg2-23
mostra, resumidamente, a propor¢do entre as spédlascontribuintes e para ndo contribuintes
do IcMs, e, conforme previsto no at, I, Iv, do citado decreto que transcreve, ao contrario da
alegacédo defensiva, o critério juridico previstolieomo de Acordo foi rigorosamente observado
e a exigéncia pela infrac@o se deve ao seu descumprimento pelo autuado.

Quanto a infracaa, informa se constatar no respectivo demonstratioms Antecipacdo
Parcial” (fls. 74-77), que, ao contrario do alegado, o beneficio fonta exatamente por ter
considerado o enquadramento do contribuinte, apesaer perdido o direito de usufruir do
beneficio no periodo fiscalizado.

Sobre a infracda, diz que apesar de o Impugnante a ela se referiftmlo de mérito, nada
comentou, pois, seguindo no texto, fala de cobrdegaru, assunto estranho a egseConclui
mantendo a autuacao.

Conforme pedido de fk55 vencido o Relator, ®AF foi convertido em diligéncia a autuante
para: 1) Esclarecer se o demonstrativo da infragd@ngloba apenas as operagbes com
contribuinte especial, isento, ndo contribuintesi@as e contribuinte em situacdo cadastral
irregular ou se envolve todas as operacdes nodeefiscalizado;2) Caso englobe todas as
operacdes praticadas no periodo fiscalizado, edalimmonstrativo apartado das operacdes: a)
com contribuintes dacwms; b) contribuinte especial, isento, ndo contribegnido ICMS e
contribuintes em situacao cadastral irreguacientificar o autuado do resultado da diligéncia,
inclusive com fornecimento de cépia dos demonstratrefeitos, concendendo-lhe prazoide
(dez) dias para se manifestar, querendo.

A fl. 258 a autuante esclarece que o demonstrativo da &inflagcompreende todas as operagdes
de venda da empresa no periodo fiscalizado, indep¢emente de o comprador ser ou néo
contribuinte dacmMs e, conforme pedido, elaborou os demonstrativoisdes9-274 inclusive
em meio magnético (fk7e), cujas copias foram entregues ao autuado, coafagsinatura nos
documentos e reciba7s-279.

As fls. 281-2830 autuado se manifesta repetindo os argumentossieds para as infracbes 3

e aduz que a diligéncia ndo foi cumprida na forrlcisada, pois apenas se produziu
demonstrativos em separado de vendas a “contréo@special”’, “contribuinte isento”, “néo

contribuinte dacms” e “contribuinte em situacdo cadastral irregul&a&m, contudo, elaborar o

demonstrativo apartado das operagbes com conmsuddiCMS, o que fulmina a infracdo de

nulidade como prevista no atg, llelv, “a” do RPAF.

Concluindo, pede1l) que as intimac¢des/notificacdes sejam realizattavés de preposto que
indica (contador da empresa), em face da renUre@ab de poderes que fazem os procuradores
legais (fls.284); 2 nulidade do langamento, acaso acolhidas as pnalies por ndo observancia
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do art.28, §1°doRPAF; 3 nulidade das infragcdesas, por falta de provasy) nulidade da infracéo
1 por cerceamento de direito de defesa.

Cientificada da manifestacdo do autuado, confoltme? a autuante anexa o relatério “Vendas
para Contribuintes Habilitados” (inclusive em emmiagnético) ndo anexado com a informacao
da diligéncia, cuja copia entregou ao contribuinteforme recibo.

As fls. 303-3070 autuado volta aos autos repisando os argumeefessivos anteriores e diz que
analisando a planilha de saidas a contribuintes 28-29), cujos valores saa$ 1.300.583,55
(2009 e R$ 1.268.270,99 (2009 com o0s demonstrativos de venda a contribuimtaptos (fls.259-

266: R$ 25.506,4BM2008 € R$ 65.552,382m 2009, bem como os demonstrativos de #s7/274que
aponta a venda para ndo contribuintes, cujo valoea®s € R$ 226.386,122 €m2009 R$ 21.868,79

(fls. 271/279, percebe que obedece o quanto exigido pelo TXes/oopara permanecer gozando
da reducéo de base de célculo do imposto, confparentual que se vé no quadro que elabora.
Por isso, pede seja designado auditor estranheitagofira corrigir os demonstrativos de modo a
cobrar apenas diferenca de imposto relativa a éedddas vendas destinadas a ndo contribuintes
e contribuintes inaptos (infrac&g, bem como seja aplicada a reducdo da base ddocalau
infrac&o, a teor de° do art.352-A, doRICMS/BA. Conclui pedindo1) diligéncia por estranho ao
feito para ajustar as infracdase 3; 2) que as correspondéncias relativas P& sejam
encaminhadas ao contador do autuajca nulidade do lancamento pela ndo observancia do
disposto nag1°do art.28, RPAF 4) nulidade de todas infragbes em face de falta deaptomo
aduz na defesa) que superadas as preliminares de nulidades quefragbes1 e 3 sejam
julgadas procedentes em parte em face dos equigoeocgponta.

A fl. 309 a autuante esclarece que o relatério “VendasnEoaContribuintes” de fle67-274né0

inclui as vendas para pessoas fisicaseem mas apenas as vendas para nao contribuintes via
nota fiscal e, portanto, ndo serve de parametra paaliacdo de atendimento aos percentuais
exigidos pelo Decr799/0Q pois o calculo do Impugnante ignora as vendaspseique somam

R$ 3.871.947,02m2008€e R$ 2.105.822,5€m 2009 conforme relatérios de flg4-46.

Na assentada de julgamento o representante legalutleda aruguiu a ndo aplicacdo da
proporcionalidade prevista mas7/06para a infracase.

VOTO VENCIDO (Infrac&o 6)

O lancamento de oficio contempla seis infrac@esRecolhimento a menor deMs por
utilizagéo indevida de beneficio fiscal do Decrefor799/00 por descumprimento da condigéo
prevista no art1° do citado decret@. Falta de retencdo demMs e o consequente recolhimento,
na qualidade de sujeito passivo por substituigélativo as operagdes internas subsequentes, nas
vendas para contribuintes situados na Bahidlulta percentual sobre iI€cMS ndo pago por
antecipacao parcial, referente as aquisi¢Oes stgateais de mercadorias, cuja posterior saida foi
normalmente tributadag. Recolhimento a menor demMs por antecipacdo, na qualidade de
sujeito passivo por substituicdo, referente as sapfies interestaduais de mercadorias para
comercializacdos. Omissdo de saida de mercadoria tributavel apupaddevantamento de
venda com pagamento em cartdo de crédito ou déodémi valor inferior ao fornecido pelas
administradoras dos cartdes;Multa por entrada de mercadoria tributavel nokedecimento
sem registro na escrita fiscal.

O Impugnante suscitou a nulidade do langcamento qEtaobservancia do disposto g do
RPAF e por falta de prova como aduz na defesa, quala@uséncia dos livros e documentos
fiscais nos autos.

Rejeito tal pedido, pois o procedimento fiscal amdmlo pelaos 500506/11(fl. 249 de
janeiroko11 foi concluido em marco dm11atendendo as normas regulamentares, em especial
guanto ao cumprimento dos requisitos dispostosan@gsis, 16, 19, 22, 26, IlI, 28, 11, 38, 39, 41, 42,

44, 45e 46, do Regulamento do Processo Administrativo FisaadBdhia -RPAF/99e teve por base
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as informacdes contidas nos arquivos magnéticasspoe no ConvéniecMs 57/95(copia fiel de
sua escrituracdo fiscal) elaborados pelo proprioaao espelhando, por forca legal, toda sua
escrita fiscal fundada nos livros e documentosaigssinistrados, conforme sua comunicagao de
fls. 15-16 além de informacdes de imposto recolhido, pentee ao autuado contidas nos
sistemas d8EFAZ e notas fiscais de suas aquisi¢Oes interestadolaislas naCFAMT. Portanto,
nao tém amparo fatico ou juridico os argumentoativels aos pressupostos de validade do
procedimentdiscal. A autuantexpdscomclarezaafundamentacadefatoe dedireito,namedida

em que descreveu as infracbes, as fundamentando acandicacdo dos documentos e
demonstrativos especificos, bem como de seus dadoalculos, assim como indicou o
fundamento de direito.

Quanto aos arquivos magnéticos, fonte principawdhtoria, exponho o seguinte.

O contribuinte autuado, sendo usuario de sisteratmdaico de processamento de dados se
submete as regras do Convérgels 57/95que dispde sobre a emissdo de documentos fiscais e
sua escrituragao.

No que mais diretamente interessa a este casoc@®s&nio prescreve:

Clausula primeira A emissao por sistema eletrénico de processamamtdados dos documentos fiscais
previstos no Convénio S/N°, de 15 de dezembro @@, Hfue instituiu o Sistema Nacional Integrado de
Informacdes Econbmico-Fiscais - SINIEF, e no Coitv&iINIEF 06/89, de 21 de fevereiro de 1989, bem
como a escriturac@o dos livros fiscais, a seguinraerados, far-se-do de acordo com as disposicoste de

Convénio:

| - Registro de Entradas;

Il - Registro de Saidas;

Il - Registro de Controle da Producéo e do Estgque

IV - Registro de Inventério;e

V - Registro de Apuracao do ICMS.

VI - Livro de Movimentacdo de Combustiveis — LMC.

§ 1° Fica obrigado as disposi¢des deste Convémiondribuinte que:

1. emitir documento fiscal e/ou escriturar livredal em equipamento que utilize ou tenha condigiges
utilizar arquivo magnético ou equivalente;

2. utilizar equipamento Emissor de Cupom Fiscal KEQue tenha condigbes de gerar arquivo magnético,
por si ou quando conectado a outro computador, elacéo as obrigagdes previstas na clausula quinta;

Clausula quinta O contribuinte de que trata a clausula primeirdagd obrigado a manter, pelo prazo
previsto na legislacdo da unidade federada a qu&essvinculado, as informacdes atinentes ao regist
fiscal dos documentos recebidos ou emitidos poiqyes meio, referentes a totalidade das operagées d
entrada e de saida e das aquisicdes e prestac@ézadas no exercicio de apuracao:

| - por totais de documento fiscal e por item deaadoria (classificacao fiscal), quando se tratar Nota
Fiscal, modelos 1 e 1-A.

Il - por totais de documento fiscal, quando sedrate:

a) Nota Fiscal/Conta de Energia Elétrica, modelo 6;

b) Nota Fiscal de Servicos de Transporte, modelo 7;

¢) Conhecimento de Transporte Rodoviario de Cargasjelo 8;

d) Conhecimento de Transporte Aquaviario de Cargasjelo 9;

e) Conhecimento Aéreo, modelo 10;

f) Conhecimento de Transporte Ferroviario de Cargasdelo 11;

g) Nota Fiscal de Servico de Comunicacdo, modejo 21

h) Nota Fiscal de Servico de Telecomunicacdes, ln@&#

Il - por total diario, por equipamento, quando tsatar de Cupom Fiscal ECF, PDV e de Maquina
Registradora, nas saidas.

IV - por total diario, por espécie de documentadisnos demais casos.

§ 1° O disposto nesta clausula também se aplicalacsmentos fiscais nela mencionados, ainda que ndo
emitidos por sistema eletrénico de processamenttades.

§ 5°0 contribuinte devera fornecer, nos casos estabieles neste Convénio, arquivo magnético contendo
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as informacgdes previstas nesta clausula, atendead@specifica¢des técnicas descritas no Manual de
Orientacdo vigentes na data de entrega do arquiigsifos meus)

Clausula décima sétim&ntende-se por registro fiscal as informagfes gadas em meio magnético,
referentes aos elementos contidos nos documensaais.(grifos meus)

Clausula décima non@ arquivo magnético de registros fiscais, confoaapecificacdo e modelo previstos
no Manual de Orientacéo, contera as seguintes mégdes:

| - tipo do registro;

Il - data de langamento;

lIl - CGC do emitente/remetente/destinatario;

IV - inscrigdo estadual do emitente/remetente/detdiio;

V - unidade da Federagdo do emitente/remetenterdestio;

VI - identificagdo do documento fiscal modelo, sé&risubsérie e nimero de ordem;

VII - Codigo Fiscal de Operagdes e Prestacoes;

VIII - valores a serem consignados nos livros Regide Entradas ou Registro de Saidas; e
IX - Codigo da Situacdo Tributaria Federal da opgéia.

Clausula vigésimaA captacédo e consisténcia dos dados referenteset@rmentos contidos nos documentos
fiscais, para o meio magnético, a fim de comporegistro fiscal, ndo poderédo atrasar por mais de ain
(5) dias uteis, contados da data da operacéo a spieeferir.(grifos meus)

Dessa especial normativa, conclu): no periodo fiscalizado, o autuado sé poderia emiti
documentos e registra-los fiscalmente via sistelemoaico. Isso fez atendendo @tusulas
primeira, décima nona e vigésimgab) lembrando que a normativa trata de sistema eletrate
processamento de dados, temos que o0 autuado gragneticamente as informacdes atinentes
aos seus documentos fiscais emitidos e recebidogorene indicado n&lausula quinta; c)
atendendo a@s° da Clausula quinta o contribuinte autuado forneceu ao fisco o arquivo
magnético contendo as informacdes de seus documéistmis e seus respectivos registros
como determinado naSlausulas décima sétima e décima nonaonsistentementecaptados
pelo proprio contribuinte, como indicado Gkusula vigésima

Lembrando que em caso de eventual inconsisténgadddos transmitidos, o0 sujeito passivo
haveria que corrigi-los mediante apresentagcao eggectivos documentos fiscais ao fisco para
efeito de prevaléncia e homologacao, atento quete reaso, sequer houve protesto do autuado
sobre existéncia de incorrecdo ou inconsisténcis registros que inseriu NOs arquivos
magneéticos fornecidos SEFAZ. Esse arquivo magnético que €, repitonsistentecépia da
escrituracdo fiscal do autuado seja ela a impreasmagnéticgsse da Clausula quinta c/c
Clausulas décima sétima, décima nona e vigésiinque alega ter sido sinistrada, é que foi
utilizada pela fiscalizagdo no trabalho de auditaid qual resultou o lancamento tributario em
lide.

Portanto, ndo tendo qualquer inconsisténcia de gjaml@rquivo aqui utilizado concretamente
nada mais € que “beckup” ou “cépia de segurancaédiescrita fiscal do contribuinte autuado
e, inclusive por conter alguns de seus indispelisdiveos para o exercicio legal da atividade
comercial (entendo que os livros fiscais, também “§@iros comerciais”), a ele se aplica a
disposicéo do art7gs do Codigo de Processo Civil:

Art. 378.0s livros comerciais provam contra o seu autolico ao comerciante, todavia, demonstrar, por
todos os meios permitidos em direito, que os lamgaos nao correspondem a verdade dos fatos.

Desse modo, pelas razdes acima impostas entenaloelggrtinente a auditoria levada a efeito
neste caso, pois deu-se sem qualquer prejuizo i@eisosl do sujeito passivo, embora o
Impugnante tenha alegado perda de todos seus dotmsre escrita fiscal no sinistro ocorrido,
uma vez que foi possivel apurar o montante reblada de calculo de todas as infragdes e nao €,
portanto, caso de constituicdo de base de cbmularbitramento como taxativamente previsto
nos artigo®37 a939 doRICMS/BA,

N&o vislumbro violagdo ao principio do devido pssmlegal neste caso, pois o direito a ampla
defesa e ao contraditério foi observando e, aoréonatda alegacdo defensiva, conforme
indicado no indice de flLo, os autos contém a documentacao probatéria dagdefs, inclusive
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os demonstrativos do levantamento fiscal relacidoaiodas as notas fiscais, uma a uma. As
cOpias dos papéis de trabalho foram entreguesragdhdnte, inclusive os elaborados por forca
da diligéncia deferida e que sobre ela o Impugnsataanifestou.

Quanto a proporcionalidade suscitada para a irdragéomo se vé nos autos (demonstrativo de
fls. 93), esta foi devidamente aplicada.

Afastada as preliminares de nulidade, passo aiapé&cde mérito do lancamento tributério de
oficio.

N&o ha objetivo protesto quanto aos dados e valremdos, uma vez que, além da preliminar
de nulidade ja superada e que se estende a todafsagdes, quanto ao meérito, o Impugnante
apenas se limitaa) & questéo de direito ao uso do beneficio fiscabdacdo da base de célculo
previsto pelo Dec7799/00para as infracdes e 3; b) solicitar diligéncia fiscal por estranho ao
feito para ajustar o demonstrativo da infracdodlsentido de excluir da exigéncia tributaria as
vendas efetuadas a contribuintes IdmS, uma vez que, conforme quadro que efetuou na
manifestacao de fRo5, teria satisfeito a condi¢ao prevista no s#rtlo Dec.7799/00

De logo, com fundamento no am47, |, do RPAF, indefiro o pedido de diligéncia suscitado
porque os elementos contidos nos autos sao suésieara formar minha convicgéo.

Por ndo terem sido Impugnadas no mérito, aplicadssafracdeg, 4, 5e 6 as disposicées dos
artigos140, 142 e 143 do RPAF, uma vez que, além de ndo contestar as acusac@apugnante
nao trouxe aos autos provas para elidi-las e alsgmegativa do cometimento das infracbes néo
0 desonera de elidir a presuncgao de legitimidadeutlaacéao fiscal.

InfracBes procedentes.

Para as infragBese 3 0 Impugnante alega que a autuante desconsieratenccjuridico que o
autuado estava enquadrado, vez que faria jus asfibenfiscal por deter o Termo de Acordo
previsto no Dec7799/00e a autuacdo contraria o disposto no m6. do CTN, pois, para a
exigéncia ser valida haveria que existir préviocetamento do beneficio mediante processo
especifico.

Vé-se, até entdo, que a despeito de nao té-ldesmticcomo se vé no demonstrativo de2fl), o
Impugnante ndo protesta quanto a satisfacdo oula@ondicdo estabelecida no artdo Dec.
7799/0Q qual seja o percentual das saidas minimas deéasire contribuintes deaMs em cada
periodo de apuragdo do imposto, mas quanto a madadaccritério juridico sem o devido
cancelamento do Termo de Acordo.

Pois bem, a autuacédo neste ponto, ocorreu porearésido satisfeita @ondicdo suspensiva
(tendo em vista sua natureza prospectiva por referia operacdes futuras) sem a qual o
contribuinte autuado ndo pode operar com reducdmsa de calculo nas suas vendas internas
(art. 116, incisoll, c/c art.117, incisol, do CTN) e foi exigidoICMS sobre a diferenca relativa a
indevida reducédo de base de célculo que o autyadma em suas vendas, independentemente
de o destinatario ser ou ndo contribuinteicies e estar ou ndo em situacéo regular para o
exercicio da atividade comercial.

Esta condicdo suspensiva da qual aqui se trathgranesta indubitavelmente expressamo3s

da Lei n°7.014/96registrando que “quando o reconhecimento do beoealtw imposto depender
de condicdo, ndo sendo esta satisfeita, 0 impestoconsiderado devido nho momento em que
ocorreu a operacao ou prestacdo”, bem como repatidat.11 e paragrafo Unico dRICMS/BA,

gue abaixo transcrevo.

Art. 11. Quando a fruicdo ou o reconhecimento do benefistal depender de condi¢do, ndo sendo esta
satisfeita, o tributo serd considerado devido naxmtanto em que houver ocorrido a operagdo ou prestaca
sob condicao.

Paragrafo unico. O pagamento do imposto, na hipotese deste arsgoa feito com os acréscimos
moratorios cabiveis e, se for o caso, multa, osgysardo devidos a partir do vencimento do prazajemo
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tributo deveria ter sido pago caso a operagdo oesprcao nao tivesse sido efetuada com o beneiffcal,f
observadas, quanto ao termo inicial da incidénemnormas reguladoras da mateéria.

Ora, essa condicdo geral para fruicdo do bendigzal ndo passou despercebida ao legislador
do Decretor799/00a0 nele inserir o paragrafo unico do ang, estabelecendan(verbig: “ Para
fruicdo do beneficio de que trata este artigo, d&wer observada a correspondéncia prevista
no art.1°entre o valor das saidatestinadas a contribuintes dams e o faturamento total.”

Portanto, ndo ha mudanca de critério juridico garaprimento da obrigacdo principal no caso,
nem se trata de “desenquadramento de fato” doibaimte autuado para uso do beneficio fiscal
a que esta habilitado pelo Termo de Acordo queéassiom &EFAZ Sendo aCcMS apurado por
periodo, o signatario do Termo de Acordo pode ugsutto beneficio fiscal naqueles em que
satisfizer a condi¢cdo suspensiva. Portanto, a e@ituado consiste no desfazimento do Termo de
Acordo, uma vez que, para tanto (desenquadramentaipiativa do fisco), necessariamente, ha
que preceder denuncia do referido termo. Satistezarcondicdo suspensiva estabelecida no art.
1° do Dec. 7799/09 enquanto ndo denunciado o seu Termo de Acordpjagguer tempo o
contribuinte poder& usufruir o beneficio fiscalrdducdo da base de célculo nas saidas internas a
contribuintes dacMs da Bahia. Nao houve desenquadramento para goierficio fiscal,
pois isto implica em perda definitiva do direito elucdo de base de célculo que apenas pode
ser revisto com firma em novo Termo de Acordo COSERAZ.

Desse modo, estimo que a autuagéo nao cuida deqiesEamento do contribuinte ao direito ao
uso do beneficio fiscal e tampouco o caso trataredgme diferenciado de tributacdo. A
propésito, entendo que o legislador inseriu o7av& no Dec.7799/0Q exatamente para evitar a
solucéao de continuidade, impedindo o desenquadtanaemomatico em caso de ndo satisfacédo
eventual da condicdo suspensev@onsequente necessidade de constituicdo de reswaoTde
Acordo para gozo do beneficio fiscal quando o dominte voltasse a satisfazer a condigéo.

Em outro giro, se poderia pontuar que para firmdeono de Acordo o estado antes atestou o
preenchimento das condi¢cdes para uso do benefgdal fpor parte do contribuinte autuado,
estabelecendo-se, assim, uma condi¢do resolutivaeneficio fiscal por mera celebragdo do
Termo de Acordo. Nisso nédo vislumbro légica petapdes objetividade do instituto em pauta:
tratando-se de situacdo de fato, destina-se a @jErajue virdo; futuras, quando sé entdo se
verificam as circunstancias materiais necessarigsiease produzam os efeitos préprios da
condicdo, que ndo atendida ndo se permite o bemdfima vez que esta ndo se implementou
(art.116, I,c/c 0 art.117, I, dOCTN).

Outra ndo pode ser a consideragdo, sendo vejarsashgmtética situacdo: Verificada que a
declaracdo de vendas anteriores a contribuintesn®por contribuinte que requeira um Termo
de Acordo preencha a condicdo estabelecida noiado Dec.7799/00e firmado o termo,
posteriormente, por razdes de mero interesse dégtat ou de descoberta de fildo
mercadoldgico, esse detentor do Termo de Acordeepasconcentrag0% de suas vendas a
pessoas juridicas registradasaxm-ICMS na condicao de “especial”, portanto, ndo contritasn
doIcMs, pode ele operar com reducdo de base de calaulpigj suas vendas a contribuintes sao
de apenago%, isto €, aquém dos limites minimos estabelecido®@&n 7799/0? Entendo que
nao.

Quanto ao fato de ser ou néo contribuintel@was para gozo do beneficio fiscal previsto no
citado decreto, ao solicitar o ajuste da exigémdkutaria para as vendas destinadas a nao
contribuintes e contribuintes inaptos, o propriguignante corrobora o entendimento de que a
qualidade de contribuinte demMs ndo se satisfaz com a mera inscricdo cadastra, @o
“Contribuinte doicMs € qualquer pessoa, fisica ou juridica, que realcm habitualidade ou
em volume que caracterize intuito comercial, opéeas¢ de circulacdo de mercadoria ou
prestacdes de servigos de transporte interestaglugiermunicipal e de comunicacgéo, ainda que
as operacdes e as prestacdes se iniciem no ext@non° da LC 87/96 e art 5° da Lei 7.014/96).
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Além dessa definicao, taxativamente, a lei tambgibug a condicdo de contribuinte dovs a
pessoa fisica ou juridica que, mesmo sem habiagdidou intuito comercialk — importe
mercadorias ou bens do exterior, qualquer que sefua finalidade]l - seja destinataria de
servigo prestado no exterior ou cuja prestacdoestha iniciado no exterioryl — adquira em
licitacdo mercadorias ou bens apreendidos ou abaados; [V — adquira lubrificantes e
combustiveis liquidos e gasosos derivados de petrél energia elétrica oriundos de outro
Estado, quando ndo destinados a comercializacaa iodustrializacéqparagrafos anicos do art. 4°
da LC 87/96 e 5° da Lei 7.014/96)

Portanto, esses sao os contribuintesailes de direito, sem qualquer extensao. Assim, ndo ha
gue fazer confusdo com o contribuinte de fateos, o consumidor final que, em alguns casos
pode até ser o proprio contribuinte de direito gieamdquire para seu consumo proprio
mercadoria tributada pelomMs, situacdo em que é tributado com a aliquota iatern

Para o caso presente, a pessoa juridica inscritanthcéo “especial” nGAD-ICMS da Bahia nao
se encaixa nas definicbes legais de contribuintec#ts, pois, ou adquire mercadoria para
consumo proéprio, sendo mero contribuinte de faton&o esta habilitado/autorizado pskrFAz
para a revenda ao consumidor final das mercadguasdquiriu do autuado.

A propria excepcionalidade, na situacdo cadasteal“abpecial”, indica a inexisténcia de
condicbes normais que permitam a inscricdo no tadae contribuintes docMs de tais
estabelecimentos para praticar operacdes e/owapdest sujeitas a incidéncia idms.

Conforme art149 doRICMS/BA, a inscricdo no “Cadastro de Contribuintesalas do Estado da
Bahia CAD-IcMS) tem por finalidade a habilitacdo para o exercios direitos relativos ao
cadastramento e o registro dos elementos de idaghi, localizacdo e classificacdo do sujeito
passivo e respectivos titulares, soécios, respoisaegais, condéminos e contabilistas”.
Portanto, como se vé da finalidade expressa nosltsm legal, ndo apenas podem se inscrever
no CAD-ICMS, contribuintes dacMs. A proposito, o incisv, do art.150do RICMS/BA, dita que

se inscreverdo, antes de iniciarem suas atividatees;ondicdo de contribuinte especial, as
pessoas juridicas ndo obrigadas a se inscrevereas, que, por opc¢do propria, requerem
inscricdo:1 - as empresas legalmente habilitadas a operar eorandadoras nas operacdes de
arrendamento mercantil (“leasing”y - as empresas de construcdo civil, quando néo
consideradas legalmente contribuintes idBIS (art. 36 e art. 543); 3 - 0S estabelecimentos
graficos quando confeccionarem, exclusivamente résgps mediante encomenda direta dos
respectivos clientes.

Tal entendimento se consolida através de diversosceres proferidos pela Diretoria de
Tributagéo daEFAzrespondendo a consulta de contribuintes atacadistafrme publicado no
site dessa Secretaria, a exemplo dos tiz0es/07 2315/07€e 16265/08 abaixo reproduzido, que, se
referindo a ndo aplicacdo do beneficio da redugddakse de célculo nas vendas efetuadas a
Orgdos Publicos, serve para aclarar o entendimesitiivo & condicdo de contribuinte,
constante do Dec. 1799/00

“PARECER N° 16265/2008 DATA: 28/08/2008.

ICMS. Consulta. O beneficio previsto no Dec. n®J/G0 aplica-se exclusivamente as saidas internas
efetuadas pelo estabelecimento atacadista comndestcontribuintes inscritos no CAD-ICMS do Estaldo
Bahia, ou seja, as saidas internas destinadas agassfisicas ou juridicas que pratiquem operac@es e
prestacdes sujeitas a incidéncia do imposto estadua

A consulente, empresa acima qualificada, atuandsien&stado no comércio atacadista de equipamentos
elétricos de uso pessoal e doméstico (atividadecjpal), dirige consulta a esta Administracdo Titdxia,

nos moldes do Regulamento do Processo Adminisirgiscal, aprovado pelo Dec. n°® 7.629/99, solicitan
orientacdo no tocante a questdo a seguir transcrita

"Adquirimos recentemente o Termo de Acordo Atatadigiostariamos de saber se podemos nos beneficiar
com a reducao de base de calculo nas vendas eftumdrgaos Publicos que ndo sé@o contribuintes do
ICMS."

RESPOSTA:
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Em resposta a orientagdo solicitada, ressaltamos quart 1° do Dec. n°® 7.799/2000, que disciplina a
aplicabilidade do beneficio da reducdo de basedleuto nas operacdes efetuadas por atacadistasriosia
assim estabelece expressamente:

"Art. 1° Nas operacdes de saidas internas de efgeibgentos inscritos no Cadastro de Contribuintes d
ICMS (CAD-ICMS) sob os cddigos de atividades ecdsasconstantes do Anexo Unico que integra este
Decreto, destinadas a contribuintes inscritos noDBAMS do Estado da Bahia, a base de célculo das
mercadorias relacionadas aos codigos de atividactasstantes nos itens 1 a 16 do referido anexo @oder
ser reduzida em 41,176% (quarenta e um inteirosrgoce setenta e seis milésimos por cento), dasg® q
valor global das saidas destinadas a contribuirdesiICMS corresponda, no minimo, em cada periodo de
apuracdo do imposto, aos seguintes percentuaiatdeaimento:(...)".

Vé-se, assim, da leitura do dispositivo legal acitmanscrito, que o beneficio ali previsto aplica-se
exclusivamente as saidas internas efetuadas peéddedscimento atacadista com destino a contribginte
inscritos no CAD-ICMS do Estado da Bahia, ou sém,saidas internas destinadas a pessoas fisicas ou
juridicas que pratiquem operacdes e/ou prestagstas a incidéncia do imposto estadual.

Nesse contexto, e considerando que os Orgdos Bébliem principio, ndo se caracterizam como
contribuintes do ICMS, visto que nao praticam ogées ou prestacdes de servicos que constituam fatos
geradores deste imposto, as saidas internas deauerias efetuadas pela Consulente com destinosa tai
entidades ndo estdo alcancadas pelo beneficio gitemio Dec. n°® 7.799/00.

Ressalte-se, por fim, que a Consulente devera mcatntendimento estabelecido na resposta a present
consulta, ajustando-se a orientacdo recebida e,faeo caso, efetuando o pagamento das quantias
porventura devidas, dentro do prazo de 20 (vinta} @pos a ciéncia da resposta, nos termos do6ardo
Regulamento do Processo

Administrativo Fiscal - RPAF (Dec. n° 7.629/99).

E o parecer.

Parecerista: CRISTIANE DE SENA COVA

GECOT/Gerente: 28/08/2008 — ELIETE TELES DE JESOSZA
DITRI/Diretor: 28/08/2008 - JORGE LUIZ SANTOS GONeAR

O 83° do art. 1° do Decreto 7.799/00, ndo deixaidds quanto a esse entendimento quando conclui o

aludido paragrafo afirmando: “..... destinadas am&ontribuintes do ICMS inscritos no CAD-ICMS do
Estado da Bahia na condicdo de especial”. Seguevirbis”, o aludido dispositivo normativo.

“Art. 1° Nas operacfes de saidas internas de estabelecimergoritos no Cadastro de Contribuintes do
ICMS (CAD-ICMS) sob os cddigos de atividades ecasasconstantes do Anexo Unico que integra este
Decreto, destinadas a contribuintes inscritos noDEl@MS do Estado da Bahia, a base de calculo das
mercadorias relacionadas aos codigos de atividattasstantes nos itens 1 a 16 do referido anexo poder
ser reduzida em 41,176% (quarenta e um inteirosrgcce setenta e seis milésimos por cento), dasge q
valor global das saidas destinadas a contribuirdesiICMS corresponda, no minimo, em cada periodo de
apuracdo do imposto, aos seguintes percentuaiatdeainento:

§ 3° Estende-sen tratamento tributario previsto neste artigo apecacdes internas realizadas por
estabelecimentos inscritos no Cadastro de Contnitesi do ICMS (CAD-ICMS) sob os cédigos de atividade
econdmicas constantes dos itens 13, 14-A, 14-B-@ @4 Anexo Unico deste decralestinadas a nio
contribuintes do ICMS inscritos no CAD-ICMS do Edda da Bahia na condi¢do de especial.” (grifo do
relator).

Assim, esse&3° ndo foi introduzido no sentido interpretativo, neamdo o beneficio fiscal nas
vendas para contribuintes doMs e o restringindo nas saidas internas para contribuintes
especiais inscritos sob os codigos de atividadesdegicas constantes dos iterss(Comércio
atacadista de artigos de escritorio e de papeladad (Comércio atacadista de ferragens e
ferramentas),14-B (Comércio atacadista de material elétrico)4ec (Comércio atacadista de
materiais de construcdo em geral) do Anexo Unic®eéo.7799/0q para, além dos contribuintes
do icMs da Bahia, aos néo contribuintes Id¥S e aos inscritos NGAD-ICMS na condi¢ao de
especial, mas, como se clarifica no vocabulo ihdatexto, parastender,excepcionalmente, a
reducao da base de calculo inicialmente concegidaas aos contribuintes dims, quando das
vendas internas dos atacadistas das quatro ateggata nao-contribuintes diMs inscritos no
CAD-ICMS na condicao de especial.
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Portanto, apesar de inscritos, os na condicaobcies, ndo se caracterizam como contribuintes
do ICMS, visto que ndo praticam operagdes ou prestacOeseme;os que constituam fatos
geradores deste imposto. Isto posto, duvida naquei as saidas internas de mercadorias
efetuadas pelo autuado com destino a tais adgesremdo estdo alcancadas pelo beneficio
previsto no Dec. nP.799/00.

Quanto a aptidao para o exercicio da atividadeddstinatarios tidos como “inaptos”, os quais,
como se observa nos demonstrativos refeitos coestifpequena parcela da autuacao, registro
que o arti42 doRICMS-BA, dispdes qué Além das obrigacdes previstas na legislacéo, redeti

a inscricdo, emissdo de documentos, escriturac&oageeracoes e prestacdes, fornecimento de
informacOes periddicas e outras, sdo obrigacdes admtribuinte: | - exigir de outro
contribuinte, nas operagdes que com ele realizaexiicdo do extrato do Documento de
Identificacdo EletrbnicolE)” e que a situacdo cadastral dos contribuintes & Bede ser
aferida por livre acesso via internet na pagina daterFAz, campo “Inspetoria Eletrénica”.

De todo modo, o contribuinte fazendo uso do sedadieito de defesa, conforme determina o
art. 123 do RPAF, ndo demonstrou nos autos que esses destinatanssderados “Inaptos”
estavam em situacao regular quando efetuou as yvemha que, efetivamente, os destinatarios
inscritos na condicdo de “especial’ sdo contrilegsndoicms, ou seja, praticam operagdes ou
prestacfes de servicos que constituam fatos gemdoicms.

Assim, considerando que o tratamento fiscal prewvistDecreto n?.799/00aplica-se unicamente
as saidas de mercadorias para pessoas inscritascomtnibuintes no cadastro estadual e que as
vendas destinadas a contribuintes@as ndo alcangou o percentual minimo previsto nolért.
do Dec.7799/0qQ a infracaal deve ser integralmente mantida.

Infracdo procedente.

N&o tem pertinéncia o protesto quanto a infrag;gmis 0 demonstrativo que a sustenta (#s.

77) indica que no célculo do valor exigido foi coresida a reducdo da base de calculo em
41,176%,e, por ela, apenas se exige a multa percentwakf@eno art42, 11, “d”, daLei 7.014/96
conforme disposicdo di1°desse artigo.

Infrac@o procedente.

Por derradeiro, no que concerne a indicacdo dogmgte para que as intimacdes sejam feitas
em nome do contador, ressalto inexistir Obice mpra as comunicacdes acerca deste
também |he sejam enviadas. No entanto, cumprensali@jue o ndo atendimento a essa
solicitacdo ndo caracteriza nulidade do Auto deafiifo, uma vez que as situacdes previstas para
intimacg&o ou ciéncia da tramitagdo dos processa®@iibuinte estdo disciplinadas no art. 108
do RPAF/99.

Voto pelaPROCEDENCIAPARCIAL do Auto de Infracao.

VOTO DISCORDANTE
Peco respeitosa vénia para registrar voto diveeggauguele prolatado pelo ilustre colega relator.

Com relacao a validade do procedimento adminigtrdiscal, assinale-se que as duas primeiras
infracbes { e 2) tiveram como fundamentos faticos negocios juoslientabulados entre o
estabelecimento autuado e supostos ndo contrisuoshdedCMS ou pessoas cujos cadastros
encontravam-se em baixa, situacao irregular etc.

Ocorre que o sujeito passivo, na planilha de2ft8/231 insurgiu-se — de forma pertinente na
minha concepc¢ao — contra o fato de ndo terem sideionados aeAF (processo administrativo
fiscal) os respectivosespelhos de situacdes cadastrais, o que, por motivos @&hastiola os
principios do devido processo legal e da amplasdefgois cabe a quem acusa o 6nus da prova
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(art.333, CPQ, e ndo ha razoabilidade em imaginar que o deféaadenha o dever de demonstrar
que as pessoas com quem transacionou estavamresgalépoca.

N&o bastasse isso, além daquelas acima tratadasjras quatro infracdeg & 6) contém nas
suas proprias descricdes, ou possuem como basessupostos de legitimidade, livros e
documentos fiscais.

Por exemplo, para determinar com seguranca o d@eido na infracad®s é necesséaria uma
analise pormenorizada das reducBesegistrando-se assim o que ali esta consigndiola de
vendas em cartfes, e, em momento posterior, efitse 0 cotejo com as informacgdes das
administradoras. Somente dessa forma é possivefidacia ao quanto contido no.ar § 4°, v)

Lei 7.014/1996

Igualmente, para provar a infracdo(entrada de mercadorias sem lancamento na es@ita)
essencial que seja trazido a tona o livro Regdgr&ntradas.

A questao é que, em virtude de incéndio que destsidocumentos que normalmente suportam
as auditorias, todo o trabalho que lastreou a taraalo presente Auto de Infracdo foi fruto de
elencos de notas e informacfes extraidas do sisiafoamatizado SINTEGRA além de
reconstituicdo de livros, o que macula o lancameleticio insanével, porquanto tal sistema
nao é dotado de substrato legal que confira leigitide e seguranca ao seu conteudo.

Note-se que GPED (Sistema Publico de Escrituracdo Digital), parafeor autenticidade e
higidez aos seus dados, faz uso da certificacaitakligssinatura eletronica etc., o que nao
acontece NGINTEGRA

Concordo com 0s que sustentam qQUBNTEGRAtraz indicios (provas indiciaria$ para alguns,

0 que na minha modesta avaliacdo é uma contradigdoproprios termos), mas o direito
tributario, assim como o penal (tratam de bensstplr toda sociedade como de extrema valia
(propriedade e liberdade)), exige a exata subsumiglo fatos as hipdteses de incidéncia
(tipicidade cerrada), 0 que nao ocorre em merogivg] que nada mais traduzem do que fatos
provaveis, jamais certos.

A imposicao ou obrigacao tributaria nasce perengoteente de lei, que ainda é responsavel por
definir o fato gerador, base de calculo, aliquetdspdteses de incidéncia. Inclusive, disciplina
formas de presuncédo. Ou seja, a lei € que defié, @ nucleo elementar do fato gerador, todas
as formas de incidéncia de tributos, a qual tipiicelagdo tributaria entre credor e devedor.

A tipicidade cerrada nada mais € que elemento galidade, presente em regra no direito
publico. A lei deve definir e fechar todos os elatos formadores do tipo, como no direito
penal, de maneira que a descricdo normativa daotdrilleve estar devida e precisamente
prescrita, e ndo cercada de incertezas, interfiretagxtensivas ou probabilidades.

Voto pelaNULIDADE do Auto de Infragdo, com representacdo a autagidathpetente para que
determine a renovagéo da agéo fiscal.

VOTO VENCEDOR (Infracéo 6)

Na infracaos esta sendo exigida a multa prevista nodartx da Lei n°7.014/96 no percentual de
10% (dez por cento) do valor comercial do bem, mendadmwu servigo sujeitos a tributagéo que
tenham entrado no estabelecimento ou que por mane sido utilizados sem o devido registro
na escrita fiscal.

O defendente da empresa autuada argumenta quegesnré&hcia de incéndio ocorrido no
estabelecimento comercial, os livros fiscais fosanistrados e que as notas fiscais que embasam
a autuacao, recolhidas meAMT — Controle de Fiscalizacdo Automatizado de Merdadaem
Transito, ndo sao elementos suficientes para comprgue nao estavam devidamente
escrituradas no livro Registro de Entradas.
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Acato o argumento defensivo, pois, de fato, o dominte vé-se tolhido na comprovacao do ndo
cometimento da infracdo, haja vista que ndo podesaptar o livro Registro de Entradas, pois
sinistrado.

Saliento que em vérias autuacdes estelSEF tem decidido que com a apresentacdo do
competente livro fiscal, no qual conste a escri@@iwade notas fiscais capturadasaramT, a
infracao fica elidida, tal como no Acord&ar N° 0294-04/11, JJF N° 283-01/11, JJF N° 242102 que

se tornou uma prova impossivel para o defendente.

Deste modo, em decorréncia do incéndio que desbauiivros fiscais, as notas fiscais trazidas
ao PAF pelo autuante sdo insuficientes para determinar gealmente, ndo houve a devida
escrituracdo das notas fiscais no livro Registr&cdigadas, vez que esse ndo mais existe e nado
existe fotocOpia dos seus langamentos nos autos.

Diante da inseguranca da acusacéo, aplico o desposart.18, Il do RPAF/99 “s&0 nulos os atos
praticados e as decisdes proferidas com preterigéodireito de defesa.’Além do que os
lancamentos de oficio ndo contém elementos sufedepara se determinar, com seguranca a
infracéo.

Voto pela nulidade da infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, em
decisdo ndo unanime, julgaRROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdoe 281332.0002/11-3,
lavrado contraHAYFA DISTRIBUIDORA DE UTILIDADES DOMESTICAS LTDA , devendo ser
intimado o autuado para efetuar o pagamento dostopw valor d&$ 204.087,23acrescido das
multas des0% sobreR$193.458,48e 70% SObrerR$10.628,75 previstas no art2, incisoll, “a”, “e” e
I, da Lei7014/96,e dos acréscimos legais, além da multa por desowmenio de obrigacdo
principal no valor der$35.148,99 prevista na alinea “d” do dispositivo retro cdadom o0s
acréscimos moratorios previstos pela Led.a87/05

Sala das Sessdes dONSEF 02 outubro de2012.

PAULO DANILO REIS LOPES — PRESIDENTE/VOTO DISCORDAR

JORGE INACIO DE AQUINO — RELATOR

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO — JULGADORA/VOTO VENEDOR
(Infracdo 6)
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