ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A 1. N° - 232143.0008/12-3

AUTUADO - PEDRO VIANA DE BRITO FILHO

AUTUANTE - MILTON ANUNCIACAO DE SOUZA

ORIGEM - INFAZ SENHOR DO BONFIM

INTERNET 10.09.2012
52 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0249-05/12
EMENTA: ICMS. CONTRIBUINTE OPTANTE PELO
REGIME ESPECIAL UNIFICADO DE ARRECADAGAO DE
TRIBUTOS E CONTRIBUIGOES DEVIDOS PELAS
MICROEPRESAS E EMPRESAS DE PEQUENO PORTE
(SIMPLES NACIONAL). PAGAMENTO A MENOS DO
IMPOSTO. Comprovado falta de recolhimento das.
Infrag&o caracterizada. Auto de InfragdRIDCEDENTE.
Decisao unanime

RELATORIO

Através do Auto de Infracdo em lide, lavrado &m03/2012 foi atribuido ao sujeito passivo o
cometimento de irregularidade de que recolheu aamenis declarado, no valor des$ 23.190.28,
referente adRegime EspecialUnificado deArrecadacao dé@ributos eContribuicbes devidos
pelas Microempresas &mpresas dePequenoPorte — Simples Nacional, implicando em né&o
recolhimento de parte dams, devido a erro na informacgéo da receita e/ou alajapticada a
menor.

Consta do presentAF que a autuacdo foi efetuada na forma do Relattidnalise dacms
Simples Nacional Receitas declaradas P&DAS versus Vendas Emitidas com Cartdes de
Crédito e/ou Débito e Notas Fiscaiz1 e Serie Unica, anexados as fls138 com
engquadramento no aetl,incisol, da Lei Complementat°123/06.

O contribuinte autuado impugnou o lancamento deimfas fls.145 a 146, com documentos
anexos, acostados aos autos, salientando que @nediscal é totalmente improcedente nos
termos que passo a expor.

Preliminarmente, pede a nulidade do Auto de Infyga@ erro na materialidade, ressaltando que
o fato descrito no corpo do auto nao retrata oeafaBvamente ocorreu, pois, desde a data de
inicio de suas atividades até a data presente sszuprpriu com a lei. Ao receber a fiscalizacéo,

sempre apresentou os documentos exigidos, prinograe a exemplos de emissdo das notas
fiscais, relatando que ndo ha omissdo de saidagedmdorias, razdo pela qual, ndo procede tal
Imputacao.

Afirma o autuado que em nenhum momento houve omide&aidas de mercadorias vendidas,
considerando o valor total das vendas/més. Dizogugposto federal, inclusolcMs em um so
documento de referéncia, o Documento de Arrecaddg&imples Nacionab@s), relativo ao
ano de2010 estdo sendo parcelados no processo de parcelasiemptificado pela Receita
Federal do Brasil, o que, a luz do seu entendiméotra incluso o valor dms.

Assevera, portanto, que tal autuacao configurans® fuontal violacdo aos diplomas legais que

regulam o Processo Administrativo Fiscal, que t@ma base a sua lavratura por servidor
competente, e que, no local de verificacdo da,faltque deve constar, entre outros requisitos
obrigatoriamente a descricéo do fato verdadeiraenecdrrido, a disposicéo legal infringida e a

legalidade aplicavel.

Finaliza seus argumentos de nulidade, dizendoppre, 0 Auto de Infracdo ser valido, contera
necessariamente todos os requisitos tipo: a compaiéa finalidade, o motivo e o objeto a
serem verdadeiramente descritos pelo agente fiscal.
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Quanto ao mérito diz que a imposicao fiscal pratendao pode prosperar, eis que esta lastreada
em critérios frontalmente alheios a adequada evisgal, bem como em dissonancia com os
ditames constitucionais e principios tributarios.

Ao final, requer a nulidade da notificagcéo fiscajue seja decretada a improcedéncia do Auto de
Infracéo.

O fiscal autuante em sua informacao fiscal, &#.a 153 inicia suas argumentacdes descrevendo
a ocorréncia da autuacdo dizendo que o autuadaoafetaidas de mercadorias tributadas
devidamente apuradas através de levantamentosidas/eealizadas por meios de Notas Fiscais
emitidas (fls.40/139, Demonstrativo de Andlise doms do Simples Nacional a Reclamar (fls.
5/6), Demonstrativo de Calculo da Receita Apurada 1ft§, Relatério Comparativo de Vendas
TEF (Cartdes) versus Notas Fiscais Emitidas Dia a(flsa11/19, Extrato do Simples Nacional
extraido daPGDAS (fls. 19/20. Relatério de Informac¢dereF Anual e Diario por Operagdes (fls.
21/26) e copias do Livro Registro de Saida do exerdeizn10 (fls. 27/39).

Assevera que a autuacdo estd imbuida de todasrrasliftades e principios aplicaveis ao
processo administrativo fiscal, conforme o Decreto7.629/99 (RPAF) Diz, também, que a
infrac@o originou pela falta de emissdo de documistal correspondente as vendas com cartdo
de crédito e/ou débito, conforme anélise do Dermmatigd ICMS Simples Nacional a Reclamar
acostado aos autos &fb.

Assegura, entdo, que tudo isso constatado na iEmga@b do Simples Nacional, conforme
Ordem de Servigo soff 501128/12relativo ao periodo fiscalizado @e/07/2007a 31/12/2010na
jurisdicdo daNFAz do Senhor do Bonfim.

Conclui o fiscal autuante de que a infracéo est&dddmente fundamentada nos att.1 e art.35
da Lei Complementar23/06 assim como o0 aré4 da Lei Federal n8.430/9¢ com redacdo dada
pela Lei n°11.488de 15/06/1997 Neste sentido, diz que procede a acéo fiscalivopelo qual
requer que seja julgado.

VOTO

Inicialmente, constato que o presente Processo wishrativo Fiscal estd revestido das

formalidades legais no que preceitua o #@rido RPAF/99 onde ndo observo violacdo ao devido

processo legal, sendo o imposto, a multa e sua Hasealculo apurados consoante 0s
levantamentos e documentos acostados aos autosndaracdo clara do nome, endereco e a
qualificacédo fiscal do sujeito passivo, bem commdicacdo dos dispositivos da legislacao

infringidos e destaque, em campo proprio, da ing@wapara apresentacdo de defesa na
Reparticdo Fazendaria de sua circunscricdo no gieaotrinta) dias.

N&o logra éxito, portanto a assertiva do ContriteuiAutuado em dizer que tal autuacéo
configura-se uma frontal violagdo aos diplomasitegae regulam o Processo Administrativo
Fiscal, que tem como base a sua lavratura pordegrgompetente, e que, no local de verificacao
da falta, o que deve constar, entre outros requaisitbrigatoriamente a descricdo do fato
verdadeiramente ocorrido, a disposicdo legal igida e a legalidade aplicavel.

Versa a autuagdo sobre recolhimento a menogcds no valor der$ 23.190,28 relativo ao
Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de Tridbuéo Contribuicbes devidos pelas
Microempresas e Empresas de Pequeno Porte — Siiatsnal, por erro do contribuinte na
informacé&o da receita e/ou aliquota aplicada a mexercicio de201g conforme apresentado
no Demonstrativo de Andlise d@ms do Simples Nacional a Reclamar (flsis), com
engquadramento nos azt., | e art.35 da Lei Complementar rn23/06 assim como o ar#4 da Lei
Federal n9.430/96 com redacéo dada pela Leiin%8gde 15/06/1997.

O art.21, 1 daLc 126/06diz respeito a forma de recolhimento dos tributegidbs pela empresa
inscritas no Simples Nacional, que deve ser porndei documento Unico de arrecadacao,
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instituido pelo Comité Gestor, no caso especifias. Ja 0 art3s5 daLC 126/06esta relacionado
ao destaque de que se aplicam aos impostos eltogdes devidos pela microempresa e pela
empresa de pequeno porte, inscritas no Simpleohcias normas relativas aos juros e multa
de mora e de oficio em relagdol@s de sua jurisdi¢ao.

Assim, consubstanciada no a%.daLC 126/06,relativo as normas de oficio domMs do Estado
da Babhia, tal ocorréncia de recolhimento a menok®s no valor der$ 23.190,28 relativo ao
Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de Tridbueo Contribuicbes devidos pelas
Microempresas e Empresas de Pequeno Porte — SifNplgenal, foi constatada, conforme
assegura o autuante, no desenvolvimento de ag@b fis Simples Nacional, através de Ordem
de Servico sob r§01128/12 com periodo de fiscalizag&o 0807/2007a 31/12/2010 expedida pela
INFAZ do Municipio de Senhor do Bonfim da Secretari&azenda do Estado da Bahia, unidade
fazendaria de sua jurisdi¢cdo, conforme a localizaghiseu estabelecimento.

Com isso afasta a nulidade da autuacdo requerilba gpuado, onde, sem citar nenhuma
doutrina, jurisprudéncia e/ou fundamentacéo leglaga que a imposicdo fiscal pretendida esta
lastreada em critérios alheios a adequada prevegfd, bem como em dissonéancia com 0s
ditames constitucionais.

No mérito, a constatacéo de recolhimento a menosn®no valor derR$ 23.190,28 relativo ao
Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de Tridbueo Contribuicbes devidos pelas
Microempresas e Empresas de Pequeno Porte — SiNplgsnal, pode ser constatado no
Demonstrativo de Analise dams do Simples Nacional a Reclamar (ftg6). Observa-se, no
demonstrativo, ndo apenas a constatacdo de reeoltina menos dacMS de R$ 23.190,28
(Coluna‘k”), mas também a presuncdo de omissao de saidarcdadmwas tributadas por venda
com pagamento em cartdo de credito ou débito, déon wderior ao informado por instituicoes
financeiras e administradoras de cartbes no valesdg9o,46Coluna”).

A autuada nao se insurge contra os numeros dos Brativos de Calculo da Receita Apurada
(fls. 7/19), Relatério Comparativo de VendasF (Cartdes) versus Notas Fiscais Emitidas Dia a
Dia (fls. 11/19, Extrato do Simples Nacional extraido €@GDAS (fls. 26/30, Relatorio de
InformacdesTeEF Anual e Diario por Operacdes (f#/30 e copias do Livro Registro de Saida
do exercicio deo1o (fls. 27/39, que serviram de base a constatacédo do recoltoraemenos do
ICMS no exercicio deoi1q através da Colunak* do Demonstrativo de Analise doms do
Simples Nacional a Reclamar (f&#6). Na realidade, o defendente apenas destaca eDesesa
(fl.146) de que estdo sendo parceladoas, referente as competéncias do an@@® nao
pagos, através do processo simplificado junto aeied-ederal, o que ndo faz prova, por
documentos, indicando data, competéncia, baselcldaé valores do débito parcelado.

Como tal, a constatacdo de recolhimento a menasn® no valor derR$ 23.190,28 objeto da
presente autuacao, decorre eminentemente da éattandprovacao do recolhimento das guias de
DAS, ano de201q pelo autuado. Assim a infracdo foi devidamentaatarizada, com imposicao
de multa consubstanciada no a#t 1da Lei Federal n§.430/96alterada pela Lei Federal nf488

de 15/06/07 que estipula o percentual @d8% sobre a totalidade ou diferenca de imposto ou
contribuicdo nos casos de falta de pagamento dostopno caso especifico, Simples Nacional
por guias de Documento de Arrecadacéo do Simplemhi DAS).

Cabe destacar que o roteiro de fiscalizacdo debadwopelo fiscal autuante, através do
Demonstrativo de Analise damMs do Simples Nacional a Reclamar (#¢#), indica uma outra
ocorréncia de infracdo cometida pelo autuado, mod®2010 relativo a recolhimento a menos
do ICMS por presuncdo de omissdo de saida de mercaddbiasdas decorrente de venda com
pagamento em cartdo de credito ou débito, em vaferior ao informado por instituicbes
financeiras e administradoras de cartdes no vaar$d789,46 conforme se pode observar na
Coluna‘l” do citado demonstrativo.

Este valor ndo foi langcado na presente acao fiBesta forma, na forma do que dispde a sat.
do RPAF, aprovado pelo Decreto m%29 de 09/07/99 represento a autoridade competente para
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instaurar novo procedimento fiscal para cobrarlon@deR$789,46acima destacado.
Por todo o exposto, voto pe#d@ OCEDENCIAJO Auto de Infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros de? Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infragame 232143.0008/12-favrado contraPEDRO
VIANA DE BRITO FILHO , devendo ser intimado o autuado para efetuar arpagto do imposto
no valor deR$23.190,28,acrescido da multa d&o, prevista no art3s da Lei Complementate
123/06; art. 44, | daLei Federal n®.430/96 de 27/12/9&;om redacdo dada pela Lei 11.488de
15/06/2007¢ dos acréscimos legais

Sala das Sessdes DONSEF 31de agosto deo12

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE

JOAO VICENTE COSTA NETO - RELATOR

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO - JULGADOR
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