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EMENTA: ICMS. 1. LIVROS FISCAIS a) IMPOSTO LANGADO

E NAO RECOLHIDO. Comprovada a ocorréncia da
irregularidade apontada apurada mediante elabordeao
demonstrativo da conta corrente ks elaborado com
base nos livros Registros de Entradas e de Sailas p
autuante, uma vez que nao foram apresentadosros liv
Registros de Apuracdo doms e de Inventariolnfracao
caracterizada.b) DIVERGENCIA ENTRE OS VALORES
LANCADOS NO REGISTRO DE ENTRADAS E NO REGISTRO
DE APURAGCAO. RECOLHIMENTO DO IMPOSTO A MENOS.
Restou comprovado o recolhimento de parte da egigén
reduzindo-se o valor do débitdnfracdo parcialmente

subsistente 2. ANTECIPACAO TRIBUTARIA.
a) ANTECIPACAO TRIBUTARIA PARCIAL. AQUISICOES
INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS PARA

COMERCIALIZAGAO. FALTA DE PAGAMENTO DO IMPOSTO

E devido o pagamento, a titulo de antecipacio gladoi
ICMS, em valor correspondente a diferenca entre aahqu
interna e a interestadual, nas entradas de meraador
adquiridas para comercializacdo, ndo enquadradas no
regime de substituicdo tributariab) AQUISICOES
INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS ENQUADRADAS NO
REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. FALTA DE

RECOLHIMENTO. Nas aquisicbes interestaduais de
mercadorias enquadradas no regime de substituicdo
tributaria, ndo havendo acordo que preveja a ratedo
imposto pelo remetente, e sendo previsto o paganumt
tributo no posto fiscal de fronteira, cabe ao deséirio
efetuar a antecipagao do imposto sobre o valoicadido

no prazo regulamentarinfracbes n&o contestadas.
3.CREDITO FISCAL. UTILIZAGAO INDEVIDA. a) ATIVO
PERMANENTE. b) MATERIAL DE CONSUMO. Vedada a
utilizacdo de crédito fiscal de mercadorias dedtsaa
consumo do estabelecimento.c) MERCADORIA
ENQUADRADA NO REGIME DE  SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. Procedimento em desacordo com a
legislacdo. Infragbes nao contestadas e mantidas.
4.LIVROS E DOCUMENTOS FISCAIS.a) APRESENTAGAO

FORA DAS ESPECIFICACOESD) FALTA DE APRESENTACAO.
MULTA POR DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO

ACESSORIA Infragdo ndo impugnada. DOCUMENTOS DE
INFORMACOES ECONOMICO-FISCAISDMA. DECLARAGAO
INCORRETA DE DADOS MULTA. Infragdo ndo impugnada.
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Auto de InfracGAOPROCEDENTE EM PARTE. Deciséo
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado exm06/2012 foi efetuado o lancamento do crédito tributario
correspondente a exigéncia @as no valor der$124.189,85e a multa por descumprimento de
obrigacdo acessoria no valor 650,00 atribuindo ao sujeito passivo o cometimento égsisites
infracdes:

Infragcdo 01 - deixou de recolher oICMS nos prazos regulamentares referente a operacdes
escrituradas nosviios fiscis propriosnos meses de janeiro e margo a outubreode exigindo-se
0 imposto no valor dr$69.837,33acrescido da multa @e%

Conforme Demonstrativo Resumo do Conta Correnteceig. O contibuinte registrou apenas o0s
livros Registro de Entradas e Registro de Saidddateadoras, dekando e registrar o ilvro de
apuracéo docwMms;

Infracéo02 - recolheu a menosiamMs em decorréncia de desencontro entre os valor@smusto
recolhido e o escriturado no livro Registro de Amédo, nos meses de novembro e dezembro de
2011 e janeiro e fevereiro deo12 sendo exigido o imposto no valor H§31.603,23 acrescido da
multa de 60%. Conforme Demonstrativo Resumo do Conta Correntecis. O contribuinte
registrou apenas os livros de Registro de Entrad@agistro de Saidas de Mercadqrikexando de
registrar o Nro de apurgdo doiCMS;

Infrac@o03 - deixou de efetuar o recolhimento iIdms antecipacéo parcial, referente as aquisicdes
de mercadorias provenientes de outras unidades etlerd&€do adquiridas para fins de
comercializacdo, nos meses de fevereiro e agosperdedo de2011, exigindo o imposto no valor
deR$13.270,35acrescido da multa d@e%

Infracdoo04 - deixou de efetuar o recolhimento s por antecipacdo, na qualidade de sujeito
passivo por substituicdo, referente as aquisicéenetcadorias provenientes de outras unidades da
Federac&o e/ou do exterior relacionadas nos arsex®89, Nnos meses de marco e agosteads,
sendo exigido o imposto no valor B$6.449,25 acrescido da multa @e;

Infrac@oos - utilizou indevidamente crédito fiscal devs referente a mercadorias adquiridas para
integrar o ativo permanente do estabelecimentoymesses janeiro e agosto ziet1, sendo exigido
imposto no valor des1.125,52acrescido da multa d@e%

Infracdo06 - utilizou indevidamente crédito fiscal devis referente a aquisicdo de material para
uso e consumo do estabelecimento, nos meses deifeve marco, maio, julho e setembro a
novembro de2011 e janeiro e fevereiro d&12 sendo exigido o imposto no valor H§1.357,27,
acrescido da multa ey

Infrac@007 - utilizou indevidamente credito fiscal dems referente a mercadorias adquiridas com
pagamento de imposto por substituicdo tributares meses de setembro e novembradse,
exigindo-se o imposto no valor ag546,90acrescido da multa d®v

Infracdoos - utilizacdo e/ou apresentacdo dos livros fistaia das especificacbes de impresséo
e/ou numeracao e/ou costura e/ou encadernaca@lesidhs nRICMS/BA, exigindo-se a multa de
R$50,00 Apresentou os ILivros Registro de Entradas e ®emide Saidas de Mercadorias sem
encadernar;

Infrac@o09 - deixou de apresentar Livros Fiscais, quandolaggente intimado, sendo aplicada a
multa deR$460,00.0s Livros Fiscais, Registro de Apuracdo Ideis e Registro de Inventario,
conforme termo de arrecadacao de livros em anexo.
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Infracdo 10 - declarou incorretamente dados nas informacoesoeaico-fiscais apresentadas
através da Declaracdo e Apuracdo Mensalods - DMA, sendo aplicada a multa &s140,00.
Conformes cépias daviA - Apuracédo e Informacdes Complementares em anexo.

O autuado apresentou impugnacédo asflse 311, transcrevendo, inicialmente, as infracbes 02,
e depois apresenta a seguinte argumentagao.

Assevera que em relacdo a infragdm lancamento € inconsistente, pois o foi deserrqdaddo
SIMPLES NACIONAL a partir do més de janeiro de11, sendo assim adotou o procedimento do art.
330-A, incisos e alineas do decretas4/971 onde foi levado a crédito no Livro de Apuracdo do
ICMS do més de janeiro deoll, bem como na®MA, o valor deR$83.324,17do estoque das
mercadorias tributadas, conforme Livro de Inventdevantado en31/12/2010 fato este ignorado
pelo autuante. Reproduz o teor do 380-Ado RICMS-BA/97.

Afirma que no tocante a infrac@2, as ocorrénciaso/11/2011 31/12/201]1 31/01/2012aplica-se a
defesa da infracdo1, em relacdo a ocorréncis/02/2012 o imposto foi devidamente recolhido,
atendendo os requisitos do Decretalmssde 16/02/2012 onde foi facultado aos contribuintes o
pagamento doCcMsS regime normal da competéncia do n2#£012 dividido em trés parcelas
mensais consecutivas, portanto foi recolhidoidias/20120 valor derR$4.388,04 no dia09/04/20120
valor der$4.364,03 no dian9/05/20120 valor der$4.364,03

Protesta pela producédo de todos os meios de prowdireito admitidos, especialmente posterior
juntada de novos documentos e, objetivando conterarédito lancado no Livro Registro de
Apuracao dacwms, sobre o estoque das mercadorias tributadashipéigses de revisao por fiscal
estranho ao feito.

Conclui requerendo a nulidade ou improcedénciatdnso1 e02 do Auto de Infracéo.

O autuado ingressou com requerimento de parcelandendébito relativo as infracdesa 10, cuja
cOpia consta as fl813e314.

O autuante presta informacao fiscal, $ils8a 321, observando, inicialmente, achar por bem reportar-
se ao artigal23 do Regulamento do Processo Administrativo Fisaptpvado pelo Decreto n°
7.629/99 especialmente &81° do artigo123, que trata da defesa, cujo teor reproduz.

Destaca que em relacdo as infracbes de nunmosras 10, como a defesa ndo fez quaisquer
comentarios, ndo as impugnando, estas serdo coadddeveridicas, nos termos do aao do
RPAF-BA/99, que estabelece “O fato alegado por uma das pguasdo a outra ndo o contestar, sera
admitido como veridico se o contrario ndo resutaconjunto das provas”.

Depois de transcrever as alegacfes da defesa atzliofracdool, afirma que na execucao dos
trabalhos constatamos que o contribuinte deixoolid®rvar as exigéncias do a3o-A inc. i,
alineas “a”, “b” e “c”,81°item11, §2°e §3°,cujo teor transcreve.

Diz manter o lancamento da infragéiopor considerar que o contribuinte além de n&dorobs@s
prazos previstos na legislacéo para cumprimenteside obrigacdes acessorias, também deixou de
apresentar o Livro Registro de Inventario quandmlegmente intimado por esta fiscalizagéo e foi
por este motivo autuado, conforme infrag@oinfracdo esta, que néo foi contestada. Prossegue
indagando que nado poderia validar um crédito setinfa conhecimento de sua origem, nem como
foi apurado.

Quanto a infracao2, depois de resumir as razées de defesa alinhattagptuado assinala que 0s
mesmos argumentos que apresentou para a priméiagda, como bem disse o contribuinte, se
prestam a segunda, pois em conta correntelds a glosa do crédito fiscal pode gerar falta de
recolhimento ou recolhimento a menor, sdo facesum@ mesma moeda, como revelam os
demonstrativos constantes as fisie 105.

Reafirma que o autuado nao faz jus aos créditoaéanos por ndo té-los escriturados na forma

da legislagéo. Ressalta que a bem da verdade namumglos foram, pois o contribuinte n&o
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apresentou nenhum dos livros que poderiam compiepgaa escrituracao, ou seja, o livro Registro
de Apuracédo dacms e o livro Registro de Inventario de Mercadorias,tais créditos por ele
pretendido foram apenas consignado®Ma e que convenhamos nado € possivel valida-los desta
forma. Arremata opinando pela procedéncia da iabrac

Menciona que o pedido de juntada de documentostenmr esta previsto rgb° art. 123 do RPAF-
BA/99, porém o contribuinte ndo apresentou os motivododga maior que o impediram de
escriturar o livro fiscal no prazo regulamentar nesnmotivos que o impediram de enviar para
SEFAZ 0 relatorio que serviu de base para registragdittr delCMS naDMA e muito menos porque
dezoito meses depois de vencido o prazo para comapito de suas obrigacdes, ainda ndo o fez,
portanto. Por isso, diz entender que o autuaddarms ao que preceituaRPAF-BA/99 NO tocante

a anexacdo de documentos em data posterior a afagie da defesa.

No que diz respeito a solicitacdo de revisao Ewmafi estranho ao feito, assinala que embora tenha
amparo legal, carece também de justificativas gupiiquem ao caso.

Quanto ao protesto do autuado pela nulidade ou oeedéncia do lancamento dos itens
impugnados, afirma que também devem ser indeferidbserva que o gesto do contribuinte é
indicativo da falta de razfes técnicas, e por isam atirando a esmo para ver se acertava em algo
que pudesse reduzir e débito lancado. Prosseglegezendo que em relacdo a nulidade néo foi
apontado nenhum erro formal na peca defensiva,idgdaem porque aceitar esta hipotese. Sobre a
pretensdo de improcedéncia, assevera que tambéraendplica, em funcdo de tudo quanto foi
elucidado na presente informacao fiscal, confirmasdda procedéncia do lancamento tributario
agora discutido.

Pugna que o Auto de Infracéo seja julgado procedent

A Coordenacgao de Administragdo dONSEFanexou extratos do Sistema Integrado de Gestdo da
Administracdo Tributaria SIGAT, as fls.323 a325, discriminando o parcelamento parcial do débito
langcado no Auto de Infragao.

VOTO

Inicialmente trato a respeito da nulidade suscifaela sujeito passivo, ressaltando que apesar de
nao apontar de forma objetiva, ou seja, ndo indinaaula alguma capaz de inquinar de nulidade a
presente acdo fiscal, ndo lhe assiste razdo, umagwe o processo administrativo fiscal esta

revestido das formalidades legais, estando detadusios fatos geradores, o contribuinte autuado,
0o montante do débito tributario e a natureza ddsagdes apuradas, que se encontram

fundamentadas em diplomas legais vigentes, e no®rdrativos e respectivos documentos que

fundamentam a autuacao.

Registro que a acusacéo fiscal afigura-se de acmnpos fatos apurados pela fiscalizacdo, cuja
descricéo de forma clara e precisa no Auto deg¢éabtrasclarece devidamente o procedimento fiscal
e a origem das infracbes apuradas, permitindo teiperentendimento da acusacédo fiscal. Os
demonstrativos elaborados pelo autuante identificomretamente as infracdes, tendo sido
apontados os valores que geraram a imposi¢cao eoatid cada um dos itens da autuagao e as
multas pertinentes as irregularidade apuradas, ééese encontrarem acompanhados dos elementos
gue lhes deram origem e que geraram a exigénboigdria em questao.

Deste modo, resta afastado o pedido de nulidagsempado pelo impugnante, considerando que o
procedimento fiscal atende as determinacdes pasvisd art.39 do RPAF/99, além do que, o
autuado, exercendo o seu direito de ampla defeda eontraditorio, apresentou impugnacao,
quando demonstrou ter pleno conhecimento dos tokdos no presente Auto de Infracao.

Quanto ao pedido de diligéncia e/ou revisao fisecah ha razées para seu acolhimento, pois os
autos encontram-se devidamente instruidos e nAonhbiso equivocos ou elementos de davidas que
ensejem a necessidade de qualquer esclarecimentoaté
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No mérito, o Auto de Infracdo trata do cometimetitodez imputacdes, consoante discriminagéo
expressa no relatorio. Ao compulsar a defesa aped® pelo sujeito passivo constato que as
infracbes03 a 10 ndo foram contestadas, inclusive foram objeto aeglamento, conforme se
verifica por meio do extrato do Sistema IntegradoGstdo da Administracao TributariaisAT,

fls. 323a325 Logo, ante a inexisténcia de lide, as infragi®¥$4, 05, 06, 06, 07, 08, 09€e 10, ficam
mantidas.

A infragcdoo1 cuida da falta de recolhimento dmMs referente a operagdes escrituradas nos livros
fiscais proprios, em sede defesa, e a infragidrata do recolhimento a menos dMS em
decorréncia do desencontro entre os valores dostapecolhido e o escriturado, o autuado refutou
o cometimento dessas duas infracfes asseverandauéeer sido desenquadrado do Simples
Nacional, a partir de janeiro de11, adotou o procedimento preconizado pelo3ad:A do RICMS-
BA/97. Sustentou que no més de janeiro levou a créditovro Registro de Apuracao dems e na
DMA o valor deR$83.324,17 conforme livro Registro de Inventario levantado &/12/20011 fato
ignorado pelo autuante.

Do exame das pecgas que compde os autos verificoggagumentos alinhados pelo sujeito passivo
nao passam de meras alegacdes, haja vista queiidestide qualquer comprovacéo. Eis que néo
carreou aos autos a origem do valor indicado, éonm&€nos colacionou as copias dos livros fiscais
enumerados.

O que emerge das pecas que compdem os autos ndi@ com as alegacdes apresentadas na
impugnacao, uma vez que no corpo do Auto de Infrafld. 01 a 04, recebido e assinado em
04/07/2012 pela sOcia da empresa autuada, Silvania de SouwxgueMa, fl. 13, constam
expressamente nas infrac@ase 02, que o autuado nao escriturou o livro Registré\pgeracao do
ICMS, tendo escriturado somente os livros RegistroBrteadas e de Saidas. Ja na infragiomao
contestada pelo autuado, exige multa por descuraptonde obrigacdo pela ndo apresentacao
mediante intimacg&o do livro Registro de Apuragdecies e do livro Registro de Inventario.

Convém salientar que e02/04/20120 autuado foi intimado para apresentacdo dosidetetivros
fiscais, fl.09 e em13/04/12consoante protocolo de entrega de documentas, f.livro Registro de
Apuracado doicMs e o livro Registro de Inventario ndo foram entesgwa fiscalizacdo. Em
03/08/2012 por ocasido de sua defesa, portanto, transcergdatro meses, o autuado nao carreou
aos autos os livros fiscais, Unicos capazes de mmpinequivocamente a origem do credito fiscal
no valor der$83.324,17ndicado na defesa.

Logo, fica mantida a infracaol, ante a ndo comprovacado pelo autuado da origewalbo de
R$83.324,17imprescindiveis que se afiguram para alicergamaalidacédo do aludido crédito fiscal.

Em relacédo especificamente a infrag&palém do argumento acima delineado com o objete/o
elidir as exigéncias atinentes as datas de ocoade30/11/201] 31/12/2011e 31/01/2012 0 autuado
refutou a exigéncia no valor &s$12.922,67com data de ocorréncia ex802/2012 sob a alegagéo de
ter recolhido o montante apurado dividido em t@&s@as mensais consecutivas, noldies/20120
valor derR$4.388,04 no dia09/04/20120 valor derR$4.364,03 no dian9/05/20120 valor der$4.364,03

Do mesmo modo, 0 sujeito passivo nao carreou &os gualquer comprovacao dos recolhimentos
reportados em relacéo a infrago

Por seu turno, com base na escrituracdo dos IRemgstros de Entrada e de Saidas, o autuante
consoante discriminacao explicitada no “Demonstbatio Resumo do Conta Corrente Id®s”,
fls. 104 e 105 apurou, as diferencgas exigidas nas infragde2.

No que diz respeito a exigéncia atinente a datacderéncia des/02/2012 por constar no sistema
de arrecadacdo dsEFAZ 0 efetivo pagamento das parcelas, assiste raz&utaado e deve ser
abatidor$12.922,67o total originalmente lancado reduzindo o valomfieac&002 parar$18.680,56
Assim, resta demonstrado a caracterizagéo pa@igfiih¢ac2no valor der$18.680,56
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Diante de todo o exposto, voto pela procedénciaigdaslo Auto de Infracdo, restando totalmente
mantidas as infracé@s, 03, 04, 05, 06, 08, 09 e 10 e parcialmente caracterizada a infragéo

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestdazl, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdo n®69204.0601/12-davrado contra
CARMELITO MAGAZINE LTDA. , devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagando
imposto no valor des$111.267,18acrescido da multa d®% prevista nos incisos, alineas “f”, “b”,

“d” e viI, alinea “a” do art42 da Lei n°7.014/96e dos acréscimos legais, além da multa por
descumprimento de obrigagéo acessoria no valor detr$650,0Q previstas, respectivamente, no
incisos Xll, XX e XV, inciso “c” do mesmo artigo e Lei acima citadosmcos acréscimos
moratdrios na forma prevista pela Lelorg37/05.

Sala das Sessdes dONSEF, 02 de outubro deo12
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE
JOSE FRANKLIN FONTES REIS — RELATOR

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO — JULGADOR
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