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INTERNET 10.09.2012

52 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0241-05/12

EMENTA: ICMS . 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. a) FALTA DE DESTAQUE DO IMPOSTO NO
DOCUMENTO FISCAL. A acusacao é de que o autuado
utilizou crédito fiscal dacms referente a impostedo
destacado no documento fiscal Contudo, restou
comprovado tratar-se de rasura no valor 1d®IS
destacadanfracdo decretada de oficio nula, com fulcro
no art.20 doRPAF/BA, por ndo coadunar a imputagéo ao
fato concreto. b) LANCAMENTO A MAIOR. Ficou
comprovado o langcamento do crédito fiscalclas em
valor superior ao destacado no documento fiscal.
Infracdo acatadag) FALTA DO DOCUMENTO FISCAL
COMPETENTE. Nao apresentadas as notas fiscais
comprobatérias do direito ao uso do crédito fiscal

lancado. Infracdo caracterizada2. ANTECIPAGAO
TRIBUTARIA PARCIAL. AQUISICOES INTERESTADUAIS.

EXIGENCIA DO IMPOSTO ANTECIPADO. Infracdo
reconhecida. Auto de Infragdo PROCEDENTE EM
PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo em lide, lavrado eam03/2012 foi lavrado para constituir crédito tributério
no valor der$6.559,62 atribuindo ao sujeito passivo o0 cometimento @gsisites irregularidades
concernentes a legislacéo Idws:

INFRACAO 1. Utilizou indevidamente crédito fiscal dems referente a imposto ndo destacado
em documento(s) fiscal(is), més de outubrea®,implicando em um recolhimento a menor de
ICMS deR$384,11

INFRACAO 2. Utilizou indevidamente crédito fiscal dems em valor superior ao destacado no(s)
documento(s) fiscal(is), més de maio2deg acarretando em um recolhimento a menaicCes
deR$61,21.

INFRACAO 3. Utilizou indevidamente crédito fiscal dems sem a apresentacdo do documento
comprobatério do direito ao referido crédito, janee abril de2009, ensejando em um
recolhimento a menor doMS deR$440,53

INFRAGAO 4. Deixou de efetuar o recolhimento domMs antecipacdo parcial, referente as
aquisicdes de mercadorias provenientes de outidades da Federacdo adquiridas para fins de
comercializagao. Valor deMs langado d&$5.673,77

O contribuinte autuada fls 47dos autosapresenta defesa administrativa, alegando, inieiale,

a sua tempestividade e diz que se trata de umaesmngue tem como atividade o comércio
varejista de materiais de construcdo, na qual,etagdo a primeira infracdo, aduz ser totalmente
improcedente visto que recolheuams cobrado en?5/11/2009 e anexa ®@AE a fl.48. Combate,
também, a terceira infracdo, dizendo ter recollddamMs cobrado ene5/02/2009e 25/03/2009
conformeDAE as fl 49 e 50. Ndo insurge contra as demais infracdes, e pedepeocedéncia
parcial do auto de infracdo, por considerar derenjastica.
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O autuante presta Informacéo Fiscal, assfise 55, dizendo, inicialmente, que cumpriu com as
orientacdes e indicacdes contidas na ordem decsemnde, apds a conclusdo da acao fiscal,
foram detectadas e exigidas(correto4) infracBes atraves do auto em tela, e salientaaque
impugnacao do autuado, em que discorda totalmgatesstringe apenas as infracbess. Ja as
infracbes (correto as infragcdexse 4) foram acatadas pelo estabelecimento autuado.

Em relacdo a infracdo, referente a utilizacdo indevida de crédito fisdalicMs relativo a
imposto ndo destacado em documento fiscal, dizagn&acdo ocorreu e foi exigida porque no
Documento Fiscal nf310 (fl.10) no valor derR$3.200,90 consta como destaque s o valor
rasurado de&$384,15 Alega, portanto, que determina a legislacaecats vigente e a boa técnica
contabil que documento fiscal rasurado ndo tem umanvalor comprobatorio. O que se verifica
na Nota Fiscal n£31q conclui o Fiscal Autuante, € que houve uma emgrasseira no valor do
ICMS destacado no citado documento fiscal.

Quanto a infracae, utilizacdo indevida de crédito fiscal @S sem a devida apresentacdo dos
documentos fiscais comprobatérios do direito aditwé diz que a defesa argumenta que
recolheu o imposto, e junta como prova dm&’s (fls. 49 e 50, com cddigo de receitan7s —
ICMS pago na modalidade de antecipacao parcial. Aleg#o, que esses pagamentos nao tem
nenhuma relagdo com a infragB® que se esté efetivamente cobrando, diz o aetuérmat valor
utilizado como crédito fiscal registrado nos livim®prios da empresa autuada sem a devida
apresentacao do documento fiscal correspondentmesss de janeiros e alRdd9.

Assim, pelas razbes e argumentos expostos, dificuenantido todo o Auto de Infragdo no
valor histoérico langado, por consistir de inteiuatl;a.

VOTO

Verifico que foi imputado ao contribuinte autuadoametimento de (quatro) infracbes, sendo
as infracd0eg e 4 acatadas pelo autuad@sdrregularidades e 3 combatidas.

A Infracdo1l versa sobre a utilizacdo indevida de crédito fideacMs referente a imposto nao
destacado em Documento Fiscal1340 (fl. 10). Verificando o corpo da aludida nota fiscal
constato o registro do destaqueldas, em campo proprio, no vales 384,11 porém com rasura
tal, que nédo se pode afirmar, com a devida cereza unidade dBederacdo de origem da
mercadoria destacouloMs a aliquota de% (R$224,06puU 12% (R$384,11)A origem da nota fiscal
€ oEstado deRoraima, portanto a aliquota interestadual devidai2%.

Reza o artis, incisol, alinea “a” dorRPAF/BA, aprovado peldecreto n°.629/99 que € nulo o
langamento de oficio que ndo contiver elementogisates para se determinar, com seguranca,
a infracAoNo caso especifico é notorio a rasura do destaquemono corpo daNotaFiscal de
n°®1310 acostada aos autos ad].o que a torna, portanto, inidénea para a efetiViaacdo pelo
autuado do uso do crédito destacado no seu coopfprmme depreende o aebg, incisolv, do
RICMS/BA, aprovado peldecreto n%.2844/97 em que destaca que sera considerado inidéneo,
fazendo prova apenas em favor do fisco, o documigsttal que contiver declaracao inexata,
estiver preenchido de forma ilegivel ou contivesura ou emenda que Ihe prejudique a clareza.
Nao resta davida queNotaFiscal n°1310contém rasura que prejudica com efetividade aziar
na identificagdo do valor deeMs destacado, ndo permitindo o uso do crédito dedtapalo
autuado adquirente da mercadoria.

Contudo, em que pese a infrac@oestar devidamente caracterizada, a acusacao fisical
equivocada n@uto delnfracdo em tela, pois a infracdo esta descrita atiivacdo indevida de
crédito deicms referente a imposto ndo destacado em documeictd, flgorém o imposto esta
efetivamente destacado no campo proprioNdda Fiscal n° 1310 (fl.10), o que conduz a
interpretar que a acusacdo deveria ser outra, oeorde uso de crédito dems referente a
imposto ndo destacadassim, com fulcro no art2o do RPAF/BA, aprovado peldecreto n°
7.629/99,de oficio, verifico que a imputagcdo da infragdndo esta condizente com a realidade
dos fatos ocorridos, o que implica em nulidade edésim da autuacdo, por cerceamento do
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direito de defesa, ja que tal equivoco pode tewzithb 0 sujeito passivo nado ter entendido
perfeitament® objetodaautuacamalias,o que se pode observar nos seus argumentos deseitos
manifestacdo de defesa administratiSando assim, represento a autoridade competente para
instaurar novo procedimento fiscal, salvo de equdgpnos termo do ans6 do mesmo diploma
legal.

Quanto a infracaa, a qual diz respeito a utilizacdo indevida de ¢céfiscal deicMs em valor
superior ao destacado no documento fiscal, coregaadtos que a Nota Fiscal 4677 (fl. 14)
tinha o valor dacms destacado grafado no valor RiL.612,94porém foi langado no livro fiscal
préprio o valor deR$1.674,15caracterizando o uso do crédito fiscal a maior$bt,21,0 que ndo
foi contestado pelo autuadofracédo subsistente.

Inerente a infragaa, relativa a utilizagdo indevida de crédito fiscal Id®s sem a devida
apresentacdo dos documentos fiscais comprobatdoiatireito ao crédito, o contribuinte néo
combate o mérito da autuacdo, apenas acosta asDadts (fls. 49 e 59, com codigo de receita
2175 — ICMS pago na modalidade de antecipacdo parcial, prodaraar entender de que ja
houvera recolhido o imposto que esta sendo cobradeferida infracdd?or sua vez, o autuante
alega que esses pagamentos ndo tém nenhuma retegaoinfracaa, e diz que, efetivamente,
esta cobrando é o valor utilizado como créditoafisegistrado nos livros proprios da empresa
autuada (fl.16) sem a devida apresentacdo do documento fiscespmndente, nos meses de
janeiro e abril deoog em relacdo as Notas Fiscal$4555e 1478 respectivamente.

Dispde o art91 do RICMS/BA que o direito ao crédito, para efeito de compertsagén o débito

do imposto, € condicionado a que as mercadoriasbiges pelo contribuinte tenham sido
acompanhadas de documento fiscal idoneo, no quateo destaque do imposto anteriormente
cobrado, emitido por contribuinte em situacdo ragperante o fiscA exigéncia da infracas)

ora em discussao, decorre da falta de apresendagddotas Fiscais’tus55e 1478 pelo autuado,
gue lhes autoriza o uso do crédito destacado npssdas referidas notagdo observo nenhum
registro nos autos que comprove a apresentacd@sdesgas fiscais a autuantefracao
caracterizada.

Por fim, no tocante @nfracdo4, a qual relaciona a falta de recolhimento da andeép parcial
do ICMS nas entradas interestaduais de mercadorias pesadé comercializacdo, conforme
preconiza o art124 do RICMS, consta dos autos o demonstrativo de notas figfiaig2), com
descricdo da data de emissdo, numero, fornecedatades daFederacdo de origem, entre
outros dados, que demonstram estar sob a égidestituio da antecipacdo parcial, o que,
também, ndo foi contestado pelo contribuinte awuExigéncia subsistente.

Por todo o0 exposto, voto pellROCEDENCIA PARCIALDO Auto delnfragcdo em tela por restarem
integralmente subsistentes as infraghe® 4, e nula a infracaao.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros de?Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragdme 232957.0003/12-0avrado
contra MATERIAIS DE CONSTRUGAO ZENEL LTDA. , devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valorde175,51,acrescido da multa d®%, prevista no
art.42,incisosll, “d” e v, “a”, da Lei n°7.014/96.e dos acréscimos legais.

Sala das Sess0Oes DONSEF, 2gle agosto deo12.
FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE

JOAO VICENTE COSTA NETO - RELATOR

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO - JULGADOR

ACORDAO JJF N° 0241-05/12 3



