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AUTUADO - PLANETA ZOOM MODA LTDA.
AUTUANTE - ANTONIO FERNANDO DA CUNHA VEIGA
ORIGEM - INFAZ VAREJO

INTERNET - 10/10/2012

32 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0225-03/12

EMENTA: ICMS. NULIDADE DO PROCEDIMENTO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. FALTA DE DEMONSTRAGCAO

DA BASE DE CALCULO A existéncia de equivocos no
procedimento fiscal, bem como da falta de democétra

de como se chegou a base de célculo do imposto e da
perfeita identificacdo do método aplicado para a
apuracdo do tributo, sdo motivadores de nulidade do
procedimento fiscal. De acordo com a Sumula aéste
Conselho de Fazenda Estadual é nulo o procedimento
fiscal que ndo contenha, de forma clara e compreens

a demonstracdo da base de calculo e o método dplica
para a apuragdo do tributo. Auto de InfragdaLO.
Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracdo, lavrado £mi1/2011 para constituir o crédito tributario no valor
historico der$13.907,6adevido a omisséo de saidas de mercadorias trigtapuradas por meio
de levantamento de venda com pagamento em carté@di¢o ou de débito, em valor inferior
ao fornecido por instituicdo financeira e admiidtiras de cartdo de crédito, pela qual se exige
0 ICMS acrescido da multa deve 100% relativo ao exercicio dm1a

O autuado impugna o lancamento tributario, fi§19, onde afirma que o lancamento para
constituicdo do crédito é nulo visto que a pesagatqmou ciéncia do auto de infracdo nédo
estava autorizada pela empresa.

Diz que tem legitimidade para figurar no processibutar, sécio-gerente, administrador, diretor
ou equivalente, advogado, preposto ou administrdddoens ou negocios além do sindico da
massa falida.

O autuante em informacéo fiscal, 4, diz que o contribuinte alega ndo reconhecer adéd
que assinou e recebeu o0 auto de infracdo. Entogtansenhor Josival Santos de Oliveira €
contador da empresa e esta credenciado no sistesExAlz como tal. Diz acreditar que a defesa
usou esta argumentacdo para nao pagar o débitwaro pegulamentar. Afirma que a fragil
argumentacao da defesa entra em conflito com a daltpagamento damMs sobre vendas com
cartdo de crédito no exercicio 2f®0 conforme diz demonstrar as.fisa4 do auto de infracao.
Opina pela procedéncia da autuacao.

O pAF foi submetido a diligéncjdl. 29, para que o autuante fizesse a juntadease entrega ao
contribuinte do Relatério Diarioer fornecido pelas administradoras de cartdes detaféébito

a fim de que o autuado pudesse exercer a amplsadefe contraditorio nos termos da legislacéo
vigente.

O Relatorio DiarioTEF foi anexado adrAF, fls.34/56 Consta a fl6o a informacdo de que a
empresa nao funciona mais no local, sendo lavrade-aFicha de Localizagéo do Contribuinte
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e gue os socios da empresa ndo mais residem nlorémgstrado noiNC — Informagfes do
Contribuinte, sistema dsEFAZ

O mencionado Relatorioer foi entdo entregue ao contribuinte WR — aviso de recebimento,
via postal, fl$3/64 que esta assinado pelo sécio da empresa senfadinE8ouza Santos, no dia
18 de julho de2012 porém decorrido o prazo para defesa ndo se rstmite

A fl. 65 0 autuante volta a informar sobre a ndo maniféstap autuado em tempo habil, apesar
de intimado acerca da diligencia solicitada, enocambPAF para julgamento.

VOTO

O Auto de Infragdo em lide refere-se a exigénciectis sob a acusagdo de omisséo de saidas de
mercadorias tributadas, apurada por meio de levemte de venda com pagamento em cartdo
de crédito ou de débito em valor inferior ao foide@or instituicdo financeira e administradora
de cartéo de crédito ou débito.

Compulsando os autos, os subsidios contidos naiglesda infragdo, além do esclarecimento
trazido na informacdo fiscal, verifico que existeroonsisténcias no langcamento realizado, ndo
se tratando de vicio de carater meramente formal.

Na descricdo dos fatos o autuante diz que: “Cone Ib@scruzamento das operacdes diarias
apuradas através dos documentos fise@gC) e as operacdes de vendas através de cartdes de
crédito e débito constatamos omissao de saidaalop deR$13.907,66, entretanto ndo existem
provas nos autos de que isso ocorreu. Noto copfiadentre a descricdo dos fatos e a
informacdo fiscal, pois apesar de o autuante afioma o débito estd demonstrado asifés4

dos autos, ndo se verifica no processo qualquaillpdaindicativa de como o autuante apurou a
base de calculo.

Observo que o autuante juntou mBarF o RelatérioTEF Anual, fl.os, com as informacdes
fornecidas pelas administradoras e instituicbeanfieiras sobre as operacodes realizadas com
pagamento em cartdo de crédito ou débito do autuedentanto, nem mesmo estes valores sao
coincidentes com a base de calculo registrada no dalinfracao.

Assim, ndo se trata de eventuais incorrecdes oasties que possam ser supridas nos termos do
disposto no art18, § 1.°do RPAF/BA, pois a falha apontada cerceou o amplo direitdedesa do
autuado.

Para a decisao da lide, ressalto que a base ddadlzimposto deve ser determinada a salvo de
qualquer imperfeicaondispensavel, portanto, que seja demonstrada deafecompreensiva,
onde seja indicado o método adotado pelo fiscamnéefe demais dados necessarios ao seu
entendimentolsto pelo fato dela ser a dimens&o material dottribudecorrer dos principios da
legalidade e da verdade material que norteiam enandributaria dopPais. Em obediéncia a
legislacao tributaria e da situacao relatada, sgmteauto deinfracdo ndo pode subsistir.

As informacdes de vendas dadas pelas administsmdt@acartdes de crédito, por si sO, ndo
caracterizam infracéo a legislacédo. Elas se caestitem um instrumento que comparadas com
os livros e documentos do contribuinte podem caraelr a presungdo de omisséo prevista no
art4°, s4°da lei7014/96 E, havendo tal indicio, a fiscalizagéo deve apsearealmente ocorreu a
infracdo as normas tributérias, pois ndo é razpaeeh tampouco legal, a acusacéo fiscal sem a
devida apuracéo.

Nota-se que nos moldes como foi apurada a infragamesma foi feita sem observacao dos
requisitos essenciais em respeito a legalidadeserdade material, ficando caracterizado que o
lancamento foi efetuado em desacordo com as najoesegem a matéria, ou seja, o lancamento
nao contém elementos suficientes para se deterndoar seguranca, a infracdo imputada e o
guantumdevido, pois néo foi seguido o devido procediméagal. De acordo com a Sumulain®

deste Conselho de Fazenda Estadual € nulo o pnoeetti fiscal que ndo contenha, de forma
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clara e compreensiva, a demonstracdo da basealdocélo método aplicado para a apuracéo do
tributo.

concluo, apds a analise acima colocada, que a esiatdefeituosa do procedimento fiscal, bem
como da falta de demonstracdo de como se chegaseade calculo do imposto e da perfeita
identificacdo do método aplicado para a apuracatridoto, sdo motivadores de nulidade do
procedimento fiscal, de acordo com o ast.lv, “a”, do RPAF/99

Represento a autoridade competente para que sdiada nova fiscalizacédo, para verificacao
dos reais fatos ocorridos, objetivando resguardamteresses dastado, como determina o
artigo21 doRPAF/99

Voto pelaNULIDADE do Auto de Infracao.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgaNuULO o Auto de InfracAon® 028924.0028/11-7)Javrado contraPLANETA
ZOOM MODA LTDA., com recomendacao de refazimento do auto de infracgavo das falhas
apontadas

Sala das Sessdes dONSEF 26 de setembro deo12
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE
ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS — RELATORA

JOSE BIZERRA LIMA IRMAO - JULGADOR
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