ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. I. N° - 101647.0012/11-2

AUTUADO - BRANDAO DISTRIBUIDORA DE TINTAS E SOLVENT ES LTDA.
AUTUANTE - MARIA NAZARE HORA SILVA

ORIGEM - INFAZ ATACADO

INTERNET - 26/09/2012

3* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0211-03/12

EMENTA: ICMS . DOCUMENTOS FISCAIS. NOTA FISCAL
INIDONEA. UTILIZACAO DE DOCUMENTO FISCAL QUE
NAO E O LEGALMENTE EXIGIDO PARA A OPERACAO.

DESCUMPRIMENTO DE OBRIGAGAO ACESSORIA O
contribuinte doiCMS obrigado ao uso delF-e que
emitir outro documento fiscam seulugardescumpriu
umaobrigacacacessoria, ficando sujeito a aplicacdo de
multa prevista no art42, xxvi da Lei n°7.014/96.
Considerando que se trata de contribuinte que
comercializa produtos enquadrados na substituicdo
tributaria com pagamento da@MsS por antecipacéo,
com fase de tributacdo encerrada, neste caso, ta mul
por descumprimento de obrigagdo tributaria acessori
foi reduzida para dez por cento do valor origicaim
fulcro no § 7° do art.42 da Lei n°7.014/96 Auto de
InfracAOPROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado ens/09/2011 refere-se a exigéncia de multa no valor total de
R$11.721,54pela utilizacdo indevida da Nota Fiscal modelou modeloi-A em substituicdo a
Nota Fiscal EletronicaNF-e.

Consta, na descricdo do fato, que o contribuint@sérito no CNAE 4679601— Comeércio
Atacadista de Tintas e Vernizes, a partinsl@0/2010 e a obrigatoriedade de emissaoée: foi
instituida emo01/04/2019 conforme Protocol@2/99 Aplicada a multa de% sobre o valor da
operacdo no periodo de/10/2010a 09/05/2011 em razao da utilizacdo indevida de Nota Fiscal
modelol em substituicdo &F-e.

O autuado apresentou impugnacao as@lsidos autos, informando que em consulta realizada
no site da Secretaria da Fazenda do Estado da,Baniicou que o estabelecimento autuado
nao constava na relacdo das empresas obrigadatreNartas Fiscais Eletronicas. Porém, com a
alteragcéo contratual, em outubroadey, constatou que pelo seNAE estava obrigado a emitir a
NF-e, a partir den1/10/2010 Alega que, devido a problemas operacionais t@iso¢ implantacao

de sistemas, emissado de certificado digital edreanto de pessoal, a emissao das Notas Fiscais
Eletronicas so6 foi possivel em maio2te1 Salienta que ndo houve prejuizo ao erario estadua
porque todas as notas fiscais emitidas foram asadids no livro Registro de Saidas e feita a
apuracdo docwms, recolhendo todo o imposto devido, conforme copies livros fiscais que
acostou aos autos. Assegura que o imposto devideedolhido no prazo correto, sem gerar
prejuizo a Fazenda Estadual. Diz que ndo houveénpéf parte da empresa e solicita que seja
cancelado o débito apurado, porque o imposto ddwidecolhido integralmente.

A autuante prestou informacéo fiscal as fima 112do present@Ar. Preliminarmente, afirma
que o autuado, na sua peca de defesa reconhetgagmn ndo contestando valores constantes
nos demonstrativos anexados ao Auto de Infracdoqie ndo podem ser acolhidas as alegacfes
defensivas, uma vez que ndo had como consideras faile porventura venham justificar
descumprimento de obrigacdes tributarias acess®ascipais, a exemplo dos motivos citados
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pelo autuado. Entende que ndo ha como considenderazdo do sujeito passivo, se ndo houve
dolo ou méa fé, e que ndo pode acatar as justif®tcomo meio excludente da obrigacéo

tributaria. Diz que néo teve outra alternativa deeriante dos fatos e provas objetivas, aplicar a
norma legal, com a cobranca da multa devida pedowteprimento da obrigacdo acessoria.

Quanto a alegacdo de que ndo houve prejuizo pa@rm estadual, porque o imposto foi
recolhido, diz que este fato pode ser constatadmdp se analisa as copias dos livros fiscais
apensados, referentes ao periodo autuado. Sajieatautro aspecto ndao pontuado pela autuada,
mas observado pela autuante é que os produtos @alizeddos pela empresa (tintas e vernizes)
sdo enquadrados na Substituicdo Tributaria, partgnsao adquiridos com IcMS pago por
substituicdo. Diante dos fatos apresentados naniaigho fiscal, diz que a multa estd amparada
no que preceitua o Protocola/og e por entender que dessa forma possibilita @ado dos
principios de justica fiscal e seguranca juridi@eagcom os contribuintes que cumprem com suas
obrigac0Oes tributarias acessorias, a autuanteregia mantida a atuacao.

VOTO

O presente Auto de Infragdo refere-se a exigéneiandlta pela utilizacdo indevida da Nota
Fiscal modelal ou modelo1-A em substituicdo a Nota Fiscal Eletrénitae, haja vista que o
autuado € inscrito com ©NAE 4679601— Comeércio Atacadista de Tintas e Vernizes, arpdet
15/10/2010.Foi aplicada a multa de» sobre o valor das operacdes efetuadas no periedo d
15/10/2010a09/05/2011 em razao da utilizacédo indevida de Nota Fiscaletml em substituicdo a
NF-e

O art.231-PdORICMS/BA, vigente a época dos fat@stabelece a obrigatoriedade de utilizacéo de
Nota Fiscal EletrbnicgNF-e) aos contribuintes enquadrados nos codigos da @dassio
Nacional de Atividades EcondémicasNAE, descritos no mencionado artigo

Nas razdes de defesa, 0 autuado reconhece quem® @om 0 SECNAE, estava obrigado a
emitir a NF-e a partir de01/10/2010 mas alegou que devido a problemas operacionais na
implantacéo de sistemas, emissao de certificadtadeytreinamento de pessoal, a emissao das
Notas Fiscais Eletrénicas, so6 foi possivel a ernigefiF-eem maio deo1l

Observo que os estabelecimentos obrigados a enfil, apos o inicio da obrigatoriedade
prevista na legislacdo, ndo devem emitir outro dpadocumento fiscal em todas as operacdes
gue realizeNeste caso, desenvolvendo uma atividade enquadeadiarigatoriedade de emissao
de NF-e, 0 autuado deveria substituir as notas fiscalaios 1 e 1-A pelo mencionado
documento fiscal previsto no az&1-PdoRICMS/97.

Entendo que restou comprovado que o autuado ndmeniota Fiscal Eletronica, e a emissao
de outro documento fiscal em lugar do que estagabld, configura descumprimento de
obrigacéo acessoria, com penalidade prevista naaxxvi, da Lei7.014/96:

“Art. 42. Para as infracOes tipificadas neste artigo, serdpliGadas as
seguintes multas

XXVI- 2% (dois por cento) do valor da operagdo ou prestag@oservico ao
contribuinte obrigado ao uso de NF-e que emitirrouocumento fiscal em
seu lugar

Em decorréncia do cometimento da infracdo, ficaomtrdbuinte sujeito a aplicagcdo da multa,
conforme apurado pelo autuante nos demonstratigobsdos/o9 do present@®AF, inexistindo
qualquer contestacao pelo defendente quanto aos dadhéricos das referidas planilhas.

Na informacgéo fiscal, a autuante comentou que odytos comercializados pelo autuado (tintas
e vernizes) sdo enquadrados na Substituicdo Tribuf#ortanto ja sdo adquiridos comams
pago por substituicdo. Assim, mesmo que fossenadparoperacdes de saidas sem emisséo de
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documentos fiscais ndo seria exigido o impostojne wma multa por descumprimento de
obrigacdo acessoria.

No caso em exame, por se tratar de contribuinte cpneercializa produtos enquadrados na
substituicdo tributaria com pagamentoldas por antecipacdo, o descumprimento da obrigagéo
acessoOria objeto da autuacdo nao implicou redugéafo recolhimento de imposto, haja vista
que as operacdes de saidas de mercadorias ocoerange 0 imposto seja devido neste
momento, considerando que ja houve encerramenfasaade tributacdo. Portanto, é possivel
aplicar o beneficio previsto rio7°,do art.42,da Lei n°7.014/96 em raz&do das peculiaridades do
caso concreto, com a reducao da multa pelo desaueno de obrigacéo acessoriaoasdo seu
valor.

Vale salientar que este posicionamento ja foi altbf@eloCONSEFem julgamentos relativos a
descumprimento de obrigagcdo acessoria, quando trikzonte comercializa mercadorias
enquadradas no regime de Substituicdo Tributariexeanplo do AcOrda@JF N° 0218-12/1k
AcOrdaoCJF N° 0207-01/11

Face ao exposto, voto pet@OCEDENCIAdO Auto de Infracdo, com reducdo da multa para
do valor exigido.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual, por
unanimidade, julgarPROCEDENTE 0 Auto de Infracdon® 101647.0012/11-2lavrado contra
BRANDAO DISTRIBUIDORA DE TINTAS E SOLVENTES LTDA., devendo ser intimado o autuado
para efetuar o pagamento da multa no valor totasdea 72,15prevista no art42, incisoxxvi, da
Lei n®7.014/96 e dos acréscimos moratorios de acordo com ogtoepela Leb.837/05.

Sala das Sessdes dONSEF, 11de setembro den12

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE/RELATOR
JOSE BIZERRA LIMA IRMAO- JULGADOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS- JULGADORA
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