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EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. DESTAQUE A MAIOR NO DOCUMENTO

FISCAL. Comprovada a insubsisténaila exigéncia.2.
ALIQUOTA. ERRO NA APLICACAO PARA OPERACOES

INTERNAS. Exigéncia reconhecida pelo autuada.
LEVANTAMENTO  QUANTITATIVO DE ESTOQUES.
OPERAGCOES DE SAIDAS DE MERCADORIAS SEM

DOCUMENTOS FISCAISEXigéncia subsistente em parte,
apos exclusdo das mercadorias sujeitas ao regime de

substituicdo tributariad. DIFERENCA DE ALIQUOTAS.
AQUISICAO INTERESTADUAL DE MATERIAIS DE USO E

CONSUMO. Acolhida parte dasrazdes de defesa,

exigéncia subsistente em parte. ENTRADAS DE
MERCADORIAS SEM O DEVIDO REGISTRO NA ESCRITA

FISCAL. MULTAS. a) SUJEITAS A TRIBUTACAO;b) NAO
TRIBUTAVEIS. Comprovado parte dos langcamentos das
Notas Fiscais.Exigéncias parcialmente subsistentes.
Rejeitada a preliminar de nulidadauto deinfracdo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisao unanime

O Auto delnfracéo, lavrado emms/12/2011 exige o débito, no valor d& 38.051,15inerente aos
exercicios deoo7a 2009,conforme documentos as flza 135 dos autosem razao das seguintes
irregularidades:

1 Utilizou indevidamente crédito fiscal dems, no valor deR$ 848,59,em decorréncia de
destaque de imposto a maior nos documentos fiscais;

2 Utilizou aliquota indeviddinterestadualem operacgdes cuja entrega das mercadorias ocorreu
em estabelecimento localizado dentraedtado daBahia, sendo devidoloMS deR$ 188,04

3 Falta de recolhimento do impostwo valor deR$ 33.986,53relativo a omissdo de saidas
de mercadorias tributdveis efetuadas sem a emidsddocumentos fiscais, sem a
respectivaescrituracdpdecorrentalafaltaderegistrodeentradade mercadorias em valor
inferior ao das saidas efetivas omitidas, apuraddiamnte levantamento quantitativo de
estoques por espécie de mercadorias nos citadosiews levando-se em conta, para
célculo do imposto, o maior valor monetario das saidas tributaveis.

4 Deixou de recolheo IcMs decorrente da diferenca entre as aliquotas intermaterestaduais,
novalordeR$139,66,nasaquisicoes de mercadorias oriundas de outras wsddgrederacao
e destinadas a consumo do estabelecimento.

5 Multa, no valor der$ 2.097,04 correspondente ao percentualides do valor comercial
dasmercadoriassujeitas a tributacdo, entradas no estabelecinmsartoo devido registro
na escrita fiscal,
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6 Multa, no valor der$ 791,29 correspondente ao percentualidedo valor comercial das
mercadoriamdotributaveis entradas no estabelecimento sem o devido registesarita
fiscal.

O autuado, as flsl40a 174dos autostempestivamente, apresenta sua defesa adminiatragv
qual, inicialmente, discorre sobre os principics:lehalidade objetiva, da verdade material, da
inquisitoriedade e da tipicidade cerrada, para,seguida, arguir preliminares de nulidade do
processo administrativo fiscal, sob o entendimeet@ue cAuto delnfragcdo possui omissdes e
incorrecOes de natureza gra@enao apenasventuaiy, e as exigéncias nédo observadas pelo
autuante no seu trabalho ndo sdo meramente forapassimando-se sim, sem qualquer davida,
deexigénciasienaturezaubstanciaumavezqueensejolemcerceamentaodireito de exercicio

da ampla defesa, haja vista que os demonstraisaad fornecidos pelo autuante ndo séo, em si
proprios autoexplicativosnemséaoclaros como também, no tocante as infracbes, referentes
aos exercicios de007 e 2008 ndo forneceu copia das Notas Fiscais relacionadas
demonstrativo intitulado“NOTAS FISCAIS ENTRADAS NAO ESCRITURADAS - CFAMT’,
impossibilitandm exercicio do contraditorio, do que cita jurisprucén

Também aduz que falta descricdo clara e precisacusagdo nAuto delnfracdo, pois, em
relacdo as infracfese 5, as quais apontam entradas no estabelecimentedmadorias sem o
devido registro na escrita fiscal, 0 autuante rdinefceu a cépia das Notas Fiscais para que a
autuada pudesse verificar a autenticidade das nseersa realmente consta como destinatario
estabelecimento da empregassim, entende que as infracdes ndo estdo caradasi2 nao
existe nos autos qualquer elemento que possa defelams com seguranc&alienta que a
infracdo deve estar bem descrita a fim de podsibdio contribuinte que se defenda amplamente
do que realmente esta sendo acusado, sob penecdarae direito de defesaita decisdes.

Ressalta&xercematividadedecomérciovarejistade tintas, solventes, vernizes e em pequenissima
quantidade de mercadorias a elas correlatas cop&udss, lixas, rolos para pintura, pincéis e
estopas, ou seja, das mercadorias comercializadasnse13% correspondem a mercadorias que
sofrem tributacdo normal pelamMs, sendo estranha a exigéncia de levantamento tptaui

por espécie de mercadorias de todos os itens c@iieados.

No mérito, diz ser a acao fiscal também improcedetdeo que, em relacédo a primeira infracéo,
as Notas Fiscais d€°n28001, 7464, 7466, 595373, 482027, 605612, 3083490, 79147, 432211, 663406,
33950, 48045, 1579, 797106, 798659, 802235, 809823511 € 834571, tiveram seus créditos fiscais
corretamente utilizados, ndo havendo a diferencé&crlg apontada pelo autuant@& a Nota
Fiscal n°80285 é desconhecida da autuada.

Quanto a segunda infracdo, aduz reconhecer a exagéstal.

Inerente a terceira infracdo, diz que o autuanteeteumalguns enganos no seu levantamento
guando, ao constatar omissdao de saidas de mewasmdpnéo atentou que algumas delas séo
mercadorias que sofreram a tributacdoichas pelo regime de substituicdo tributaria e cujas

saidas subsequentes ndo estdo sujeitas a tributesgim, requer a exclusdo das mesmas, uma
vez que, no caso de omissao de saidas destas or&asadabe apenas multa de ura.

Notocanteaquartanfracaqrelativaddiferencadealiquotaslemercadorias destinadas a consumo
diz quea Nota Fiscal de n21630 refere-se a entradas cuja natureza da operac@entessa
gratuita de bandeirolas para campanha publicit@rizaracteriza que ndo houve nenhuma
aquisicdo ou desembolfinanceiropelaautuada, como também de que nado se trata de rhateria
de consumo de usmempresaAfirma que o autuante se baseou nas informacdeglasrgm
arquivo magnético quegistrouaoperacaae entradas com o codiges6,quando deveria lancgar
com 0 c06digo2949.Ja as Notas Fiscais de 186175,157902e 1676 referem-se a entradas cuja
natureza da operacao de prestacdo de servicom@ear&Za que ndo se trata de mercadoria para
consumo, uma vez que a aquisicao de bobinasgzma de formularios continuesmpressao

de Notas Fiscajssob encomenda junto a estabelecimento grafico,iméde ICMS e nem o
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pagamento de diferencas de aliquotas, conformeeaxty, “d”, item*“2”, c/c o art7o,111, “a’, do
RICMS/BA.

Com referéncia as infracde® 6, reitera que o autuante nao |Ihe forneceu céopiddéass Fiscais
tidas como néo escrituradassim, diante da falta de prova material e do cenee#o de defesa,
solicita a nulidade destas infracdes.

Por fim, conclui que, no presente processo, exidt@ta de certeza e liquidez do langamento;
gue néo foi carreada aos autos a prova materatwsacao fiscal; que o procedimento fiscal ndo
atendeu ao devido processo legal e gaeto delnfracdo ndo contém elementos suficientes para
determinar com precisdo as infracbes apontadasiorgara requerer que se julguem
improcedentes as infracoes delr® 4; nulas as infracdes e 6, por falta de prova material,
procedente a infracép e procedente em parte a infracBoap0s as devidas corre¢cdes no
levantamento fiscalComo provas de suas alegacgfes, anexa documenttés &8 fa 391 dos
autos.

O autuanteemsuainformacao fiscal, a fso4do PAF, considerando que as alegacdes de possiveis
prejuizos para formulacdo da peca de defesa em z&ado recebimento das Notas Fiscais
tidas como ndo escrituradas, inerentes as infragbese6, sdo parcialmente pertinentes,
disponibiliza copia dag3 (trez§ Notas Fiscais identificadas como nao escriturad@asem
relacdo a infracaa, considerando a inclusdo de mercadorias ja sufast#uno levantamento
fiscal, excluiu os itens identificados pelo autuagerando novas planilhas, cujas copias diz
disponibilizar ao autuado para exame e pronuncitoneonforme documentos as 96 a 453

dos autos.

Intimado a se pronunciar sobre os documentos acsstad autos, consoante copia entregue ao
sujeitopassivoo autuad@presenta manifestacéo, as4Es a473dos autos, na qual diz reafirmar
em todo o seu teor os argumentos constantes dsadafeial, do que passa a reproduzir todas as
suas alegacfes de meérito relativas as infrag@4& Diz que 0 autuante ndo contestou na sua
informacéo fiscal os correspondentes argumentoefsa.

Quantoainfracaas, dizqueo autuante acatou as alegacdes de defesa e Hefemtamento fiscal
com exclusdo dos produtos sujeitos ao regime dgituibdo tributariaAssim, a autuada diz que
reconhece a infracdo nos valores citados nos nmm®nstrativos, anexos as #s0 a 412 dos
autos, a sabetcMs devido deRr$ 5.650,11referente ao exercicio d®07, de R$ 1.681,62,a0
exercicio deoog e der$ 14.878,91a0 exercicio deooQ

Inerente as infrac6ese 6, aduz que, apos examinar as copias das Notasg-iBsponibilizadas
pelo autuante, concluiu que o0 mesmo nao tem razéeelcdo as Notas Fiscais de 4#761;
75590; 32595; 26995; 131642; 613860; 61385L391,aS quais se encontram devidamente registradas.
Quanto as Notas Fiscais constantes nagdi® 407dos autos, diz que néo se tratam de aquisicao
de mercadorias e sim de operacao de prestacaovigoseld em relacdo as Notas Fiscais de n°
487523e 97997e de numero ilegivel, a #06, diz reconhecer a infracao.

Por fim, pede que se julguem improcedente as inéa¢® n4, 4e 5 (cujas todas as notas foram
comprovadas que estdo devidamente escrituxgol@sedente a infracdque foi reconhecida
peloautuade procedentemparteainfracdos (comas devidas correcoes efetuadas pelo autuante
e a infraca® (com a exclusdo dos valores das Notas Fiscais gae fodevidamente registradlas

O autuante, as fla79a481dos autos, aduz que, em relacdo as infrac@&ess acata as alegacoes
de defesa, corroboradas pelos documentos apenseldadefendentedssim, considera indevida
a cobranca dos valores relacionados para as ra$anttacoes.

Quanto a segunda infracédo, diz que o contribuirtermeeceu como devidos os valores exigidos.

Inerente a terceira infracdo, cujo valor histériparado é d&s 33.986,53em razao das alegacoes
de defesa, 0 autuante gerou novos relatorios,ivetatis omissdes de saidas do estoque de
mercadorias, as flg10a412, com reducéo dos valores id#1S deR$ 5.650,11para 0 exercicio de
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2007, R$ 1.681,82,para O exercicio deoog e R$ 14.878,91,para 0 exercicio deooa Tendo o
autuado reconhecido como devidos os novos valores.

No tocante a quinta infragéo, no valorr#e2.097,040 autuante diz acatar as alegagdes de defesa,
as fls.470 a 472, onde comprova que as Notas Fiscais relacionadas2a dos autos foram
devidamente escrituradas, com excecao da Notal Flsca®140.567,no valor ders$ 2.044,90,
conforme copia a fl471, consoante foi reconhecido na segunda peca deadéfsim, para a
mencionada infracdo, o valor devido da multa &%ie04,49

Por fim, no tocante a sexta infragdo, o autuant¢aa@s alegacdes de defesa, corroborado pelos
documentos apensados na primeira manifestacdugatde copia do livr&egistro deEntradas

e ratificada na nova peca de defesa, asiftsa 472 Assim, diante das alega¢fes de defesa, foi
considerada a necessidade de gerar novo demorwstrdiante das evidéncias apresentadas
acerca das Notas Fiscais dagoe 150734 que inicialmente foram registradas como entraeas
mercadorias tributadas e objeto da infrag@mntudo, tais Notas Fiscais ndo foram efetivamente
escrituradas, como reconhece o contribuinte, sasdimn, tais valores passaram a ser objeto da
infrac&o6, com a imputacédo da multa the, remanescendo o valor & 498,60 para o itens.

Em raz&o da alteragéo do valor da infraga@assando as Notas Fiscais1af0 e 150734 a
integrar a base de calculo da mencionada infragdn,a consequente exclusdo das mesmas da
base de célculeelativaa infracdos, entende o autuante ser recomendavel que o comiiebui
tenha ciéncia de tal alteracao.

Intimado a tomar conhecimento da informacao fismaiforme copia dos documentos as4i®.
a4s81dos autos, para querendo se manifestar, o spg@#givo ndo se pronuncia.

VOTO

Trata-se deAuto delnfracdo lavrado para exigir o débito no totalR$e38.051,15relativo a seis
irregularidadestendo o autuado impugnado todas as infracdes, gopt&o da segunda, a qual
reconhece como devida a quantia exigida, sendtarior subsistente esta exacao fiscal.

Inicialmente ha de sesalientarque oAuto delnfracdo preenche todas as formalidades legais
previstas, ndo ensejando em qualquer violacdo wnlal@rocessdegal e & ampla defesa do
contribuinte, haja vista que o lancamento de ofiimtém elementos suficientes para se
determinar, com seguranca, todas as infracbesadgmjrpois as acusacoes fiscais estdo lastradas
em demonstrativos e documentos fiscais, tendo esnm® quando do saneamento do processo,
sido entregues coOpia ao autuado, o qual, nestaunpadade, exerceu o pleno direito de defesa.

No mérito, quantcaprimeirainfracaq cuja acusacao € de que o autuado se utilizou idalevante

de crédito fiscal decMs em decorréncia de destague de imposto a maiatamsnentos fiscais,
consoante demonstrativo a . dos autos, o autuado, quando da sua defesa, a&#s67dos
autos lista e comprovaque todas as Notas Fiscais, objeto desta acusacad, figram
devidamente registradas e que os valores dos asédiscais correspondentes foram
corretamente apropriados, fato este reconhecido pebprio autuante, quando da sua
informacéo fiscal, a fk79 dos autosAssim, diante das provas documentais, ou seja,a do

livro Registro deEntradas, as fls177 a 350 dos autos, constando os langcamentos das aludidas
Notas Fiscais, restou comprovada a insubsistémacexigiéncia fiscal.

Notocanteaterceiranfracaqrelativaaexigéncialoimpostoporomissadalesaidas apurada atraves
de auditoria de estoque nos exerciciogab@ a 2009 consoante demonstrativos as fisa21, o
autuante reconheceu a procedéncia da alegacdofea di#e que algumas das mercadorias,
objetodolevantamentéiscal, sofrerama tributacdo decms pelo regime de substituicéo tributaria
e, em consequéncia, as correspondentes saidag|seiies ndo estavam sujeitas a tributacao.
Assim, apos exclusado de tais itens, conforme docuomers fls410 a 453 dos autos, o preposto
fiscal apurou os valores remanescentescts devido der$ 5.650,11, R$ 1.681,82 R$ 14.878,91,
paraosexerciciosle2007a2009,respectivamente, de cujo resultado foi cientificadmntribuinte
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tendo o mesmo reconhecido o débito remanescassm, diante de tais provas materiais,
subsiste em parte a infragdo no montantRsz.210,84

Inerente a quarta infracéo, relativa a exigénciacts decorrente da diferenca de aliquotas,
conforme demonstrativo a #2 dos autos, o autuado defende-se sob a alegaggioeds Nota
Fiscal n°%21630(fl. 374) refere-se a entrada cuja operacdo de remessdadbandeirolas para
campanha publicitaria j& caracteriza que ndo hoemwbiuma aquisicdo ou desembdisanceiro
pelaautuada, como também de que néo se trata de rhdegansumo de us@empresa, assim
como que as Notas Fiscais de1s8175, 157902 1676 (fls. 375/37) referem-sea entradascuja
natureza da operacéo de prestacédo de servicom@ar&a que nao se trata de mercadoria para
consumo, uma vez que a aquisicdo de bobinassasra de formulérios continuesnpressaale
Notas Fiscaissob encomendgunto a estabelecimento gréfico, nédo incideMs e nem o
pagamento de diferencas de aliquotas, conforme°axty, “d”, item«2", c/c o art.7e, Ill, “&’, do
RICMS/BA. O autuante, por sua vez, quando da sua informasgaal,fiacolne o argumento de
defesa e considera indevida a cobranca.

Vislumbro que os argumentos defensivos acerca da Nstal de n2163q a fl. 374 dos autos,
nao elidemaexigéncidiscalrelativaadiferencaentreasaliquotas interna e a interestadual, pois, o
fato desetratarde operacaale remessagratuitae de o autuado néo ter realizado desembolso
financeiro nasua aquisicdo ndo o exime do recolhimento da diferele aliquota, ora exigida,
uma vez quepor se tratar de bandeirolas para campanha nestabelecimento, se caracteriza
como material de uso e, em consequéncia, sujegfetda exacao fiscal, j& que, no documento
fiscal, houve o destaque de imposto correspondeialéjuota dgv sobre o valor d&s 42,24,
sendo devido o impostde R$ 4,22, correspondenta 10% da diferencade aliquotaconforme
originalmente exigidcEntretanto, no que diz respeito as Notas Fiscai® d&5175, 157902 1676,
asfls. 375 e 377, relativas a material grafico sob encomergla,cujas operacdes ndo incidem
ICMS, ndo é devido o pagamento da diferenca de aliquotaspante previsto no are, I, “a,
doRICMS/BA. Assim, diante de tais consideracdes, subsiste amgguarta infracdo no valor de
R$ 4,22

Emrelacacaquintainfracdg na qual se exige a multa B 2.097,04correspondente ao percentual
de 10%sobre o valor comercial das mercadorias sujeitabuacao entradas no estabelecimento
sem o devido registro na escrita fiscal, conforneenahstrativo a fl.23 dos autos, restou
comprovadoo registro das Notas Fiscais de n°:613860; 613854; 12391; 26695; 3258575590,
consoante descrito as.fiw1e 472dos autosas quais foram devidamente excluidas do montante
exigido. Quanto as Notas Fiscais de 1800 e 150734 as fls.405 e 407, por se tratar de material
grafico sob encomenda qualndoincidelCMs, ndocabea penalidade aplicada de% sobre o
valor comercialmas, sim, da%, conforme art42, incisoxi, daLei n° 7.014/96 Assim, a infracao
remanesce no valor d& 204,49jnerente a1/12/2007 correspondente 8% do valor comercial
das mercadorias constantes da Nota Fiscal d€os87 a fl. 406, ndo registraddtem subsistente
em parte.

Quanto a sexta infragdo, na qual exige a multegd®d1,29correspondente ao percentualide
sobre o valor comercial das mercadorias ndo tneigdentradas no estabelecimestmo
devidoregistronaescrita fiscal, conforme demonstrativo a2fi.dos autos, restou comprovado
gue as Notas Fiscais de 4%7523; 97997; 180@ 150734 ndo foram registradas, sendo devida a
multa por descumprimento de obrigacéo tributaressdria d&®$ 498,60em31/12/2007.

Do exposto, voto pel@ROCEDENCIA PARCIALdO Auto delnfracdo, no valor d&s$ 23.106,19
conforme a segquir:

Infracdo Vir. Al Decisdo Resultadq
1 848,5p - Improcedente
2 188,04 188,04 Procedente
3 33.986,58 22.210,84 P. em Parte
4 139,66 4,2P P. em Parte
5 2.097,04 204,49 P. em Parte
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6 791,29 498,60 P. em Parte
Totais 38.051,15 23.106,19
Obs.
1. Infragdo 3: R$ 5.650,11, R$ 1.681,82 e R$ 14.878ckpectivos aos exercicios de 2007, 2008 e 2009;
2. Infragdo 4: R$ 4,22 relativo & data de vencimerg8/02/2008;
3. Infragdo 5: R$ 204,49, inerente & data de vencimeet31/12/2007;
4. Infragdo 6: R$ 498,60, referente a data de vencimee 31/12/2007.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros d&* Junta deJulgamentoFiscal doConselho decazendaEstadual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto delnfragdon° 206837.0012/1159lavrado
contraL G FORTES, devendo ser intimado o autuado para efetuar arpagto do imposto no
valor total deR$22.403,10 acrescido das multas @e% sobreR$192,26e 70% SobreR$22.210,84,
previstas no ar#2, incisosll, alineas‘a’ e“f” elil, daLei n°7.014/96 e os dos acréscimos legais,
além das multas por descumprimento de obrigac&sécda no montante d&703,09 previstas
nos incisosx e xl, do mesmo dispositivo legal, com os acréscimos toioos conforme previsto
nalLei n®9.837/05

Sala dasSessdes dGONSEF,12de julho de2012

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE/RELAIR

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO — JULGADOR

ILDEMAR JOSE LANDIN - JULGADOR
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