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AUTUADO - JOAOLELITA COMERCIO VAREJISTA DE FRANGO E  PRODUTOS
ALIMENTICIOS LTDA.

AUTUANTE - MARISE FRANCISCA MARTINS BARRETO

ORIGEM - INFAZ VAREJO

INTERNET 11.07.2012

RETIFICACAO DE RESOLUCAO

Retificagdo da Resolucdo relativa ao Acorddo19%-05/12 de 29 de junho de2012 conforme
solicitacAo dOoGECOB/DIVIDA ATIVA, para fim de correcdo de erro material — exclusao d
expressaddevendo ser homologados os valores recolhidat® acordo com o art64, § 3°do
RPAF/99

52 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0199-05/12A

EMENTA: ICMS. SIMPLES NACIONAL. VENDAS EM
CARTAO DE CREDITO E/OU DEBITO. REGISTRO EM
VALOR INFERIOR AO FORNECIDO PELA

ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITOa) FALTA

DE RECOLHIMENTO. Comprovada a omissdo da receita,
cujo imposto foi exigido mediante o tratamento
diferenciado dispensado as microempresas e empresas
de pequeno porte, optantes peRegime Especial
Unificado deRecolhimento ddributos eContribuicdes

— SIMPLES NACIONAL. Exigéncia reduzida, apoés
diligéncia fiscalb) RECOLHIMENTO A MENOS.Provado

erro na informacdo da receita e aliquota aplicada a
menor. Exigéncias parcialmente subsistentes, excluséo
das saidas proporcionais de mercadorias enquadradas
no regime de substituicdo tributaria. Exigéncia
reduzida, apos diligéncia fiscal, Rejeitado o pedie
nulidade. Auto de InfraGdPROCEDENTE EM PARTE.
Decisdo unanime.

RELATORIO

O presenteAuto de Infragcdolavrado em22/03/2011 exige ICMS no valor deR$ 13.746,73 NOS
exercicios deoo7a2008,em razdo de duas irregularidades, a seguir dascrit

INFRACAO 1 —Omisséao de saida de mercadorias tributadas, préawpuoir meio de levantamento
de vendas com pagamentos em cartdo de créditohio,dém valor inferior ao informado por
Instituicao financeira e administradora de cartdesyalor der$ 12.269,0&& multa det50%.

INFRACAO 2 — deixou de recolher valores referentes Regime Especial Unificado de
Arrecadacao d@&ributos eContribuicbes devidos pelagdicroempresas Empresas déequeno
Porte — Simples Nacional, implicando em n&o recolhimento de partei@es, por erro na
informac&o da receita e ou aliquota aplicada a mé&fabor R$ 1.477,6% multa de75%.

O autuado apresenta impugnacao assfla.39,argui da tempestividade das alegacdes e dia que a
autuacado pretende imputar a autuada irregularipadesupostas vendas em cartdes em valor
excedido as vendas através das notas fiscais,roomfart.61, vill, alinea “b” do Decrete.284/97.

Invoca a suspensao da exigibilidade do tributo end#a advinda do Auto de Infracdo, nos
termos do art151, lll, CTN,face a interposicdo da defesa. Diz que o Auto ttadao e também
nulo ante a discrepancia do contexto e os docurma@mexos, inclusive pela falta da entrega do
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TEF, imprescindivel para que se proceda a perfeitesdefA autuacdo carece da descri¢do clara e
precisa do fato, da disposicao legal infringida.

Requer a nulidade do Auto de Infracéo.

A Agente de Tributos Estaduais presta Informacdxdt fl. 63/64; diz que a empresa foi
intimada da autuacdo erm2.03.11, apresentou defesa er?6.04.1]1 alegando que houve
cerceamento do direito de defesa, sob o argumer@mgo lhe fora apresentado comprovantes
de irregularidades eTEF diario. Explica que todos os relatérios e plarslhanstam dos autos e,
em face, a impugnacéo defensiva, procedeu a stegantoncedendo reabertura do prazeode
dias.

Aduz que intimado, o autuado n&o se pronunciou.

Os membros da2 JJFdecidem converter o processo em diligéncia a fenqde a autuante
elabore novos demonstrativos esclarecendo os gadoreetodologia adotadas no levantamento
fiscal, destacando, inclusive, separadamente, prewes das mercadorias sujeitas a substituicao
tributaria para fins do pagamento SIMPLES NACIONAL

Cumprida a diligéncia, foram entregues ao contnteuiautuado os relatorios e arquivos
eletrdnicos que servem de suporte as exigéncizadifl. 454/457)

VOTO

Inicialmente, constato que o Auto de Infracdo ademtbdas as formalidades para a sua validade,
conforme requisitos constantes no a%f.RPAF BA (Decreto n%.629/99) nao existindo quaisquer
hipoteses, ou discrepancia entre o contexto e asngentos anexados aos autos, que o inquine a
nulidade, como é o pedido defensivo; ndo obsegueilinente falta de clareza na descricdo dos
fatos, que causasse Obice ao exercicio do cordriaglitonsiderando que o sujeito passivo pode
exercer com liberdade e plenamente suas razbesnhd@zser conhecidos todos os fatos e
argumentos que julgou necessarios na defesa desaiad momento processual que carecia de
esclarecimentos foi designada diligéncia fiscal esse fito.

Invoca a suspensédo da exigibilidade do tributoddoge da respectiva multa, nos termos do art.
151, 1ll, CTN,face a interposicéo da defesa. De certo, o atgplll, CTNtrata das reclamacdes e
recursos, nos termos das leis que regulam o peessinistrativgart. 169, RPAF BA)e causa de
suspensao da exigibilidade do crédito tributdBadb como consequéncia a paralisacdo dos atos
direcionados a execucado forcada desse crédito.eBsmsm exigibilidade do crédito tributario
constituido, através da presente defesa, ndo p@dérazenda Publica praticar nenhum ato
visando a sua cobranca, enquanto ndo sobrevierciaddefinal e irreformavel, no ambito
administrativo.

Designada diligéncia, o autuado fez a entrega geasde todas as pecas que compuseram 0S
presentes autos, inclusive do Relatorio Diario ger@cdesEF, consoante recibo firmado por
representante legal do estabelecimento autuademEnEnhuma situacdo existe no presente
Auto de Infracdo a motivar nulidades, nos ternoartlas, RPAF BA.

O presente Auto de Infracdo exigais de empresa inscrita no Regime Especial Unificaglo d
Arrecadacao de Tributos e Contribuicdes devidoaspklicroempresas e Empresas de Pequeno
Porte —SIMPLES NACIONAL, em decorréncia da constatacdo de duas infraedpsmeira, por
omissdo de saidas de mercadorias, detectada par aeeilevantamento das vendas com
pagamento em cartdo de crédito/débito, em valeriorfao fornecido por instituicdo financeira

e administradora de cartdo de crédito, conformeigieno art4°, § 4°da Lei n®7.014/9¢ alterada
pela Lei n%.542/02,em periodos deoo7e 2008,no valor der$ R$ 12.269,06.

Em decorréncia dessa primeira infracdo, na segapdaou-se a falta de recolhimentoides,
devido a erro na informacédo da receita e aplicad@iarespectiva aliquota, tudo conforme
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demonstrativos de Declaracdo, Extratos do Simpéesddal e demais relatorios, no valor global
deR$ 1.477,67n0S mesmos periodos 2@7/2008.

Materialmente, o autuado ndo faz qualquer arguisébre os valores mensais das vendas
declaradas pela empresa menores que aqueles idfmsnpeelas administradoras dos cartdes,
dando azo a presuncao de omissao de saida de oraasadbutaveigart. 4°, § 4°Lei n°7.014/96)

A opcéo pelo Simples Nacional por parte do coniniieuimplica na vinculacdo ao Regime
Especial Unificado de Arrecadacédo, conforme comstaos artigos2 e 13 da Lei Complementar
n°123/06 cuja forma de arrecadagdo esta prevista na®etss e cujo pressuposto basico para
determinacao da base de célculo e aliquota € eitadaruta”.

Nessa senda, foi apurado que o sujeito passivdhexc@ menosCcMS contido NOSIMPLES
NACIONAL, a partir da constatacéo, na primeira infracdajrda presuncao legal de omisséo de
saidas de mercadorias tributaveis, considerandoogaetuado ofereceu a tributacdo valores
menores que os informados pelas instituicoes feiga e administradoras de cartdes de crédito
e/ou débito, por meio de documentos fiscais quepcovam as vendas com pagamento na
modalidade em cartédo de crédito ou de débito,erosas do ari°, § 4°da Lei n°.014/96.

Verifico que a fiscalizacdo considerou a totalidalds vendas do autuado, informadas pelas
instituicbes administradoras dos cartbes, confronton as vendas declaradas e suportadas pelas
notas fiscais emitidas pelo contribuinte. Aquelag ¢inham correspondéncia em valor e data
com os valores doEF foram admitidas como vendas com cartdes, uma uezngo houve
movimento na reducadn que se refere as vendas no modo de pagamento, at&ido daECF.

O preposto fiscal elaborou ainda demonstrativa/El@DAS ATRAVES DE CARTAO. VALORES DE

TEF INFORMADOS DIA POSTERIOR A OPERAGA@ara as vendas que ndo exibiam correlagdo com
os valores informados pelas administradoras da8esgmo mesmo dia.

A omissédo de receita, entdo, foi apurada a padircahfronto dos documentos fiscais que
mantinham correspondéncia de valor e data com tetosode cartdo de crédito / debito,
discriminados no relatorioeF.

A receita bruta do contribuinte foi apurada mediamtsoma das vendas omitidas, a partir do
confronto com as vendas informadas pelas admid@t@a dos cartbes retro mencionadas, com
as vendas declaradas atraveés de notas fiscais @ aeagcebimento diverso dos cartbes. Apesar
do o impugnante ndo protestar no que se referalao da exigéncia fiscal, apurada através dos
varios demonstrativos analiticos e sintéticos aclust aos autos ¢k0), além da entrega ao
préprio autuado, em midia eletrénica. Observo quanfi anexados ainda os Extratos do Simples
Nacional, declarados a Receita Federal, agdt#442,0s exercicios deo07a2008.

A partir desses pressupostos, a autuante elabossuorttrativos com as saidas do
estabelecimento autuado de forma a segregar osnpeais de venda considerada normal e os
percentuais de vendas com substituicdo tributémpesar da declaracdo incorreta feita pelo
autuado, em seu desfavor, informando ndo houveavpadsubstituicédo tributaria, vendas essas
que devem ser excluida do Programa GeradavAaso(documento de arrecadacdo do Simples
Nacional). Com base em tais demonstrativos, as itasceomitidas correspondentes
percentualmente as operacdes regularmente tritufadam apuradas para fim da exigéncia da
infracdo do Simples Nacional (at8, § 1°,daLC 123/06).

Posto isso, na infracdn a declaracdo de vendas, pelo contribuinte, emreslinferiores as
informacgBes fornecidas por instituicbes financeieasdministradoras de cartbes de crédito
autoriza a presuncdo de omissdo de saidas de measadributaveis sem pagamento do
imposto, ressalvada ao contribuinte a prova daoogméncia da presunc¢éo, o que nao foi feito.

Apoés os ajustes procedidos, durante o procedimdataliligéncia fiscal, a infracao fica
modificada do valor der$ 1.346,75 (2007 R$ 10.922,31 (2008)n0 total deR$ 12.269,06,com
demonstrativos de débitos as flge 21 paraR$ 1.162,43 (2007¢ R$ 10.087,26 (2008))0 total der$
11.249,66com demonstrativos de débitos as fige 94.
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Em decorréncia dos valores da omissédo apuradaudadalinfracdo, a segunda infracdo resta

também subsistente, tendo em vista que as diveegerantes mencionadas, em funcdo da vasta
documentacédo acostada ao processo, comprovamrérmmarde pagamento a menos do imposto

devido na condicao de empresa optante pelo regin®mples Nacional.

Posto isso, a infracdp no valor inicial derR$ 235,87 (2007)e R$ 1.241,80 (2008)totalizando
R$1.477,67com demonstrativos de débitos as flse 21, resta alterada pars 214,85 (2007¢ R$
1.206,20 (200810 total der$ 1.421,05com demonstrativos de débitos as fize 94.

Voto, portanto, pel@ROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Junta deJulgamentoFiscal doConselho de=azendaEstadual, em
decis&o unanime, julg@®ROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdm® 108596.0009/11-0lavrado
contraJOAOLELITA COMERCIO VAREJISTA DE FRANGO E PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA.,
devendo ser intimado o autuado para efetuar o pag@amdo imposto no valor total de
R$12.670,74 acrescido das multas @e% sobreR$1.421,05e 150% sobreR$11.249,69 previstas no
art.35daLC n°123/06 c/c 0 art44, le§ 1°da Lei n®.430/96,e dos acréscimos legais.

Sala dassessdes dGONSEF, 16 de outubro deo12.

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO — RELATOR

ILDEMAR JOSE LANDIN - JULGADOR
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