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ACORDAO JJF N° 0197-05/12
EMENTA: ICMS. ANTECIPACAO  TRIBUTARIA.
RECOLHIMENTO A MENOS DO ICMS, MERCADORIAS
SUJEITAS A SUBSTITUICGAO TRIBUTARIA. EXigéncia
parcialmente comprovada, apds acolhimento de parte
das razbes de defes&ejeitada a preliminar de
nulidade Auto deinfracCAOPROCEDENTE EM PARTE.
Decisédo unanime

RELATORIO

O Auto delnfracao, lavrado ern7/12/2011 exige 0ICMS, no valor derR$ 510.339,97inerente aos
meses de janeiro a julho deog,conforme documentos as flsl a 150 dos autosem razdo da
constatacédo de que o contribuitidetuou o recolhimento a menor &Ms por antecipacédo, na
qualidade de sujeito passivo por substituicdo, nefee as aquisicdes de mercadorias
provenientes de outrasnidades daFederacdo e/ou do exterior relacionadas nos anegos
89.”

O sujeito passivo, as fls62e 163dos autosapresenta defesa administrativa, na qadalz que
tratao lancamentaleoficio deexigénciade ICMS devido por antecipagéo tributaria nas aquisicoes
interestaduais de mercadorias relacionadas no asegendo as mercadorias identificadas como
produtogesultantesloabatalegadobovino, suino e de aves, em estados congeladasnddbs
temperados, seco ou salgados, conforme o cas@&ritalp de janeiro a julho deoa

Diz que, da analise dmF, depreende-se que o0 autuante ndo teve acesseraeldocumentos
fiscais da autuada, pois ndo ha indicacdo da ord@sndocumentos fiscais trazidos aos autos.
Afirma que os demonstrativos do débito apresentasgutaridades que nao permitem apurar,
com segurancga, o quanto devida 18, § 12 dORPAF/BA), a saber:

a) Nao considerou os valores da®vs recolhidos e referentes aos meses de janeirche g
2009 indicados néRelacdo d®AES— Ano 2009, juntada pelo autuante;

b) Considerou valores de produtos sobre os quais n&plg= a antecipacdo tributaria, tais
como: espeto de frango congelado; linglica, ossmsnbs congelados, ossinho suino
congelado, osso do pesco¢o congelado, espinhagm suingelado (bloco) e rotulas
congeladas de bovinos.

Diz que o art3s3,incisoll, item9,doRICMS/BA, é claro e cristalino em indicar os codigosid#/
dos produtos comestiveis resultantes do abateateeade gado bovino e suino para os quais se
aplica o mandamento da substituicao tributée@v 0201, 0202, 0203, 0206, 0207, 0209600210).

Por fim, pede a nulidade do Auto de Infracdo, nosts do art1s, § 19 dORPAF/BA, por ndo ser
possivel conhecer com seguranca o montante dadébittério.

O autuanteem sua informacao fiscal, as figoa 173 preliminarmente, salienta que a autuada
nao foi localizada, pois em seu endereco encoptr@isro moradorAssim, por esta razao, o
Autodelnfracadfoi lavrado tendo como base as compras realizaglag@ferida empresa através
de notas fiscais eletronicas, junto a forneceddeediversas entidades BederacaoAfirma que

0os documentos apresentados aos auto®AEPE — notas fiscais eletronicas, autorizadas pelas
Secretarias de Fazenda de origem das mesmas, cenelsges de acesso, codigo de seguranca
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eprotocologdeautorizacaaleusq gozandalacredibilidade e legitimidade que este procedimento
tecnoldgico inovador possui, do que cita decisasTpnoRecursoEspecial N2009/0014382-6.

Quanto a alegacado de que o autuante ndo considalanesy decms recolhidos, diz que esta € a
Unica argumentacao defensiva a prosperar, ainda &ss parte, pois analisando a relagdo de
DAE’s (fl. 10), observa-se que referente ao mM&K009 constam dois recolhimentos dems —
AntecipacdoTributéria, cddigo1145 nos valores der$ 14.796,17€ R$ 14.247,96.Contudo, a
alegacao referente a0 mé&®2009 N4o prospera, uma vez que 0S mesmos sao refer@ntes
antecipagcdo parcial de mercadorias nao sujeitasegime de substituicdo total, e foram
efetuadas sob o c6digas3 - ICMSAntecipacadescredenciadogssim, diz que os langcamentos
do més d@1/2009serdo devidamente corrigidos da autuacgéo, e aspnmeiro item danfracao

1 fica reduzido d&$ 164.775,1paraR$ 135.730,99

Em relagéo ao argumento de que considerou valorgsadieitos sobre os quais ndo se aplica a
antecipacao tributaria, o autuante afirma que @rocontribuinte relaciona, entdo, 8gEM
presentes no itera do incisoll do art.353 a saberp201, 0202, 0203, 0206, 0207, 02890210.
Assevera que, na grande maioriaeg que sao objeto de cobranca nesta autuacac osas
mercadorias sdo exatamente aqueles elencadogmadima.Ressalta, a titulo de exemplo, que
em algumas notas fiscais ha a presenca da mera&galsicha hot dog que néo faz parte da
referida substituicdo tributaria e esta excluidaazranca.

Afirma que os produtos listados no @d3 do RICMS/BA, para efeito de serem enquadrados no
regime de substituicdo tributaria, devem estard#euente identificados através de sua correta
descricaoAfirma que ha algumas notas fiscais, mercadoriasnsovndiverso daqueles previstos
na norma legal, mas cuja descri¢cdo correspondesarado, qual sejdprodutos comestiveis
resultantes do abate de aves e de gado bovindinayfa suino, em estado natural, refrigerados,
congelados, defumados, secos, salgados ou temperedeeto charqtieDiz que estdo ai
enquadrados o espeto de frango congelado, lingagss bovinos congelados, ossinho suino
congelado, 0sso de pescoco congelado, espinhago cuigelado (bloco) e rétulas congeladas
de bovinos.

Exemplifica que, o caso dtespinhago congelado sufn@ qual é enquadrado pelo fornecedor
COmMO NCM 0203Nn0S casos em que é descrito coraepinhaco inteiro congelado suinmas
passa a ser rotulado comemM 0506 quando é‘espinhago congelado suirdlocad, diz ndo
parecer razoavel que essa diferenca descritiva ffjaiente para classificar um regime
tributario totalmente diverso para as duas merdaslacima.

Diz que também ha o caso ‘danguica p/ churrascexcel’, que na Nota Fiscal n7285(fl. 89) é
classificada comoIiCM 0203e, portanto, enquadrada no regime da substiturpas, nas Notas
Fiscais °18110(fl. 101) e 19646(fl. 114, € classificada commeCM 1601e, assim, pelos argumentos
da defendente, a mesma descri¢cdo de mercadonimdgta da substituicdo tributaria.

Assim, entende sem&CM uma nomenclatura auxiliar para o reconhecimentmeleadorias, ndo
a Unica determinante para tandadescricdo da mercadoria deve prevalecer.

Todaviacasoo 0rgao julgador entenda que todos os itens questaégam classificados nas notas
fiscais com asNCM constantes do arss3 do RICMS/BA, devam ser excluidos do levantamento
fiscal, apresenta novos demonstrativos de débdoyalor remanescente d& 459.573,26ja
considerando a reducéo do primeiro item da infragéiona revisto.

O contribuinte, em nova manifestacdo, as f® e 181 dos autos, argumenta que, quando a
legislacdo indica o tipo de mercadoeiaspecificao codigo deNCM a que se refere o produto,
busca estabelecer uma relagcdo de seguranca palecac@ da normaAssim, entende que,
diferentemente do que expbs o autuant®digoNCM nosdaasegurancaobrequal produto esta
sujeito a substituicdo tributéria, pois a descrigada pelo industrial ou comerciante pode variar
imensamenteAfirma que:
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a) Linguica — sao produtos preparados a base de camoelezas ou sangue de animais;
engquadram-se no capituledaNCM e correspondem ao cOdigen10000

b) Ossos bovinos congelados, ossinho suino congelado, de pesco¢co congelado, espinhaco
suino congeladgbloco e roétulas congeladas de bovinos — é necessagceddiar & carne
com ossb do “0ssd; os produtos indicados sdo ossos de bovino ow;sdéssa forma, estdo
enquadrados no capituspposicdms06 ndo alcancada pela substituicdo tributéria.

Afirma que o autuante traz um belo exemplo em relaggprodutd espinhaco congelado sufno
(posicAoNCM 0203 e “espinhaco congelado suinoblocd’ (posicAoNCM 0509. Diz que o
primeiro € carne com 0sso0; 0 segundo € somentsa Wsou da palavrabloca’ para indicar
que se trata tdo somente da carcAasaim, defende que as exclusdes devem ser realizadas

O autuante as fls 187 e 188 dos autos, em nova informacéao fiscal, aduz quetoada t&o-
somente reitera seus argumentos da peca de defesala tentativa de desenquadrar do regime
de substituicao tributaria algumas das mercadeglasionadas, conforme suas notas de compras
anexas as flaga 150dos autos, com asCM que nao correspondem aqueles constantes no art.
353 do RICMS. Afirma que, conforme ja manifestado, entende seesgrdcdo das mercadorias
preponderante em relagcdo a simples nomenclatureChip ou seja, 0 que deve prevalecer € a
descricédo, consoankarecer n41421/2011daGECOT/DITRI,dO que transcreve:

“...Contudo, como também ja foi dito acima, ainda qudGM seja aquela prevista na norma, mas se a
descricdo do produto ndo corresponder ao que estacrito no dispositivo legal, ndo se aplica a
substituicdo tributarid.

Aduz que alcM 0506, indicada pelos respectivos fornecedores, posse@sntes descricoes:

— 0ssos e nucleos cérneos, em bruto, desengorduradssnplesmente preparad@mas nao
cortadossob forma determinadp aciduladosou degelatinados; pos e desperdicios destas
matérias

— Osseina e 0ssos acidulados.

Sustenta que nenhuma dessas descricdes possurisiat&acom ossos congelados provenientes
defrigorificos, e com restos de carmambém sao cortados sob forma determinada, comidaria

a descricao prevista mecM. Nao sdo desengordurados, nem preparados, nem dosluteem
degelatinados, como prevé a descricAond®. Nem se classificam como osseina nem 0SS0S
aciduladosTampouco estao na forma de po.

Afirma que, de fato, seria extremamente dificilem sentido para efeitos tributarios, diferenciar
umdeterminad@ssobovino(espinhac@urodtula, por exemphopela quantidade de resto de carne
que possuiReitera que nao faz sentido para efeito de sulggibuiributaria que 6espinhaco
inteiro congeladbfaca parte, enquanta‘espinhaco inteiro congeladdloco’ ndo faga.

Assim, mantém a posicéo firmada na informacéo fiscatando a correcdo constante no tem
da folha171, para o valor des$ 135.730,990 que remanesce a exigéncia no valor$les1.295,84.

VOTO

Trata-se déuto delnfragéo lavrado para exigir o valor B$510.339,97relativo a constatacao de
que o autuado efetuou recolhimento a menorctts por antecipacdo, na qualidade de sujeito
passivgoorsubstituicaoreferenteasaquisicbesnterestaduais de produtos comestiveis resultantes
doabatedeavese degadobovinoe suino, consoante documentos as fla17e21a150dos autos
para os quais se aplica o mandamento da substituibétaria, nos termos previstos no asg,
incisoll, item9,do RICMS/BA, aprovado pel®ecreto n ©6.284/97

Inicialmente ha de sesalientarque oAuto delnfracdo preenche todas as formalidades legais
previstas, ndo ensejando em qualquer violacdo wnlal@rocessdegal e a ampla defesa do
contribuinte, inexistindo as alegadas irregularatague ndo permitem apurar, com seguranca, o
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quanto devido, como afirma o defendente, cuja géaséiscal esta lastrada em documentos
fiscais de compras realizadas pela empresa autueda,aos seus fornecedores localizados em
diverso estados membros Haderacdo, através de notas fiscais eletronicasrizadas pelas
Secretarias d€azenda de origem das mesmas, conforme respecltisasscde acesso, codigos
de seguranca e protocolos de autorizacao de usiy 88 mesmas legitimas e idoneas.

Quantoas demaisalegacdes do sujeito passiypor setratarde razdesde mérito, assim seréo
analisadas, conforme a segquir:

Inerente a pretensdo do autuado de que no levarttafisral ndo se considerou os valores de
ICMS recolhidosreferentesiosmeses de janeiro e julho deog indicados n&elacdo d®AE, a

fl. 10 dos autos, o autuante, quando da sua informaséal,freconheceu o equivoco relativo ao
més de janeiro e corretamente deduziu do valornaligente exigido der$ 164.775,12aS
guantias recolhidas d&$ 14.796,17e R$ 14.247,96 referentes ao aludido més de janeirc2o
apurando o valor remanescenterdel35.730,9para 0 més de janeiro deoa

Jaemrelacaaomésdejulho de2009,conformebemsalientow preposto fiscal, descabe a alegacéo
defensivapoisseverificague consoante relacao a b, os valores dacMms recolhidos no aludido
periodo diz respeito altMS ANTECIPAGAO DE DESCREDENCIADOCOdigo 2.183 referentes a
antecipacéao parcial de mercadorias, conforme peenis art352-Ado RICMS, as quais ndo estao
sujeitas ao regime de substituigdo tributaria gtavmo art3s3 do citadorRICMS/BA.

No tocante a alegacéo de que no levantamento scabnsiderou valores de produtos sobre os
quais ndo se aplica a antecipacgdo tributaria, gigewo art3s3,incisoll, item9,do RICMS/BA, tais
como: espetdefrangocongeladolinguica ossoshovinos congelados, ossinho suino congelado,
0sso dgescocaongelado, espinhaco suino congelado (bloco) ¢éasdtiongeladas de bovinos,
verifico que daanalisedaspecagprocessuajslositens acima elencados, com excec¢ao da linguica,
todos se enquadram na referida previsédo legalpndigdo de produtos comestiveis resultantes
do abate de aves e de gado bovino e suinayGRIw201, 0202, 0203, 0206, 0207, 020900210, para

0s quais se aplica a substitui¢éo tributaria.

Tal conclusédo decorre de que, se tratando o addgiidenempresa com atividade econémica de
comeércio de produtos alimentici@is 6), ndo seria concebivel a aquisicdo de ossos dadovi
suino, enquadrados no capitaldaTiPI, posicadms506 como afirma o defendente em relacéo aos
itens acima, uma vez que, conforfiNota 17 consignada no prépriGapitulo s, “O presente
Capitulo ndo compreende) @s produtos comestiveis, exceto tripas, bexigast@magos, de
animais, inteiros ou em pedacos, e 0 sangue ar(ilgaido ou dessecadd);

Por sua vez, cCapitulo 2, que trata de CARNES E MIUDEZAS, COMESTIVEI§ consigna como
“Nota1l” que:

1 - O presente Capitulo ndo compreende:

a) No que diz respeito as posi¢cdes 02.01 a 02.02.20, os produtos impréprios para a alimentacao
humana;

b) As tripas, bexigas e estbmagos, de animais ¢aos05.04), nem o sangue animal (posi¢cdes 05.11 ou
30.02);

¢) As gorduras animais, exceto os produtos da posiR.09 (Capitulo 15).

Logo, a aquisi¢cao dos itens: espddfrangocongeladpossodovinos congelados, ossinho suino
congeladpossadopescocaongelado, espinhago suino congeléaoco) e rotulas congeladas de
boving porpartedoestabelecimentautuadpocomatividadedecomérciade produtos alimenticios
trata-se de “carne com 0sSs0”, ou seja, produtosestiveis, € ndo de “0ss0”, como pretende o
defendente a fiig1 dos autos.

Entretanto, cabe razdo ao autuado quanto ao iteguidia, pois, apesar de se tratar de produto
comestivel resultante do abate de aves e de gadaobe suino, ndo se enquadra em nenhum
NCM previsto no item9” do incisoll do art.353 do RICMS/BA e, em consequéncia, nao se inclui
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na exigéncia sob analise, haja vista que para @al@wposicdo faz-se necessaria a conjuncéo

entre a descricdo do produto eNtav prevista no dispositivo legal.

Assim, devem-se excluir do levantamento fiscal dsrea relativos as aquisi¢cdes de “linguica”,
inseridas nas Notas Fiscais d& m7285, 17323 1811q as fls.89, 90e 101 dos autos, relativas ao
més de abrib9, e 19646e 20101,as fls.114 e 119, inerentes ao més de mam conforme alteracdes

a seguir demonstradas no quadro abaixo:

Nota Data Base de Célculo  Crédito MVA B. Calculo Aligq.ICMS ICMS Fonte
Fiscal ICMS R$ % Subst. Trih. %M  Substit. a Ekcly Fls.
De 17285 | 03/04/09 37.957,98 2.754,57| 16% 44.031,2617%| 4.730,74 14
Para| 17285 | 03/04/09 21.004,79 2.520,57| 16% 24.365,5617%| 1.621,57 3.109,17 89
De 17323 | 03/04/09 37.957,98 2.754,57| 16% 44.031,2617%| 4.730,74 14
Para| 17323 | 03/04/09 21.004,79 2.520,57| 16% 24.365,5617%| 1.621,57 3.109,17 90
De 18110 | 18/04/09 32.368,10 2.460,77| 16% 37.547,0017%| 3.922,22 14
Para| 18110 | 18/04/09 16.606,49 1.992,78| 16% 19.263,5817%| 1.282,02 2.640,20 101
De 19646 | 14/05/09 32.051,75 2.707,73| 16% 37.180,0817%| 3.612,88 15
Para| 19646 | 14/05/09 13.282,43 1.593,89| 16% 15.407,6217%| 1.025,4Q 2.587,48 114
De 20101 | 21/05/09 22.936,66 1.808,32| 16% 26.606,5817% | 2.714,79 15
Para| 20101 | 21/05/09 11.169,291.340,31| 16% 12.956,3817% 862,27 1.852,52 119

Assim, diante de tais consideragdes, voto pRIBCEDENCIA PARCIALdO Auto delnfragdo, no
valor deR$ 467.997,3pconforme a seguir:

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros d& Junta deJulgamentoFiscal doConselho deFazendaEstadual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto delnfracdon° 269283.0015/11;7lavrado

contra SALUTAR REPRESENTAGOES E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA ., devendo ser
intimado o autuado para efetuar o pagamento dostopm valor der$467.997,3p acrescido da
multa des0%, prevista no aré2, II, “d”, daLei n°7.014/9¢ e dos acréscimos legais.

Sala dasSessdes dGONSEF 29de junho de012.

DATA Base de Calculo ICMS Exigido
Ocorréncia | Vencimento (R$) (R$)
31/01/09 09/02/09 798.417,59 135.730,99
28/02/09 09/03/09 169.833,71 28.871,73
31/03/09 09/04/09 553.087,53 94.024,88
30/04/09 09/05/09 313.581,35 53.308,83
31/05/09 09/06/09 471.906,88 80.224,17
30/06/09 09/07/09 282.912,29 48.095,09
31/07/09 09/08/09 277.416,10 27.741,61
Total (R$) 467.997,30
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