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A. I. N° -299131.1124/12-9

AUTUADO - PRONTU INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA.
AUTUANTE - LUIZ MORAES DE ALMEIDA JUNIOR

ORIGEM - INFAZ SANTO ANTONIO DE JESUS

INTERNET - 06/09/2012

32 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0189-03/12

EMENTA: ICMS. DIFERENGCA DE ALIQUOTAS
AQUISICOES INTERESTADUAIS. FALTA DE
RECOLHIMENTO. EXIGENCIA DO IMPOSTQ a) BENS
DESTINADOS AO ATIVO IMOBILIZADO. b) MATERIAL DE

USO E CONSUMO. Incide o ICMS na entrada ou
utilizacdo, conforme o caso, efetuada por contnitgui

de imposto, de mercadoria, bem ou servico, em
decorréncia de operacdo interestadual, quando a
mercadoria ou bem forem destinados ao seu uso,
consumo ou ativo permanente. Infracdo nado elidida
pelo autuado. Langamento mantido. Auto de Infracéao
PROCEDENTE. Decis&o unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragéo lavrado ep1/03/2012 exigelCMS no valor der$21.022,47 acrescido da multa
de60% em razao das seguintes irregularidades:

1. deixou de recolhaecms decorrente da diferenca entre as aliquotas ineinterestadual, nas
aquisicdes de mercadorias oriundas de outras wsdda Federacdo e destinadas ao ativo fixo
do préprio estabelecimento nos meses de feveraeig;0, junho, agosto e dezembro2deano
valor de R$20.734,31.Consta na descricdo dos fatos que os bens foramirigdg antes da
vigéncia da Resolucao Desenvodé01q

2. deixou de recolhacms decorrente da diferenca entre as aliquotas inteinterestadual, nas
aquisicoes de mercadorias oriundas de outras wsddd Federacdo e destinadas a uso e
consumo do estabelecimento nos meses de janeiih,mabio, julho de2009 janeiro, agosto e
novembro deo01g no valor der$288,16

O autuado ingressa com defesa, tempestivamense/4tse diz que demonstrara que a presente
autuacao colide com a vedacao ao principio congiital dando-cumulatividadeonsagrado na
Constituicdo Federal dmss. Transcreve o anss, §2°da Constituicdo Federal desg Sobre a
nao-cumulatividade cita e reproduz ensinamentosjultstas Misabel Abreu Machado Derzi,
Sacha Calmon Navarro Coelho, Roque Antonio Carazaraldo Ataliba.

Afirma que uma legislagéo inferior a Constituicaul€ral, que determine de forma diversa do ali
preceituado gozara de gritante inconstitucionakdaddevera ser rechacada do ordenamento
juridico.

Assevera que nao obstante esta realidade, ®3a@17, incisol do RICMS/BA, aprovado pelo
Decreto6.284/97,que transcreve, tenta cercear o direito do crédital ao contribuinte.

Alega que a legislacdo estadual tenta obstruir umital liquido e certo do contribuinte
assegurado constitucionalmente, ao delimitar a dod® recuperacédo do crédito gerado pela
operacdo onde incidiu IkMS, que, segundo seus dizeres somente poderia sadeakbms4s
parcelas. Diz que dessa forma, a legislacdo bapmmaneio de mero regulamento, limita o seu
direito ao crédito decms, onde a Constituicdo Federal ndo limitou, nem @&darque o pudesse
fazer a legislacao inferior, tornando-se flagrar@eta inconstitucional.
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Sobre a apuracdo daMms, escrituracdo de débitos e créditos, transcrepgo lide Julio de
Castilhos Ferreira. Reproduz o axdda Lei Complementa7/96

Aduz que tendo o Autuado direito a utilizacdo1de% (cem por cento) do crédito gerado pela
aquisicdo de bem para o seu ativo imobilizado, rs#gua Otica do principio dado-
cumulatividade nada deve ao fisco do Estado da Bahia, poisalébitrédito, neste caso, se
confundiram, zerando-se as contas. Sobre o prondgphao-cumulatividade cita jurisprudéncia.

Sustenta que esteONSEF possui competéncia para apreciar questdes quenvessbre a
inconstitucionalidade de dispositivos aplicadoga @i doutrinador Dejalma de Campos e Hugo
de Brito Machado que entende reforcar sua tesez Aduuma falacia se dizer que os 6rgaos da
administragdo nao podem decidir sobre questédo w&itteionalidade de norma, vez que, esta
propria disposicao, em ultima analise, € quem heagsa Carta Magna.

Requer seja o Auto de Infrag&o julgado improcedente

O autuante presta informacéao fiscal 562 contestando a defesa. Diz ndo entender o posgué d
0 autuado ter dispensado varias paginas para dismunpeténcia e ndo cumulatividade
tributaria, citando renomados juristas. Afirma quautuado faz alusdo awaApP — Controle de
Crédito doicMs do Ativo Permanente, alegando néo precisar recalldiferenca de aliquotas ja
que posteriormente poderia se creditar do impastcesas aquisicdes do imobilizado a razao de
1/48 mensais.

Discorre sobre @IAP no contexto da lei complementargai9e. Aduz que fatos que envolvam
operagBes com ativo permanente tém caracteristiterenciadas relativamente ao crédito do
imposto ICMS que deve ser dividido ems vezes, creditando-se apenas 148 por més,
controlando tais registros atravésalar.

Sustenta que sobre as infrac@es 2, 0 autuado ndo faz qualquer contestacdo em suaagefe
portanto n&o haveria o que discutir. Argumenta @gentribuinte desperdica a oportunidade de
exercer a ampla defesa e o contraditério para elalimna impugnacdo com intuito meramente
protelatorio, como expediente para adiar o pagameatdébito fiscal para o Estado da Bahia.
Requer seja aplicada ao autuado a penalidade f@ewsincisovii, artsi7 e 18 do Codigo de
Processo Civil €PcC.

Opina pela procedéncia da autuacao.

VOTO

No presente lancamento fiscal o contribuinte faisaclo da falta de recolhimento dmms
decorrente da diferenca entre as aliquotas inteingerestadual, nas aquisicdes de mercadorias
oriundas de outras unidades da Federacédo, dedirzadativo fixo e ao uso e consumo do
estabelecimento.

A principio, verifico que o lancamento de oficio &de foi realizado em conformidade com a
Lei n°® 7.014/96 e 0 RICMS/BA, como também observou as disposicbes do Regulanmimt
Processo Administrativo Fiscal RPAF/99 especialmente as contidas no sew@arestando
claramente identificada a infragdo, o infrator, ontante da base de célculo, o que permitiu o
exercicio do direito de ampla defesa e do contsedito contribuinte.

No mérito, constato que as infracdes estdo denamtatmas planilhas fig/15,sobre as quais o
contribuinte teve ciéncia, ndo fazendo qualquertestacdo aos valores ali registrados. Vejo
também que o autuante anexa copia do livro Regigr&ntradas, com lancamento das notas
fiscais de aquisicdo dos bens referidos na autuacéo

Observo que ocorre o fato geradoridsis para efeito de pagamento da diferenca de aliquotas
no momento da entrada, no estabelecimento do baomtte, de mercadoria ou bem oriundos de
outra unidade da Federacdo, quando destinados aarumo ou ativo permanente do proprio
estabelecimento, nos termos do ztincisolv da Lei7.014/96 in verbis
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Art. 2°- O ICMSincide sobre:

IV- a entrada ou a utilizagdo, conforme o caso, ef@tupor contribuinte do
imposto, de mercadoria, bem ou servico, em decomérde operacao
interestadual ou de servigo cuja prestacao tenkla sniciada em outra unidade
da Federacdo, quando a mercadoria ou bem foremirdekis ao seu uso,
consumo ou ativo permanente ou quando o servi¢o esdiver vinculado a
operacao ou prestacdo subsequentes;

De acordo com as alegacdes defensivas, a fiscatizado teria respeitado seu direito a
utilizacdo de100% (cem por cento) do crédito gerado pela aquisi@dem para o seu ativo

imobilizado, ferindo o principio dado-cumulatividadeprevisto na Constituicdo Federal de
1988.

Pelo que consta nos autos, verifico que a irreglade atribuida ao autuado n&do foi a de
utilizacdo indevida de crédito fiscal, e sim, atdato recolhimento docms devido em
aquisicoes interestaduais de bens e materiais qtara permanente e uso e consumo do
estabelecimento. O levantamento de tais operag@@@emvolve lancamentos de diferenga entre
créditos e débitos. A base de calculo Idms, para efeito do pagamento da diferenca de
aliquotas, é o valor da operacdo ou prestacdo iden federada de origem, constante no
documento fiscal, e o imposto a ser pago seraa vesultante da aplicacdo, sobre essa base de
calculo, do percentual equivalente a diferencaeeatmaliquota prevista para as operacfes ou
prestacdes internas neste Estado, segundo a eslgéonercadoria, e a aliquota interestadual
prevista na legislacdo da unidade da Federacaagia conforme a9 do RICMS/BA, estando
correto o procedimento fiscal.

O autuado em sua defesa limita-se a contestarsittmionalidade da legislacdo estadual. Sobre
esta matéria é express®PAF/BA, em seu arts7, incisol, que reproduzo:

Art. 167. Nao se incluem na competéncia dos 6rgaos julgadores
| - a declaracédo de inconstitucionalidade;

Concluo pela subsisténcia destas infracdes, tendeigta que € devido o imposto relativo a
diferenca de aliquotas nas operacfes em analisetenélo o contribuinte trazido aos autos a
prova necessaria para elidir a autuacao.

Ante 0 exposto, voto peRROCEDENCIAdO Auto de Infracao.

RESOLUGAO
ACORDAM 0s membros da Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgarrROCEDENTE 0 Auto de Infragcdon° 299131.1124/12-9lavrado contra
PRONTU INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA. , devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valoRde1.022,47 acrescido da multa d®% prevista no
art.42,incisosll, alineat da Lei n°.014/96e dos acréscimos legais.
Sala das Sess0es DONSEF, 20de agosto deo12.
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE
ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS — RELATORA

JOSE BIZERRRA LIMA IRMAO — JULGADOR
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