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EMENTA: ICMS. 1. DOCUMENTOS FISCAIS. FALTA DE
EXIBIGAO AO FISCO. MULTA. N&o foi configurado na
infragcdo, quais documentos o autuado deixou de
apresentar; a presenca de coOpias dos livros neste
processo, fica demonstrado que o autuante teveaces
aos livros. Devolugcdo comprovada pelo autuante de
notas fiscais de entrada e saida. Falta de cedeza

seguranca juridica. Infracdo nul&. ARQUIVOS
MAGNETICOS. DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO
ACESSORIA. MULTA. FALTA DE ENTREGA DOS
ARQUIVOS MAGNETICOS COM OS REGISTRO TIPOS 50,

54, 74. O descumprimento do prazo legal para correcéo
dos arquivos, caracteriza cerceamento de defesa,
maculando de forma insanavel o langcamento tributari
Neste caso, cabe nova acdo fiscal, concedendo ao
contribuinte o prazo estipulado em lei, para c@woe¢
dos arquivos magnéticos. Infragdo nulas.
DOCUMENTOS DE INFORMAGCOES ECONOMICO-FISCAIS.
DMA. DADOS INCORRETOS. MULTA Conforme cépias
dasbDMAs anexas as fla.5/26 ndo ha movimentacéo nas
declaracbes, enquanto as copias dos livros fiscais
anexadas ao anexwll, trazem a comprovacado da
movimentagdo nas entradas e saidas da empresa.

Infracdo subsistente4. ANTECIPACAO TRIBUTARIA.
FALTA DO RECOLHIMENTO DO IMPOSTO . a)
MERCADORIAS ADQUIRIDAS EM OUTROS ESTADOS
SUJEITAS AO REGIME DE SUBSTITUIGAO (ANEXOS 88 E

89) As notas fiscais do anexo, que serviram de base
para autuacdo, demonstram que se trata de mem@sdori
que estdo inclusas nos anexes e 89. Infracao
subsistente b) AQUISICOES INTERESTADUAIS DE
MERCADORIAS. ANTECIPAGAO PARCIAL.Pelas copias
anexadas ao processo no anexo ndo se trata de
mercadorias sujeitas a substituicdo tributaria, e
portanto, passiveis da antecipacao parcial naadasr

no Estados5. ICMS ESCRITURADO EM LIVROS FISCAIS
PROPRIOS. FALTA DE RECOLHIMENTODemonstrativo
que esta a fl42, demonstra a falta de recolhimento do
IcMS, conforme lancamentos do livro de apuracéo.
Infracdo subsistenté. CREDITO FISCAL INDEVIDO. NAO
ficou claro qual o valor que foi lancado indevidauteg
pois 0 autuante estornou o crédito em sua totadidad
termo de devolucdo comprova que 0 autuante teve
acesso as notas fiscais, ndo ficando claro se agum
das notas fiscais de entrada apresentadas ddooou na
direito ao crédito. Assim, ndo ha seguranca juaidic
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para manutencdo da infracdo. Infracdo nula. Auto de
InfracAOPROCEDENTE EM PARTE. Decisdao unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracao foi lavrado e1n03/2012 onde foi langado imposto e multa formal
no valor total de&r$53.154,5pdecorrente das seguintes infracdes a legislag&oms:

Infrag@oo1 - Deixou de apresentar documentos fiscais quaggialarmente intimado, conforme
intimacgOes fls.08/12, referente as operacdes de janeiro a junhaode sendo langada multa
formal der$1.380,00.

Infracdo 02 — Deixou de fornecer os arquivos magnéticos eaggichediante intimacao. Os
arquivos de janeiro a junho deo7 foram entregues sem 0s registgos 54, 74 e 75Foi feita
intimacéo (fls08/12 e nao foi atendida. Aplicada multa formalrie.475,57

Infracdo03 — Declarou incorretamente os dados das informagé@msdmico-fiscais apresentadas
por meio de demonstrativo mensal de apuragieas; omitindo operacées nos meses de janeiro
a junho de2007, conforme copias as fl$5/26 e copias das notas nos anexos Vii. Foi lancada
multa formal no valor de$840,00

Infracdo 04 — Deixou de lancarcMs por antecipacdo na qualidade de sujeito passivo po
substituicdo, referente as mercadorias oriundasutias unidades da Federacao, relacionadas
nos anexoss e 89, conforme planilhas do anexo Il e notas fiscaisadexovi, sendo lancado
ICMS no valor derR$6.150,56n0S meses de janeiro a junho2de?, acrescido de multa @e%.

Infracdoos — Deixou de recolher mMs devido por antecipacdo parcial, referente as mjas
em outros estados da Federagdo, nos meses de jangeinho de2007, conforme planilha do
anexolll e notas fiscais do anexo, sendo lancadacMs no valor der$1.141,19 acrescido de
multa des0%.

Infrac@o06 - Deixou de recolher acMs devido por antecipacao parcial, referente as mjas
em outros estados da Federacdo, nos meses de janginho de007, conforme planilha do
anexolVv e notas fiscais do anexo, sendo lancadecMs no valor derR$1.039,66 acrescido de
multa des0%.

Infracdo 07 — Deixou de recolhercMs nos prazos regulamentares referentes as operacdes
escrituradas nos livros fiscais préprios nos mekefaneiro a junho deoo7. Na apuragdo do
IcMS normal néo recolhido, foram abatidos os créditos dalores de antecipacdo parcial
recolhidos, conforme anexe e extratos dos recolhimentos as fi8/33 e cépias dos livros
constantes no anexol. LangaddCcMs no valor der$27.312,18acrescido de multa d®%.

Infrac@oo08 — Utilizou indevidamente crédito fiscal dems sem a apresentagdo do documento
comprobatoério, nos meses de janeiro a junhpode conforme provas dos livros e documentos
fiscais no anexwIl. Foi langcadacMs no valor der$12.815,43acrescido de multa @e%.

O autuado apresentou impugnacao as ifis/12q onde aduz que, toda a documentacédo da
infracdo 1 fora entregue ao auditor; que 0 mesmo nao fezotetenarrecadagcdo nem quando
pegou nem quando devolveu os documentos; que néwdese assinou algum termo e que o
onus da prova € do autuante. Quanto a infrach@o apresentou os arquivos de acordo com o
solicitado, por ndo estar obrigado a apresentee@strosso, 54, 57 e 7sque quanto a infracas,

0 sitio dasEFAz atesta a existéncia dos arquivos com as informagdeiadas no periodo de
janeiro a junho naBMAS, evidenciando equivoco do auditor; no que dizei#sm infracam4,
aduz queo art.353é composto de mais @deoitens, e o autuante ndo especificou em quais itens
houve a infracdo, requerendo nulidade do lancamepi® na infracda, todas as mercadorias
sdo medicamentos e, portantog% submetidas a substitui¢cdo tributaria e que assim,hi que

se falar em deixar de recolhems. Quanto a infragéose, ocorre situacao idéntica a da infracéo
5, sendo todas as mercadorias da autuagcdo com atimmjpgpago por substituicdo; que quanto a
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infracdo7, todas as mercadorias sdo medicamentos, e, podajgibas a substituicdo, e mais
uma vez, ndo ha que se falar em pagamentans; por fim, quanto a infracaes, aduz que a
autuada trabalha comoo% de todas as aquisicdes oriundas de outros estadtslos as
mercadorias estdo no regime de substituicdo trilatéom impostos pagos regularmente por
forca dos protocolos e convénios, por meiGH&E, cujo sujeito passivo € o vendedor, e assim
pede pela desconsideracao da infra;ao

O autuante apresenta informacado fiscal as iff#/127 onde apresenta cépia do termo de
devolugao de livros e documentos datadosi@e1/2011 fls. 128, com todos os documentos
anteriormente arrecadados da autuada; que pelesénl2 vé-se que foi intimada a apresentar
novamente os ditos documentos e ndo o fez. Quaimfvagéo2, a autuada é cadastrada como
comércio atacadist&NAE 4644301 inscrita na condiCARORMAL até junho deoo7,e obrigada a
apresentar 0s arquivos com registsas74 e 75 conforme art686, 708-A e 708-Bd0 RICMS/BA.

Que na infraca® foi cobrada multa por omissdo de operacdesowas e nao por falta de
apresentacao das mesmas; que na infragi@utuacdo se deu com base em notas fiscais de
aquisicao de mercadorias ndo apresentadas, sellidadat a via do fisco colhidas nos postos
fiscais; que se mostra, portanto, fora de propdsitmlegacdo de desconhecimento da
identificacdo do evento, bem como a quantificac@eidd; que na infracés, os documentos
fiscais também foram colhidos nos postos de fizsagfio; que os produtos sédo tributados
normalmente, conforme se verifica nas vias dos meatos fiscais; que na infracétraz a
mesma exigéncia da infrac8oe os documentos sdo semelhantes; que na infragaalor foi
apurado com base no livro de apuracéo apresenda@ptuada, deduzindo-se os valores pagos
por antecipacdo, que estdo no sistémea que na infracde ndo ha apresentacdo na defesa, da
documentacdo que dé suporte aos creditos fiscage po final pela inteira. procedéncia da
autuacgao.

VOTO

Constato que o auto de infracdo em lide teve asgdésl, 2 e 8,maculadas por vicios de
nulidade, e as demais infragfes4, 5, 6 e ycom procedéncia total, conforme fundamentac¢des
adiante expostas.

Na infragc&o1, observo que as fls. e 12do processo constam duas intimac¢des para enteega d
documentos e livros fiscais, e naifts ha um termo de devolugcdo, com entrega de notadis
de compra e venda de mercadorias. Alega o autuadoeqtregou todos os documentos
solicitados, e que o 6nus da prova € do autuamteer@o que nas intimacdes, o autuante solicita
os livros de entrada, saida, apuracao, inventadtas fiscais de entrada e saida. No termo de
devolucdo de documentos, anexado na informacaal,fiscnstam as notas fiscais de entrada e
saida. Contudo, ha copias dos livros do contrieuariexadas aPAF, a excec¢do do livro de
apuracdo e do inventéario, e a4k, o demonstrativo elaborado evidencia que o autuamte
conhecimento dos valores lancados no livro de gpora\Néao foi configurado na infragdo, qual
documento fiscal o autuado deixou de apresentssien, o termo de devolucédo de notas fiscais
a empresa, combinado com a presenca de coOpiasivlos heste processo, configura uma
situacdo de falta de certeza e de seguranca daaspapresentadas pelo autuante quanto a
negativa de apresentacdo dos documentos que fal&itaslos na intimacao, além do que, a
descricdo da infracdo é vaga, por ndo esclare@s gocumentos e livros fiscais deixaram de
ser apresentados. Pelo exposto, acolho a impugeagdto pela nulidade da infracéo

Na infracdo02, consta a fl9, intimacdo para entrega de arquivo magnético cosérecia dos
registrosso, 54, 74 e 750 impugnante confessa nao haver entregado @istreEs, por ndo estar
obrigado legalmente. Em consulta ao sistewaadaSEFAZ constato que o contribuinte teve sua
situacdo de regime normal alterado para o de emmlespequeno porte em/07/2007,0 que
caracteriza a obrigacdo da entrega dos registpraatados no periodo auditado. No entanto, a
intimagcdo concede prazo d® dias para o atendimento, com a inclusdo dos regist
relacionados. Pelo texto do ards-B do RICMS, tal prazo se refere a intimacéo para a entrega de
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arquivos, mas para a devida correcao de arquivasaptado com inconsisténcias, o paragsafo
do mesmo artigo, estabelece o prazaaedias contados do recebimento da intimac&o. No caso
em tela, configura-se que os arquivos foram engialBEFAZ, havendo inconsisténcias por
auséncia dos registra®, 54, 74e 75. O descumprimento do prazo legal para a corregdo d
arquivos, caracteriza cerceamento de defesa, nmalculde forma insanavel o langcamento
tributario. Neste caso, cabe nova acgéao fiscal, exgredo ao contribuinte, o prazo estipulado em
lei, para correcdo dos arquivos magnéticos. Asanto, pela nulidade da infracao

Na infracdo3, conforme coOpias dapMAs anexas as fls15/26 ndo ha movimentacdo nas
declaracdes, enquanto as copias dos livros fiscegadas ao anexa, trazem a comprovacao
da movimentagdo nas entradas e saidas da empsessa, Aoto pela procedéncia da infragédo

Na infracdo4, as notas fiscais do anexg que serviram de base para autuacéo, demonstam qu
se tratam de mercadorias que estdo inclusas nges8&e 89 e 0s demonstrativos as f&s/36
enumeram quais produtos estdo sendo consideralboayteante, e uma simples consulta ao art.
353 do RICMS/BA permite constatar que tais mercadorias se encoriistadas no item3s, do
inciso 1l (produtos farmacéuticos medicinais); assim, ndocqgatem aos argumentos do
impugnante, que insinua haver cerceamento de dpbedar o artig®53 mais de duzentos itens
relacionados. Em sendo assim, pelo exposto, vdaogpecedéncia da infracdo

Nas infragcGes e 6, embora de mesma natureza, o autuante as sepelodato das notas fiscais
terem sido colhidas, na primeira, em postos fiseaisa segunda, junto a fornecedores do
contribuinte. Pelas coOpias anexadas ao processanexoVi, ndo se tratam de mercadorias
sujeitas a substituicdo tributaria, e, portantgspaeis da antecipacao parcial nas entradas no
Estado. Embora as notas fiscais relacionem divemsacadorias que estdo submetidas a
substituicdo tributaria, os demonstrativos as folfe#1 demonstram que o autuante separou as
mercadorias que ndo se enquadram na substituigdstde sujeitas a antecipacdo parcial; tais
demonstrativos também fornecem os elementos deledo montante lancado nas infracdes.
Assim voto pela procedéncia das infracbes.

A infracdo 7, cujo demonstrativo esta a #2, demonstra a falta de recolhimento idws,
conforme langcamentos do livro de apuragdo. Calaeriautuado trazer copias dos livros ou dos
DAES que provassem erro do autuante, mas nao o felegagio de que trabalha com todas as
mercadorias sujeitas ao regime de substituicdat&ila ndo procede, tendo em vista os
documentos que estdo anexados ao processm pela procedéncia da infracéo

Na infragcdoos, o impugnante contesta a autuagcao com o argundentme opera com todos 0s
produtos sob regime de substituicdo tributariaa$@odpias dos livros fiscais anexadas ao
processo, ha de fato, lancamento a crédito pelapres de mercadorias. O argumento de defesa
do contribuinte, onde afirma que todos os prodatiguiridos estdo no regime de substituicdo
tributaria faz prova contra o mesmo, pois em sesidenando verdadeira a sua afirmacéo, ndo
haveria possibilidade de langcamento de créditospaitradas, fato comprovado pelas copias dos
livros fiscais em anexo. No entanto, apesar danaegtacao do impugnante se configurar como
uma confissdo desta infracdo, a infragagulgada procedente neste processo, diz respeito a
ICMS normal lancado e n&o recolhido, no montante R$27.312,18 fato que caracteriza
lancamentos a deébito e a crédito na apuracdo dostmphavendo provas de aquisicoes de
mercadorias com crédito deemMs. Os valores lancados pelo autuante correspondem a
integralidade dos créditos fiscais que constanrelgistros dos livros do contribuinte, indicando
gue houve a glosa de todo o crédito fiscal utilizakhl atitude so faria sentido, se de fato, como
alegou o autuante em sua defesa, todas as mesma@aquiridas estivessem no regime de
substituicdo tributaria, mas tal afirmacéo conéras provas dos autos. Por outro lado, o autuante
comprova que teve acesso as notas fiscais de antradforme termo de devolucdo aifis e

nao anexou copias destas notas ao processo. Poa faescricdo da infracdo aponta que o
autuado Utilizou indevidamente crédito fiscal demMs sem a apresentacdo do competente
documento comprobatério do direito ao referido ¢t@&te o termo de devolugcdo comprova que

0 autuante teve acesso as notas fiscais, ndo ficdam se algumas das notas fiscais de entrada
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apresentadas dédo ou nao direito ao crédito. Dessaaf voto pela nulidade desta infracao,
recomendando o refazimento da acao fiscal, comntribainte sendo intimado a apresentar a
documentacédo que dé suporte aos valores lancantédito em sua escrituragao.

Pelo exposto, voto peRROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infracao.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julJaPROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdae 269353.0200/12-0lavrado
contraRC COUTO MATERIAL HOSPITALAR LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar
0 pagamento do imposto no valor total Ri386.483,50,acrescidos de multage 60% sobre
R$8.331,32 de50%SobreR$27.312,18previstas, respectivamente, no indisalineas “d”, “f", “a”,

do art 42,da Lei7.014/96e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes dONSEF, 19 de Junho deo12.

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE

ILDEMAR JOSE LANDIN — RELATOR

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO — JULGADOR
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