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EMENTA: ICMS. NULIDADE. INADEQUAGCAO DA

INFRACAO AO FATO. SUPRIMENTO DE CAIXA DE
ORIGEM NAO COMPROVADA. PRESUNCAO DE OMISSAO
DE SAIDAS TRIBUTAVEIS. LANCAMENTO DO IMPOSTO.

VICIO FORMAL INSANAVEL. Apesarde constatado que
tanto a descricdo da infragdo como o enquadramento
legal feito pelo autuante se referem ao suprimeieto
caixa de origem ndo comprovada, enquanto 0S
demonstrativos que trouxe ao processo se reportam
apenas ao saldo credor da conta caixa, tal cogatata
Nao ensejou prejuizo ao contribuinte, pois sua8esaz

de defesa demonstram ter entendido a acusacgad fisca
cuja expressao acusativa abrange, em sentido amplo,
expressdo “saldo credor da conta caixadntudo, o
lancamento de oficio carece de elementos sufidente
para se determinar, com seguranca, a infracdo, haja
vista que o autuante arbitrou o saldo inicial dat@o
“Caixa&, quando do seu levantamento fiscal,
comprometendo o ajustamento do fato concreto a lei.
Auto de InfracdavuLO. Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracédo foi lavrado e&mn9/201]1 onde foi apurada omissédo de saidas de
mercadorias tributaveis, apurada por meio de s@mtionde caixa de origem ndo comprovada,
nos meses de dezembro 2t®9 e 201p sendo lancadecMs no valor total der$67.864,22,com
multa de70% sobre o valor do exercicio deog e 100%s0bre 0 deo10.

Nas folhaso4/05 do processo administrativo fiscal, encontram-seaitestrativos que apontam
saldo credor de caixa nos exercicio@m e 2010.

O impugnante apresentou peca de defesa assfls, onde tece as seguintes ponderacdes: que
segundo a descrigao dos fatos, tal apuracdo denetesivamente com base em omissdes de
mercadorias tributaveis apurado por suprimentcaileaae origem ndo comprovada nos anos de
2009 e 201pgue no exercicio d®09 a autuada teria efetuado compras de mercadarigsporte

de R$718.611,42e teria vendidor$497.949,78 que no ano deo1o teria efetuado compras de
R$349.269,41e efetuado vendas @&$222.542,70 0 que supostamente teria caracterizado omissao
de receitas; que n&o consta no Auto de Infraz&egistro das compras e vendas no anzodg

isto porque restaria comprovado que neste ano,ehouva relacdo de compra e venda de
mercadorias que justifique o fato das compras deaderias no ano seguinte ter sido realizada
em valor superior as vendas realizadas; que é comwuamerciante se aproveitar de uma
disponibilidade financeira de caixa, para efeteummpras de mercadorias, aproveitando baixa
nos precos, o que foi feito no caso em questdoaguEmpras nOS anos W8 e 200diveram
essa finalidade e que no ano2deo, o valor gasto em compras foi inferior ao valor dasdas,

0 que indica que as comprasabeotem origem comprovada, que € o produto das vedass
mercadorias deoog que ndo se pode presumir que houve omissaoidiesgaor suprimento de
caixa sem comprovacao de origem, se nao houverclarequantificacdo do estoque existente;
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que se o fiscal verificasse o estoque, teria yjs®nao houve omissdo de saida de mercadorias;
que optou por uma apuracdo meramente contabil ideedercicios sem que se realizasse as
diligéncias que pudessem comprovar a verdade dos fgue o Auto de Infracdo é laconico em
termos de descri¢cdo dos fatos, e pobre em elempribatorios, pois a presuncdo de omissao de
saida de mercadorias por suprimento de caixa dgerrindo comprovada é relativa, nao
absoluta, como quis fazer crer o Auto de Infracéo.

Aduz que as compras emioforam inferiores as vendas emo9,e é 6bvio que a origem das
compras de mercadorias ewono foram os recursos obtidos com as vendas das nogi@am
2009 e que fato idéntico se deu @opg mas a autoridade fiscal parece ter preferidccaplie
maneira agcodada a presunc¢do legal, sem um minirpmuas; que ndo merece prosperar o Auto
de Infracdo em lide. Ao final pede seja julgadoriogedente o Auto de Infrac&o.

O autuante prestou informacgéo fiscal aifl. do processo, onde argumenta que o exercicio
fiscalizado de2009 ndo possuia recursos suficientes no caixa parar @egcompras efetuadas;
que em relacdo ao exercicio del0 a empresa ndo possuia caixa suficiente para @egar
compras efetuadas, ficando assim evidenciado quemiibuinte supriu o caixa de recursos de
origem n&o comprovada. Pede pela procedéncia dodeuinfracéo.

Em pauta suplementar do d#a/01/2012 o Auto de Infracdo foi colocado em diligéncia ao

autuante, para que trouxesse provas ao processiard@snentos na conta caixa que nao tém
origem comprovada, visto que o demonstrativo sereedpenas aos valores comprovados de
entrada e saida de mercadorias, havendo saldor cpeém sem indicagcdo de suprimentos sem
comprovacdode origem e, além dissg ndo trouxe provas dos valores lancados nos
demonstrativos.

A fl. 20 do processo administrativo fiscalPAF, o autuante respondeu que o contribuinte é
contumaz em suprir seu caixa para acobertar asresmefetuadas sem a necesséria geragdo dos
recursos. Anexa 0s demonstrativos mensais de &uragviAs, referentes aos exercicios de
2009/2010e também deoos, para comprovar o desequilibrio do caixa.

VOTO

O auto ora em lide tem Unica infracdo, sob a dgierde“omissado de saida de mercadorias
tributdveis apurada mediante suprimento de caixa ahkiggem nao comprovada” Os
demonstrativos, embora apresentem saldo credor odi#éa ccaixa, apresentam apenas 0S
lancamentos a débito por conta das receitas e ngarteentos a crédito pelas compras nas
aquisicdes de mercadorias e pagamentos de impestes)hum suprimento sem comprovacao
de origem, dado que as receitas apresentadas @stwovadas pelas vendas declaradas nas
informacBes econdmico-fiscais nos demonstrativosisaie de apuracdo daMs (DMAS).
Houve, aparentemente, pelbsiAs que foram anexadas ao processo durante a dibgémc
infrac&0 a que se reporta o At § 3°, IdoRICMS/BA, que transcrevo a seguir

Art. 2° : nas operacdes internas, interestaduaie émportacdo, considera-se ocorrido o fato gerador
ICMS no momento:

§ 3% Presume-se a ocorréncia de operagdes ourestgtoes tributaveis sem pagamento do imposto, a
menos que o contribuinte comprove a improcedéneiprdsuncdo, sempre que a escrituragdo indicar:

| - saldo credor de caixa;

O autuante ao descrever a infracéo, e também ao daanquadramento, optou pelo indisao
paragrafae do art 2°:

- suprimento a caixa de origem ndo comprovada.

Esta evidenciadoque tanto a descrigcdoda infracdo com o enquadramento legal feitos pelo
autuante, indubitavelmente se referem ao suprimdeta@aixa de origem ndo comprovada,
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enguanto os demonstrativos que trouxe ao procesgseportam apenas ao saldo credor da conta
caixa.

Ao cumprir a diligéncia, o autuante anexoub&s, em gque apresenta os valores nos quais se
baseou para fazer o demonstrativo. O legisladenocficou demonstrado pela transcricdo dos
incisosl ell do artigoz®, separou nitidamente uma infracdo da outra, assimo o texto legal do
art. 60 evidencia que, saldo credor de caixa e supriméatoaixa de origem ndo comprovada,
nao sao a mesma coisa. Cabe aqui diferenciar o seddor de caixa do suprimento de caixa de
origem ndo comprovada. O saldo credor de Caixar®aprando a contabilizacdo de entradas e
saidas da conta caixa resulta em saldo credoejauwsn volume financeiro de saida superior ao
da entrada. O suprimento de Caixa sem comprovagawigem se da, quando aparecem na
conta caixa valores (suprimentos), que sado oriurdlsoperacfes que ndo possuem uma
comprovacdo contabil da origem daqueles recursosjocempréstimos, doacdes, etc. O
suprimento de caixa, presta-se exatamente pai@ enie o saldo da conta Caixa fique credora.
Neste caso, para identificagdo do suprimento déacosixa com valores sem origem, far-se-a
necessaria a analise da escrituracao fiscal daaesdiscal-contabil do contribuinte, com os
documentos que consolidem os langcamentos do caixa.

No presente caso, 0 autuante fez um levantamentwoni Caixa, com base nas vendas e
aquisicdes, onde demonstra a existéncia de saddiorcre ao mesmo tempo faz a descricdo da
infracdo como suprimento de caixa sem comprovageaorigdem; mesmo com a diligéncia, nao
logrou trazer prova de qualquer suprimento de caew comprovacao de origem, apenas
confirmando o saldo credor, ficando caracterizade g infracdo correta seria a do inciso
art.2° doRICMS/BA e nao al.

O Auto de Infracdo, como peca fundamental que ¢¢ de revestir de todas as formalidades
intrinsecas e extrinsecas para que possa sugegussefeitos, dentre elas, a correta descri¢cdo do
fato infringente e o seu respectivo montante tabet Diante do exposto, percebe-se claramente
gue o crédito tributario apontado pelo autuantelugive apos a diligéncia, encontra-se eivado
de vicios, os quais impdem a fragilidade da acusap@osta ao sujeito passivo, visto que a
natureza da infracdo ndo esta corretamente descotaprometendo sua liquidez e certeza,
assim como comprometendo a ampla defesa do auteadn) sendo assim, contrariando o
disposto no Regulamento do Processo Administrétiscal —-RPAF, conforme texto legal abaixo
reproduzido:

Art. 18. S0 nulos:
IV - o langamento de oficio:

a) e ndo contiver elementos suficientes para se detarntom seguranca, a infragéo e o infrator.

Necessario se faz, ressaltar o vicio insanavelatgalmento tributario, entendimento este,
alicercado nos termos da auséncia de requisitososédo Auto de Infragdo, comprometendo o
ajustamento do fato concreto a Lei. O ad6 do Cddigo Tributario Nacional €TN, nao
possibilita & autoridade administrativa alteraritédo juridico do langamento tributario apos a
sua efetivacgdo, tornando a situacéo presentepyepit vicio formal insanavel. Pelo exposto, €
notéria a descri¢cdo precéaria do cometimento da,fdificultando o ajustamento do fato a lei,
implicando também em cerceamento da defesa e, @mequéncia, outra contundente razao
para a nulidade do procedimento.

Para que ndo pairem duvidas sobre a posicao adotmta voto, ha de se questionar aqui, se 0
fato de uma auditoria da conta Caixa que apontaaldo credor, ndo significaria também que
houve um suprimento de caixa sem comprovacgao derorija que, de fato, foi necessario o uso
de recursos sem comprovacdo de origem, para seefiazas aquisicdes de mercadorias
registradas na conta caixa. Por esse aspecto, mosdmdo-se o fato sem maiores
aprofundamentos, poderiamos entender que saldoorcred suprimento de caixa sem
comprovacao de origem significam a mesma coisa®amto, ndo havia que se falar aqui em
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inadequacao da descricdo nem tampouco do enquadmndieergente dos fatos demonstrados
No processo.

Ocorre, que a escrituracdo contabil se faz poasegiprincipios, sem 0s quais seria impossivel a
confiabilidade das demonstracfes contabeis apestEspelas empresas, e por conseguinte, 0
fisco ficaria a mercé dos critérios adotados palacentidade. Assim, o registro contabil € o
instrumento da contabilidade, sem a qual a mesmaerBtiria como tal. O saldo credor da
conta caixa resulta, entdo, da auséncia de registroontabilidade, de receitas ou quaisquer
recursos que deveriam entrar na conta caixa, quec@mparacdo com O0S registros de
desembolso, que sdo maiores, implicam no saldoocré&br exemplo, uma empresa possui
R$300,00 N0 caixa e pagou uma fatura @1.000,00 Caso o contribuinte realizasse a
contabilizacao, ficaria com saldo credor de caisavalor der$700,00 Tal situacdo implica que,
de alguma forma o contribuinte tinha R&700reais para pagar a conta. A legislacéo fiscal diz
que, neste caso, ha uma presuncdo de qUE7@® reais teriam sido receitas de vendas néo
registradas e dai ocorre a infracdo a legislacécns, por presuncédo de omissédo de saidas de
mercadorias tributaveis. Tal presun¢garés tantunm ou seja, permite prova em contrario, pois a
simples existéncia de saldo credor implica no depcimento de um principio contabil, mas nao
em uma fraude, pois pode o contribuinte simplesenemar no langcamento de uma receita e com
isto repercutir em saldo credor do caixa. Ja oisigmto sem comprovagcdo de origem, ao
contrario do saldo credor, resulta ndo da omissieoedistro contabil, mas de uma situacéo
oposta, ou seja, de uma acgdo, do um registro dofrldulento ou ficticio, de uma receita que
pode ser operacional ou ndo, a exemplo de empuasstbancarios, integralizacdo de capital
pelos sdcios, venda de um bem do ativo, etc; mfgi¢éa que, enquanto o “saldo credor” da
conta caixa indica que o contribuinte efetuou pagdm com recursos nao contabilizados,
decorrentes de operacdes anteriormente realizadesmkeém ndo contabilizadas (receitas
mantidas a margem da escrituracdo) o suprimentaidta sem comprovacado de origem é uma
situacao inversa, o contribuinte contabiliza rexefictas, sem comprovacao, enfim, em um caso
se omite a contabilizac&o de receitas verdadeinasaeitro se contabiliza receitas inexistentes.

O Professor de Ciéncias Contdbeis da Universidaai®li€a do Salvador, Manuel Perez
Martinez, em sua dissertagdo de mestrado intitul@taPROCEDIMENTOS DE AUDITORIA FISCAL
DO ICMS COM A UTILIZAGAO DA CONTABILIDADE: ESTUDOEDVALIDADE NO AMBITO DA
SECRETARIA DA FAZENDA DO ESTADO DA BAHIabordou em seu brilhante trabalho académico, a
confuséo que frequentemente envolve os auditaesidi quanto a diferenciagdo na descrigdo da
infracdo, se saldo credor de caixa ou suprimentoaidea sem comprovacao de origem, cujo
excerto, transcrevo a seguir:

Nos acérdéos analisados foram observadas, por imésneezes, as confusfes entre saldo credor de eaixa
suprimento de caixa. O autuante identifica e elabordemonstrativo do saldo credor de caixa e, egaru
de caracterizar como presuncdo de omissdo de verdastifica como sendo suprimento de caixa ndo
comprovado, para dai presumir a omisséo de receitas

Ao estabelecer a presungdo no regulamento, o kdpsiprevé as duas situacdes, o que demonstraats tr

de fatos distintos. O suprimento ocorre quando, meggstros a débito da conta caixa, apresenta-sgial
valor que ndo tem origem comprovada. E 6bvio quéita® vezes, ao se expurgar esse valor do caixa o
mesmo pode resultar em saldo credor, para dai pnésa omissao de receitas. Ao estabelecer a pré&sung
no regulamento, o legislador prevé as duas situac@®eque demonstra se tratar de fatos distintos. O
suprimento ocorre quando, nos registros a débitocdata caixa, apresenta-se algum valor que ndo tem
origem comprovada. E 6bvio que, muitas vezes, axgergar esse valor do caixa 0 mesmo pode resultar
em saldo credor.

O Professor Manuel Perez Martinez sintetiza comeeg&solar, a questao vivenciada neste Auto de
Infracdo, que fagco questdo de uma vez mais repiodu? “autuante identifica e elabora o
demonstrativo do saldo credor de caixa e, em lugacaracterizar como presuncao de omisséao
de vendas, identifica como sendo suprimento deaca&o comprovado para dai presumir a
omissao de receitas’mas ao final arremata o Mestre Manuel Pefezegislador prevé duas
situacdes, 0 que demonstra se tratar de fatosntiisti”
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Corroborando a posicao do Professor Perez, asdadiFiscais Tania Maria Santos dos Reis e

Vera Virginia Nobre de Santana Chaves, na mon@grafiitulada A AUDITORIA FISCAL
CONTABIL DO CAIXA GERAL COMO INSTRUMENTO DE INIBIGAO DA SONEGAGAO FISCAL

apresentada ao Curso de PoOs-Graduacdo em Audiisgal Contabil junto a Universidade
Federal da Bahia, como exigéncia parcial, paratengfo do grau de especialista em Auditoria
Fiscal Contabjltambém definiram o saldo credor de caixa e o sugmimde caixa como dois
institutos diversos, conforme vemos a seguir, deea extraido do laborioso e detalhado
trabalho académico:

SALDO CREDOR DE CAIXA

O saldo credor da conta Caixa, também conhecido ‘estouro de Caixa”, é decorrente da falta de
contabilizag&@o de valores provenientes de uma taceperacional ou ndo.

SUPRIMENTOS DE CAIXA DE ORIGEM NAO COMPROVADA

Quando a pessoa juridica paga duplicatas com rezsiggovenientes de receitas omitidas e contabdiza
pagamentos tera necessidade de contabilizar a datde dinheiro na conta Caixa porque, do contriado,
seu saldo ficaria credor. Essa contabilizacdo, deimada suprimentos de Caixa, podera ter como
contrapartida a conta dos sécios ou capital. Actdé muito usados para evitar o surgimento do saldo
credor da conta Caixa, através de suprimentos nammovados: a) contabilizacdo de suprimento de
numerarios ficticios, sob a forma de empréstimetuafios por administradores, sécios, titular de msa
individual e acionista controlador; b) aumento fab de capital, instrumentalizado em alteracdo do
contrato social, registrado na Junta Comercial.

Assim, nos demonstrativos do Auto de Infragdo, s&iencontra nenhum langamento similar aos
gue foram enumerados acima, que possa caracterszgrimento de caixa sem comprovacao de
origem, embora, como bem frisou o Professor MaReeéz, em havendo tal procedimento, ao
se expurgar 0os suprimentos ndo comprovados, teomos cesultado, o saldo credor. E fato
inconteste, que néo se encontra em nenhum manuaatado de contabilidade, exemplo de
suprimento de caixa de origem ndo comprovada, gussemelhe a este em discussédo. No caso
em lide, as compras foram hipoteticamente efetuamss recursos ndo contabilizados e
portanto, houve teoricamente para um leigo em bdidade, um “suprimento de caixa”; mas
isto ndo € verdade, pois € certo que ndo podemataigas duas situacdes, pois ainda que ambas
resultem em saldo credor de caixamodus faciendé diferente (uma se caracteriza pela omissao
do registro contabil e a outra pelo acdo de unstegisem comprovacao da sua existéncia real),
e assim, tanto a caracterizacdo contabil comduaera juridica destas situacdes séo totalmente
distintas, pois o teve o legislador, o cuidado epasar tais infragdes, pois embora constem do
mesmo artigo, estdo em incisos diferentes; hoevespropodsito de se considerar ambas
equivalentes, no minimo estariam elas no mesmgoaetino mesmo inciso, apenas separadas
pela exemplificacdo <saldo credor de caixa ou suprimento de caixa seymgrovacao de
origem”. Assim, ndo vislumbro outro entendimento sendceagde a fundamentacdo deste
lancamento tributério recai em situagcdo de inadgpaa lei ao fato descrito, e assim, resulta
em irreparavel nulidade formal.

Dizer que o autuado, no caso em lide, supriu oacaem comprovacgao, literalmente significa
dizer que ele escriturou em seu caixa, valoresngiweencontram respaldo e existéncia legal, e
no entanto, todos os valores a débito e a créglite foram apontados nos demonstrativos feitos
pelo autuante, encontram-se amparados mNas. SO por uma ficcdo contabil, poderiamos
admitir que a utilizag&o de recursos ndo contaulbzs para compras de mercadorias significaria
um “suprimento de caixa”, pois a propria palavrapta” significa fornecer, juntar, prover, e a
conta caixa ndo foi provida dos recursos ndo cdizatbos, além do que, admitir tal
“suprimento” ficticio seria atentar contra o pripioi fundamental do registro dos fatos contabeis,
pois a ciéncia contabil ndo leva em conta os fgtes ndo séo registrados. Assim, embora 0s
recursos lancados a débito no caixa, sejam ineunfes para cobrir os valores lancados a crédito,
resultando em estouro ou saldo credor, ndo houvalemwoluto, nenhum suprimento na conta
caixa que nado esteja comprovado, havendo apenasbaagde um principio contabil, que nao
permite a existéncia de saldo credor, Por issdp tandescricdo como o enquadramento, nao
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encontram respaldo na legislacdo vigente, pois alémmao se adequar aos fatos expostos,
visivelmente cerceia a defesa do contribuinte, [percolocar a par de uma situagao, a rigor,
dissonante entre o que foi acusado e o que foi dsmawlo nos autos, e se tal confusdo entre
essas duas situacdes contabeis distintas, ocasmmonentre profissionais do fisco, ndo se pode
esperar outra coisa do autuado, que pouco ou nadade de contabilidade e de legislacdo
tributaria. E 6bvio que tal confus&o resulta enuingmento da compreenséo do autuado acerca
do que esta sendo acusado, impossibilitando o esadkquados meios de defesa, uma vez que,
uma eventual justificativa paedidir o saldocredor de caixa ndo serd a mesma para 0 suprimento
sem comprovacao de origem

Assim, voto pelaULIDADE do Auto de Infragdo, observando que, diante dos feomprovados
neste processo, cabe o refazimento da acao fiscal.

VOTO EM SEPARADO

Em que pese convergir com a conclusdo de que onterga de oficio é nulo, pegeniapara
divergir da fundamentacdo em que se sustentoua dminobre relator, o qual entende que o
fato de tanto a descricao idracdocomo o enquadramento legal feito pelo autuantefseirem

ao suprimento de caixa de origem ndo comprovadpiagio os demonstrativos que compdem o
processo se reportam apenas ao saldo credor da Camta, resultou em inquinamento da
compreensao do contribuinte acerca do que esté sarubado, impossibilitando o uso dos
adequados meios de defesa, uma vez que uma evgstifadativa paraelidir o saldocredor de
caixa ndo é a mesma para o0 suprimento sem comgmdacorigem.

Talinsurreicaalecorredo fato primordial de que, da analise das razfeketisa, consignadas no
relatorio acima, se verifica que o defendente etfgemperfeitamente se tratar de uma auditoria de
caixa na qual se apurou saldo credor de caixapsenpamos:

Aduz que as compras em 2010 foram inferiores adageam 2009, e é ébvio que a origem das compras de
mercadorias em 2010 foram os recursos obtidos coreadas das mercadorias em 2009 e que fato i@éntic
se deu em 2009, mas a autoridade fiscal parecpreferido aplicar de maneira acodada a presuncaale

sem um minimo de provas;

Logo, restou evidenciado que 0 sujeito passivo detemue a acusacao fiscal trata de saldo
credor da conta caixa quando aduz que a origencaiapras de mercadorias eo10foram os
recurso®btidoscomasvendasiasmercadoriaem?2009,0 que diferencia do entendimerstinicto
sensude suprimentode caixa Sendoassim, inexistiu o alegado cerceamento de defesa pa
fundamentar a nulidade do langamento de oficio.

Ha de se ressaltar que, de forma imprecisa, uskzdas expressdes “suprimento de caixa de
origem ndo comprovada” e “saldo credor da contgatatomo sinbnimos ou fatos idénticos.
Porém, conforme bem salientou o nobre relator, séintbs. Contudo, no aspecto fiscal, em
relacdo a presuncao legal, contida no4arg 4°,daLei n°7.014/96,de ocorréncia de operacdes ou
deprestacdesibutaveissempagamentdoimpostg ambasassituacdeslecorrem, salvo contrario

de omissao de receitas de vendas anteriores, sesaldo credor da conta caixa uma espécie do
suprimento de caixa de origem ndo comprovada.

Assim, considerando que o saldo credor da conta éaixma espécie do suprimento de caixa de
origem nao comprovada, pois, sendo a ct@txa” uma conta eminentemente “devedora”, ou

seja, na qual ndo se pode sair quantia de numenaais do que entrou, quando tal fato ocorre
significa dizer que existiu um “suprimento de ongerao comprovada” no sentithio sensu.

Por outro lado o suprimento de caixa de origem r@oprovada, por se tratar de um género,
nem sempre significa se tratar de um saldo credorodita caixa, a exemplo de empréstimos
ficticios registrados a débito da conta caixa goe si sé, caracteriza a presuncao legal.

Por sua vez, caso este suprimento de caixa, ndorowagn, seja desconsiderado do fluxo de
caixa, ou seja, tal numerério seja excluido, eattwndo débito do caixa, tal operacdo podera
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resultar ou ndo no saldo credor da conta caixepertler do saldo anterior existente se vai
comportar, pois, se 0 saldo anterior ao lancamdatosuperior ao suprimento ficticio,
certamente, ndo haverd o saldo credor da conta.d@mxém, mesmo nesta condicdo, por
presuncdo legal, o suprimento de caixa de origesncoénprovada seré objeto de exacao fiscal.
Assim, neste caso ocorre o suprimento de caixammestricto sensu

Tais lucubragcbes servem para se concluir que, emepd plano, ndo ocorreu qualquer
cerceamento de defesa do contribuinte, pois agsad® defesa demonstram que o contribuinte
entendeu tratar-se de saldo credor da conta @@ray também, em segundo plano, a expressao
“suprimento de caixa de origem ndo comprovada”tidanna acusacao fiscal, abrange, em
sentido amplo, a expresséo “saldo credor da c@xa'cEis as razbes para ndo comungar com
os fundamentos do voto proferido pelo nobre relator

Contudo, me solidarizo com a conclusdo de que calaeqto de oficio deve ser considerado
nulo, por ndo conter elementos suficientes pardeserminar, com seguranca, a infracao, haja
vista que o autuante arbitrou saldo “zero” paramta‘Caixa’, quando do seu levantamento
fiscal relativo ao exercicio dmog sem qualquer prova documental, a exemplo denrdgdes
econdmico-fiscais, livros contdbeis, etc., ou, nmséacia destes, ndo procurou intimar o
contribuinte para informar o saldo existente ageéplaca.

Agindo, assim, ao atribuir o valor “zero” ao saldacial do levantamento fiscal, o autuante

ensejou incerteza e inseguranca da real existélecgldo credor, no montante apurado ou em
valor parcial, uma vez que, a depender do saldwalnéxistente e devidamente comprovado,
poderia se apurar ou ndo apurar a ocorréncia cecad.

E valido ressaltar que, na atual condicdo processadh inviavel o saneamento BaF, pois o
sujeito passivo nao iria corroborar o saldo iniedtitrado pelo autuante.

Assim, diante de tal vicio processual, concordo aatecisédo do relator, quanto a conclusao de
votar pelaNULIDADE do Auto de Infracdo, para que, nos termos previstoart.156 do RPAF,
aprovado pel®ecreto n%.629/99 a autoridade competente instaure novo procedorfestal,
considerando todos os elementos necessarios eomadite caixa, observando-se o prazo
decadencial, por se tratar de ocorréncia de vieitral.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros de Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julganuLO o Auto de Infragam° 180597.0002/11;1lavrado contrarAN BRASIL
COMERCIAL DE CEREAIS LTDA . Recomenda-se a renovagdo do procedimento fessallvo do vicio
material acima apontado.

Esta Junta de Julgamento Fiscal recorre de ofiipresente decisdo para uma das Camaras do
CONSEF nos termos do art69 inciso I, alinea “a”, dorRPAF//99 aprovado pelo Decreto n°
7.629/99,alterado pelo Decreto m8.537/11 com efeitos a partir d®/12/11

Sala de Sessfes dONSEF, 1de Junho deoi12

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE/VOTEM SEPARADO

ILDEMAR JOSE LANDIN — RELATOR

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO — JULGADOR
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