ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. 1. N° - 028924.0034/11-7

AUTUADO - NMH BAR E RESTAURANTE LTDA.

AUTUANTE - ANTONIO FERNANDO DA CUNHA VEIGA

ORIGEM - INFAZ VAREJO

INTERNET 30.05.2012
52 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0150-05/12
EMENTA: ICMS. IMPOSTO LANGCADO E NAO
RECOLHIDO. REGIME DE APURACAO EM FUNCAO DA
RECEITA BRUTA. Cabe a aplicacdo de multa e dos
acréscimos legais, haja vista que néo aplicavelaso
concreto, o instituto da denuncia espontanea. dafra
procedente. Rejeitadas as preliminares de nulidade.
Auto de InfracA®ROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragéo, lavrado en3/02/2012 exigeICMS no valor total der$15.786,90 através da
seguinte infracad:Deixou de recolher no prazo regulamentams relativo a comercializacao
de refeicbes, apurado com base no Regime de Apuepafuncédo da Receita Bruta” Multa
de60% - 02.04.02

O autuado apresenta defesa, f1s/48 diz que a fiscalizacdo se baseou na Declaracdo de
Apuracao Mensal dicMs - DMA, quando em sintese, sao informadas, as operagiestacdes
realizadas em cada estabelecimento, do primeingitaoo dia do més anterior, em resumo e
exato reflexo dos langcamentos efetuados nos liRegistro de Entradas, Registro de Saidas e
Registro de Apuracao doms (art. 333, RICMS/97.

Notou que aDMA reune todos os elementos tipicos do lancamentotarib, pois o autuado
verificou a ocorréncia do fato gerador da obrigac@aoespondente, determinou a matéria
tributavel, calculou o montante do tributo devidooenforma ao Fisco (arti42 do CTN).
Reproduziu o art129-A, paragrafo unico, da Lei 9%837/05 do Codigo Tributario do Estado da
Bahia -€OTEB, e verificou que seria desnecessaria a lavraturéamigamento de oficio pela
autoridade administrativa quando, por meid#g&, o proprio contribuinte declara a existéncia
de débitos dacwms.

Assevera que a partir de janeiroadeg quando entrou em vigor tal artigo citado antenemnte,
todo o saldo devedor dems declarado enbmMA passou a ser confissdo de divida e tornou
constituido o crédito tributério, inviabilizandolancamento por Auto de Infracdo, apenas para
impor ao contribuinte multa punitiva, valendo atuea do artigo 138 do CTN: “A
responsabilidade é excluida pela denuncia espoat@aenfracdo, acompanhada, se for o caso,
do pagamento do tributo devidodes juros de moragu do depdsito da importancia arbitrada
pela autoridade administrativa, quando o montardgdributo dependa de apuracao”

Diante deste dispositivo, observou que a partiel@incia espontanea do débito, o Fisco devera
cobrar apenas e tdo-somente 0s juros de mora qusi gOs ja tém carater punitivo ao nao
pagamento do imposto, ou seja, ndo poderia januais P contribuinte que demonstrou sua boa-
fé, ao assumir o ndo pagamento do tributo devidoela periodo, e aplicar multa @m®s

Nesta esteira, traz decisdes dos Tribunais p4sins Recurso Especial de relatoria do Ilustre
Ministro Milton Luiz Pereira 42 Turma,REspn®147.221/RSj. 20.02.2001 V.U.,DJU 11.06.200)L

Registra que, em nenhum momento o autuado negasereda do crédito tributario, téo-
somente refuta o pagamento de multa, jA que, empeainente, reconheceu o débito, tendo,
inclusive, tentado emitibAE junto a Secretaria da Fazenda Estadual, o queandeitb sem a
aplicacao da Multa punitiva @®%.
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Concluiu que o deébito dems ora exigido ja havia sido constituido pela entrdgamMA antes
da lavratura do Auto de Infracdo, conforme docuwoerdnexos (doco2). Deste modoo
lancamento de oficio € absolutamente nulama vez que: a) viola o principio da legalidade
— pois pretende “constituir” crédito tributario j&onstituido pelabMA, em contrariedade ao
disposto no art129-Ado COTEBc/c art. 142 do CTN, b) viola o devido processo legapois 0
procedimento correto deveria ser a inscricdo doitbébm Divida Ativa e ndo a instauracao de
um processo administrativo contenciost); viola o principio da economia pois cria um
processo desnecessario e ilegal custeado pelo &staBahia; d) viola @rincipio da boa fé
objetiva do contribuinteque espontaneamente declarou e reconheceu seiigsdgtr meio da
DMA” .

Disse que, legislador patrio, na tentativa de iticano bom comportamento e reconhecer a boa-
fé do contribuinte, criou no arit3s do CTN a figura da Denunciacdo Esponténea, pelo que
qualquer ato que va de encontro ao previsto naidefeartigo esta, na verdade, a inibir o
contribuinte que ao perceber um equivoco, manissteo sentido de cumprir sua obrigacao.

Salienta que o Estado da Bahia deveria fazer éfe&laamentas, ao autuado, para que
espontaneamente, ao perceber um equivoco, declgtétee sem que, necessariamente, seja
punido com as altas multas punitivas.

Pede pela nulidade do Auto de Infracdo ou queesajmida a multa de 60% e que autorize que
0 autuado paguemAE no valor do imposto.

A autuante presta informacgao fiscal, 6, informou que ndo consta no sistemas#&Az a
cobranca de débito declarado relativo aos meseadgsiobjeto da acéao fiscal.

Disse que a multa por infracdo se aplica tantoameatura do Auto de Infracdo ou do débito
declarado, conforme consta no ar, da Lei n°7.014/96 Assim, manteve a acao fiscal sem
nenhuma alteracao.

VOTO

Inicialmente, rejeito as preliminares de nulidadepdesente Auto de Infracdo, haja vista que foi
lavrado com obediéncia ao ast do RPAF/99 ndo houve violacdo ao principio da legalidade,
posto que os mencionados dispositivos infringidetce tipificados na Lei n%.014/96 e
regulamentado nRICMS/BA. Ademais, a descricdo da infracdo é clara, precfeaoportunizado
ao contribuinte o exercicio a ampla defesa , capeaiéo ao principio do contraditorio.

No mérito, trata- se de Auto de Infracdo, no quth sendo exigidecMs em razao da falta de
recolhimento, no prazo regulamentar, relativo aexanlizacdo de refei¢cdes, apurado com base
no Regime de Apuracdo em funcdo da Receita Bruta

O autuado, representado por advogados legalmemtstitaddos, ndo se insurge quanto a
ocorréncia do fato gerador, reconhece o cometimgminfracdo, mas clama pela ndo aplicacéo
da multa exigida no percentual de%, tipificada no art.42, 1, “d” da Lei n®7.014/96.E que
segundo ele, teria havido a denuncia espontaneafrdgdo, no momento em que acorreu a
inspetoria fazendaria e reconheceu que o impostaeniz sido recolhido no prazo regulamentar,
mas queria fazé-lo, com a aplicacdo daquele itstitu

Segundo o art138 do CTN: “A responsabilidade é excluida pela dendncia espouatéahe
infracdo, acompanhada, se for o caso, do pagameattibuto devido e dos juros de mora, ou
do depdsito da importancia arbitrada pela autorigaddministrativa, quando o momtante do
tributo dependa de apuracéo.

Paragrafo Gnico. Nao se considera espontdnea a mi@altapresentada ap0s o inicio de
qualquer procedimento administrativo ou medidaisieafizacao, relacionados com a infracao”.

Cabe reparar que, segundo a norma acima transargaclusdo da responsabilidade, quando
retira o contribuinte da via da impontualidade &stf a aplicacdo de multa, ocorre quando ele
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leva a conhecimento do fisco, antes de qualqueredimento fiscal iniciado, a ocorréncia da
infracdo, e 0 pagamento do eventual tributo deviRlrtanto, no momento em que ocorre 0
inicio da fiscalizacdo, este, com o Termo de Inid® Fiscalizagdo, marca a exclusdo da
espontaneidade da infragdo. Este Termo, ou qualmues ato, previsto no art6 do RPAF/99,
afasta qualquer tentativa de confissdo espontéanea.

Entendo que o fato de o contribuinte ter entregn®a — Declarag&o, no prazo regulamentar, e
nela constar o valor decMs mensal a ser recolhido, ndo possui 0 carater a€inde
espontanea, quando o pagamento do imposto naarfeafizado nos prazos regulamentares.

Deste modo, iniciada a acao fiscal, cessa parawiloointe o instituto da denuncia espontanea,
e este sujeita-se, em sua inteireza as multas aislemsréscimos legais (juros e correcédo
monetaria), que integram o valor do tributo e dtunetn o crédito tributario.

Quanto aos valores dmMS exigidos, constantes no demonstrativo deoél. ndo foram
contestados, e encontram-se declaradapmas.

Voto pelaPROCEDENCIAdO Auto de Infragéo.

RESOLUGAO
ACORDAM 0s membros da2Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infracame® 028924.0034/1157lavrado contranMH
BAR E RESTAURANTE LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagando
imposto no valor d&$15.786,90 acrescido da multa d®%, prevista no art42, 1I, “f” da Lei n°
7.014/96 e dos acréscimos legais.
Sala das SessbOes ONSEF, 15de maio deo12
FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE
TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - RELATORA

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO - JULGADOR
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