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EMENTA: ICMS. 1. DIFERIMENTO. TERMO FINAL.
RECEBIMENTO DE REFEICOES PARA ALIMENTACAO DE
EMPREGADOS. FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO.

O adquirente neste caso é responsavel, por sudifu
relativamente ao imposto cujo langcamento se
encontrava diferido. Infracdo subsisterte CREDITO
FISCAL. UTILIZACAO INDEVIDA. MATERIAL DE USO E
CONSUMO. Os materiais glosados tratam-se idsumos
usados no tratamento de microrganismos da agua
captada no rio, limpeza do laboratério, material
sanitario, higienizagdo, que ndo se confunde, nem s
relaciona diretamente com o0 processo produtivo,
caracterizando-se como material de uso e consumo.

Exigéncia subsistentgs. DIFERENCA DE ALIQUOTAS.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MATERIAIS PARA

USO E CONSUMOComprovada a aquisicdo de diversos
bens para consumo do proprio estabelecimento, surge
pagamento do diferencial entre as aliquotas. laérac
subsistente. Pedido de diligéncia indeferido. Adé&
InfracAOPROCEDENTE. Decis&o unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracao foi lavrado en2/12/2011para exiginCMs no valor total de&r$ 150.039,4em
decorréncia das imputagdes a seguir descritas:

Infracdoo1. Deixou de recolher MS DIFERIDONas entradas de refeicdes destinadas a consumo
por parte de seus funcionarios. Conta ainda queneé¢edor de refeicbes é a empresa Puras do
Brasil S/IA e que algumas notas fiscais foram juntadas aos.dt®ercicios2006/2010. ICMSNO

valor ders 68.987,73acrescido da multa @e%.

Infracé@o 2. Deixou de recolhencms decorrente da diferenga entre as aliquotas irgeena
interestaduais, nas aquisicbes de mercadorias ratitpuide outras unidades da Federacao e
destinadas a consumo do estabelecimento. Exerciezn®62010.Valor R$ 51.969,13multas0%.

Infrac@o3. Utilizou indevidamente crédito fiscal dems referente a aquisicdo de material para
uso e consumo do estabelecimento. Consta ainda gunepresa creditou-se indevidamente de
material de limpeza e sanitizagdo com a utilizali@0OFOP 2101- compras para industrializacao.
Exercicios2006/2010 Valor R$ 29.082,54multa aplicadas0%

O autuado, por intermédio de seu Procurador, manfist 89, apresentou impugnacao ao
lancamento fiscal as flg2 a87; preliminarmente, faz um sintese da autuacao guiz ao final,
restara improcedente a exigéncia, ndo configurarfdagdo a qualquer dispositivo legal.

Diz que impugnaré separadamente a infragéas Infrac6es2 e 03 de forma conjunta, ja que se
referem a mesma matéria. A infragéee refere ao diferencial de aliquotasaies e a infracéo
03se refere accMs creditado das mesmas notas fiscais relativagacab2.

Analisa, a partir dos dispositivos legais RIGMS/BA que tratam d®@IFERIMENTO DO ICMS no
fornecimento de refeicOes a contribuintes locabzadeste Estado: a3, XVIII; 504, IV e XII,
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que a responsabilidade pelo recolhimentoaldes nas operagdes de fornecimento de refei¢cdes €
do adquirente, no momento da entrada no seu estabehto.

Alega, no entanto, que o fornecedor de refeicGesngagnante PURAS DO BRASIL S/A fez o
destaque decms indicando que o imposto foi escriturado e recoltpdto proprio fornecedor de
refeicbes, ndo havendo que se falar em falta dghietento pela impugnante, pois se assim o
fosse haveria enriguecimento sem causa por parfEstaolo.

Esclarece que RURAS DO BRASIL S/Aesta registrada no cadastro normal de contribajirste
forma de pagamento é conta corrente fiscal, sianfio que acMs destacado nas notas fiscais,
entra no regime débito - crédito para apuracarks mensal. Ensina que o fornecedor, optante
do regime de tributagdo descrito no ao, RICMS/BA, possui aliquota reduzida @® nas saidas,
em créeditos nas entradas. Tal opcao, entretanto,anéime do recolhimento damMs caso
venha a destaca-lo em nota fiscal, ndo podendsoo fatribuir tal responsabilidade para a
impugnante.

Insiste que o fornecedor esta devidamente halalipedante SEFAZ-BA, que possui regime de
pagamento decMs na modalidade de conta corrente fiscal, que destazMs nas notas fiscais
gue emite contra a impugnante, enfim, evidenciaq® o imposto foi escriturado e recolhido;
diz que néo ha irregularidades no procedimentoaadopela impugnante, em nao efetuar o
pagamento deacMS sobre tais operacdes pois, se assim o fizesseaegtamitindo ao Estado
receber em duplicidade o pagamento do imposto medéanento de refeicbes. Ressalta que o
ICMS destacado nos documentos fiscais nao foi credpgatioimpugnante em sua escrita fiscal.

Pede a improcedéncia da infragdmy pois oICMS cobrado nesta infragcdo foi efetivamente
recolhido pelo fornecedor de refei¢des, confornowgdocumental anexa a defesa.

Outro argumento € que o estabelecimento autuadongaese habilitado no programa
DESENVOLVE, regulamentado pelo Decreto B8%205/2002, atraves da Resolu¢do ©%/2003
Posteriormente, através da Resolucdo18192006 foi excluida do referido programa. N&o
conformada, impetrou acdo judicial (A¢cdo Ordinan@ 1449051-5/200y solicitando a sua
reintegracdo, onde logrou éxito, retornando aastde habilitada desde o seu inicio 203
Destacando que durante o periodo do auto de infraigidiscussao, jaa006/ nov 2011, estava
habilitada ao ProgramBESENVOLVE, ndo importando se administrativamente ou atrales
deciséo judicial.

Defende que estando habilitadacESENVOLVE, o0 calculo mensal do imposto era feito segundo
o beneficio fiscal20% do saldo devedor liguidado imediatamente (segvés de pagamento ou
de compensacao com créditos@des de outros estabelecimentos situados no Estagin) para
liquidagdo futura, dilatado em até@anos. Defende que ndo tem cabimento cobrar num deito
Infragcdo 100% do valor doICMS supostamente devido, desprezando, nesta cobramsca,
percentuais de reducéo relativos tanto em relagdar@ela ndo dilatada do imposto quanto a
dilatada.

Ressalta que MS DIFERIDO é devido no dia do vencimento tiMs normal (artigo34s, § 1°,

inc. IV, RICMS/BA) e o valor doicMs das refeicbes passa a fazer parte do saldo dedador
Impugnante, o que significa que o beneficioDlBSENVOLVE alcanca essa parcela relativa ao
encerramento da fase AOFERIMENTO, 0 que altera de maneira consideravel o calculo do
imposto devido.

Demonstra, analisando sob uma oética estritamemandeira, que o beneficio fiscal do
DESENVOLVE permite, por exemplo, que a aliquota internactles de 4% seja “desmembrada”
da seguinte forman,8% & vista e3,2% dilatado paras anos, sendo que essa parcela dilatada
poderd ser liguidada pao% do seu valor, ou sef@64% 0 que significa que a aliquota original
de4% corresponda na pratica a apenas

Conclui que o fiscal jamais poderia ter submetidmfeacdo1 a uma aliquota cheia dgs,
desprezando os efeitos oriundos do PrograBsENVOLVE.
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Com relacao as infracoese 3, discorre e transcrevesal®, art.93, RICMS/BA, diz que NCANEXO
Il do presente Auto de Infracéo, o fisco relacionsutens que, em seu entender, se referem a
materiais de uso e consumo, por este motivo, glosoMs creditado nessas aquisi¢oes.

Descreve, em resumo, 0 processo produtivo do bpiie se inicia com a coleta da matéria-prima
- leite in natura - nas fazendas de produtores rurais, onde, apésdenha, o0 mesmo é
conservado em tanques isotérmicos de aco inoxidsaretario, a temperatura ente e 8°C,
encaminhado para as unidades de fabricacdo (emnltdesi também dotados de tanques
isotérmicos e de ago inoxidavel).

Verifica-se a qualidade e o padrdo do produto, istindo basicamente na analise de acidez,
crioscopia (verificagdo da quantidade de &gua rite)ledensidade, teor de gordura,
microbiologia, teste de antibidticos e extrato setal e desengordurado.

Conta que aprovado, o leite é transferido parau@sisotérmicos de estocagem onde aguarda a
transferéncia para a fabricagcédo dos produtos.

Diz, ainda, que a pasteurizacdo consiste no proocdsspassagem do leite por equipamentos
chamados pasteurizadores, onde ele é aquecidaextgparatura de2°c a 75°C por 15 segundos

e imediatamente resfriado a temperaturasde, com a finalidade de destruir ou inativar os

microorganismos patogénicos que podem transmitangias para o ser humano, mantendo
intactas as qualidades nutritivas do leite. Segua-sniformizacéo e reducao do teor de gordura
do leite e 0 processo de envasamento efetuado eminas também adequadas a cada tipo de
produto.

Explica que durante as diferentes fases de progdgé@ocefetuadas analises pelo departamento de
controle da qualidade da impugnante, que garantpadio de qualidade dos produtos finais e
a higienizacéo em todo o processo produtivo.

Conclui que é fundamental e imprescindivel no @seeprodutivo da Impugnante garantir a
higienizacdo das superficies de contato, equipameebbmbas, mangueiras e utensilios, para
que estes ndo sejam responsaveis pela inoculac&ucderganismos no leite. Garante que a
totalidade desses itens encontra relagcdo com algam&tapas do processo produtivo descrito
acima, ndo cabendo a glosa dos créditos fiscasaaeg|uisicoes.

Descreve a aplicacdo dos principais itens cujoditog foram glosados pelo fisco, defende a
essencialidade desses produtos, e diz que o afigakbsequer se dirigiu a unidade produtiva
para verificar se os itens glosados fazem ou née pa processo produtivo. Requer, assim, a
conversao deAF em diligéncia aASTEC, para a verificacdo da real aplicacdo dos iteosaglos

no processo produtivo, emitindo, assim, um Pargegnitivo sobre o assunto.

Requer, posteriormente, que seja declarada a ieg@ocia das infracfes e 3, além da
apreciacao dos argumentos utilizados na Infracéo

Aduz que, caso tais pedidos ndo sejam acatadagrrgge os calculos sejam refeitos na forma
prevista no Regulamento do PrograbEsENVOLVE.

O Auditor Fiscal presta Informacéao Fiscal asfis.a121,reduz os termos da defesa e diz que o
auto de infracdo, por si s6 é bem elucidativo quantescricdo das infragbes e que juntou os
documentos comprobatdrios.

Lembra que na infracan a propria contestacado da autuada confessa @moistdo débito e o
fato da fornecedora das refeicO@®/RAS DO BRASIL S.A)ter emitido todas as notas com o
destaque do imposto, a principio, pouco importéds poresponsabilidade tributaria ndo € sua.
Diz que, na realidade, ndo efetuou o destaque das tas notas fiscais. Constam as28g. 34
diversas notas, a titulo de exemplo, sem o destmiraposto.

Aduz que espanta a afirmacdo da defesa de que @®RPRAS recolheu todos os impostos,
sem ter qualquer prova cabal; Diz que nem saberierasji se creditou decMs destacado
indevidamente em algumas notas fiscais, em raz&dalser a responsavel tributéria.

Reafirma a responsabilidade da empresa destinap@ia pagamento do imposto da empresa
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destinataria, conforme exigido nestsr.

Com relacéo as infragcdes 3, diz que sdo assuntos correlatos. Na infra;@&xige a diferenca
de aliquota de produtos que ingressaram na empaesaiso e consumo. Na infragi@obra-se
crédito indevido de parte dos produtos; Diz que é&erdadeira a afirmacao defensiva de que o
autuante ndao conhece o produto produtivo, poisrestisitando toda a planta da industria no
decorrer do trabalho.

Destaca o paragrafe®, art. 2° do RICMS BA, observando que a matéria-prima ou produto
intermediario que sofrem transformacdo € que sactaiza como fato gerador dos produtos
industrializados. Transcreve o parecer fiscal desleino pelo Auditor Luiz Carvalho da Silva
em parecer fiscal, o an64, RIPI 02art.226, I, Decretor.212/10(atualRIP1) e ORICMS BA (art.93, I,

“e”; inciso v, alinea “b”), que estabelecem sobre créditos fiseiconceitos de produtos
intermediarios, concluindo que os produtos em @ioeséio se tratam de produtos intermediarios

Diz ainda que solicitou a empresa, via e-mail,im@acdes do emprego dos produtos em pauta, e
foram respondidos também por e-mail (foisae 54 do PAF), além de consulta dirigidamaTRI.

Informa que grande parte dos produtos é para testEmde agua capturada do rio, outros séo
produtos de higiene, que séo utilizados e consusmdopreparacado do processo produtivo, mas
que ndo sdo matéria-prima, nem produto intermexliGem integram a producdo. Deduz que se
a tese da autuada prospera-se, diversos servigoategiais seriam integrantes do processo
produtivo, como as luvas, toucas e uniformes dassqads por exemplo, que trabalham no
processo industrial e que sdo fundamentais nartizgigo do processo.

Pede a procedéncia do auto de infragéo.

VOTO

O Auto de Infracao foi lavrado para exighMs no valor total der$ 150.039,40em decorréncia
das trés infracdes descritas na inicial do presént® de Infracdo, que serdo objeto da
apreciacao a seguir.

Cumpre, antes, examinar as alegacoes adjetivasfias pelo sujeito passivo, que requer a
diligéncia produzida por membro daTEC, 6rgdo técnico do Conselho de Fazenda do Estado a
fim de verificar a efetiva aplicacdo no processadptivo dos itens glosados pela fiscalizacao.

Indeferido o pedido de diligéncia, nos termos db a47, |, RPAF, tendo em vista a sua
desnecessidade para a compreensao dos fatos et@ioquscisdes sobre o aproveitamento de
crédito fiscal dos itens apontados constam de shgeidecisbes desse 6rgdo colegiado. O
preposto fiscal durante a acédo fiscal visitou apeddéncias da fabrica e observou as
informacdes necessarias sobre o processo indudtrelituado.

No mérito, a primeira infracdo trata da falta deofieimento dacms DIFERIDOhas entradas de
refeicbes destinadas a consumo de funcionariosi@ad@o, nos exercicios deo6/2019 no valor
global der$ 68.987,73.

O impugnante, nas razfes, admite sua responsalaligidutaria, defende-se, contudo, com o
argumento que seu forneced®URAS DO BRASIL S/A registrado no cadastro normal de
contribuintes, fez o destaque @S indicando que o imposto foi escriturado e recolhit&o
cabendo a exigéncia do impugnante, sob pena denuguecimento sem causa por parte do
Estado. Argui que o fornecedor destacegas de 4%, de acordo com arto4, RICMS/BA, nao
podendo o fisco atribuir tal responsabilidade @airapugnante.

Estamos diante da situacéo tipica de fornecimentefgicdes, em que é diferido o langamento e
o recolhimento decMs, nos termos do arg43, XVill, RICMS BA.

Temos gque @IFERIMENTO € modalidade de substituicdo tributaria, chamadia goutrina “pra
trds”, e diz respeito as situacbes em que, segardp a responsabilidade pelo pagamento do
imposto incidente sobre determinada operacdo astgu@o efetuada no presente € transferida
para 0 adquirente ou destinatario da mercadoriasodrio do servi¢o, na condicdo de sujeito
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passivo por substituicéo, ficando adiado o lancamero pagamento do tributo para 0 momento
em que ocorrer 0 evento expressamente previsegnadcao.

A alegacdo do autuado ndo encontra amparo nadedcslque rege a matéria, eis que, em

relacdo aos restaurantes e demais estabelecinfermiesedores de refeicdo, o0 propriICMS BA

permite o pagamento doMs em funcdo da receita bruta, conforme norma aldeaxscrita:
Art. 504. Os restaurantes, churrascarias, pizzariaschonetes, bares, padarias, pastelarias,
confeitarias, docarias, bombonerias, sorveteriaasas de cha, lojas de “delicatessen”,
servicos de “buffet”, hotéis, motéis, pousadasnémedores de refeicdes e outros servigcos de
alimentacdo poderdo optar pelo pagamento do ICM$liamée o regime de apuracdo em
funcdo da receita bruta, observando-se, além damas relativas aos demais contribuintes,
as seguintes:

XIl - os fornecedores de refeigbes que optarem pedgente regime, sempre que fornecerem
refeicBes a outros contribuintes, destinadas a eors por parte de seus empregados, fardo
constar nas Notas Fiscais e na coluna “Observacfde”’ Registro de Saidas a indicacao
“Pagamento do ICMS pelo regime de apuracdo em farddireceita bruta”, para os efeitos
do inciso XVIII do art. 343;
Assim, em conformidade com o incigwill, do art.343, RICMS BA é diferido o langamento do
ICMS nos fornecimentos de refeicdes a quaisquer estalelistos de contribuintes, destinadas
ao consumo por parte dos empregados, para 0 monentaue ocorrer a entrada no
estabelecimento do adquirente.

Nesse contexto, o fornecimento de refeicdes a @st@imentos de contribuintes, neste Estado,
destinadas a consumo por parte de seus empregad@eracdo sujeita @a@FERIMENTO do
imposto, ficando o recolhimento postergado paraananto em que ocorrer a entrada no
estabelecimento do adquirente, sendo este resmnsadv recolhimento do imposto diferido,
independentemente do regime de apuracao adotanléopetcedor.

Cumpre reiterar que, no caso concreto, em quenededor das refeicbes € optante do regime de
apuragcdo em funcdo da receita bruta, estabelecigeCcms BA, art.504, incisoxll, o célculo do
IcMs diferido é efetuado com aplicacdo do percentui@betecido para o referido regime, ou
seja,4% (e a reducdo de base de célculo previsRIO/MS-BA/97, art.87, XX).

A seu tempo, o arg4s, RICMS BAestabelece que o contribuinte que adquirir ascide efetuara

o recolhimento do imposto por ele lancado, na ag@wlde responsavel por substituicdo, o que
afasta a afirmacéo defensiva de que a responsadeligelo lancamento e recolhimentoicias
seria do fornecedor. Descabe de forma igual o aegtmde que a exigéncia tributaria importaria
cobranga em duplicidade do imposto ou enriquecing@in causa.

Em sintese, o autuado é, legalmente, o responpél@llancamento e recolhimento tms
DIFERIDO, ndo sendo cabivel a alegacdo da exigéncia juntéoraecedor; ainda porque o
simples destaque daMs nas notas fiscais emitidas pela empr@sBAS DO BRASILn&o faz
provas que os pagamentos foram efetuados. Ademagspprio autuado reconhece que as
refeicOes relacionadas nos presentes autos, déoacom os demonstrativos de #3/25 objeto

do presente lancamento, foram destinadas ao conderseus empregados.

Outro argumento defensivo € que o estabelecimanttmdo, estando habilitado no programa
DESENVOLVE (Decreto n%.205/2002),acorde a Resolucdo #f/2003e reincluido através de uma
acao judicial ordinéria n449051-5/20070 calculo mensal do imposto deve considerar o baoef
fiscal de20% do saldo devedor liquidadsg¥do valor serialilatado em até anos.

N&o tem amparo na lei o entendimento do impugndds. termos do artig®4s, § 1°, inc. 1V,
RICMS BA, 0 contribuinte em cujo estabelecimento ocorrer gquexl das situagdes previstas que
marque o termo final dDIFERIMENTO, efetuara o recolhimento do imposto por ele langado.

O beneficio fiscal previsto no Programa de Desefv@nto Industrial e de Integracao
Econbmica do Estado da BahieeSENVOLVE, instituido pela Lei n?.980/01tendo por objetivos

complementar e diversificar a matriz industrialggoandustrial do Estado, a dilacdo de prazos
nele prevista para pagamento do saldo devedor mmdasamMs alcanca apenas as operacoes
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proprias, gerado em razdo dos investimentos cdestalos projetos aprovados pelo Conselho
Deliberativo, sem a inclusdo das operacOesEfERIMENTO na tomado das refei¢des.

O Decreto n®.205/2002raz, em seu artigo terceiro, regras especificasgiene deDIFERIMENTO

nao constando o fornecimento de refeic@@s art. 343, XVvill, RICMS BA). Diz, ainda, que 0s
contribuintes destinatarios das mercadorias cujgEyagfes estejam sujeitas ao regime de
DIFERIMENTO do imposto deverdo providenciar junto a SecretdaaFazenda habilitacao
especifica para operar com o referido regime.

Posto isso, resta perfeitamente caracterizado queuado deixou de recolhet@vs DIFERIDO
devido nas entradas de refeicbes destinadas assfwetionarios, conforme apontado pela
fiscalizagéo do Estado da Bahia, no valor#i®s.987,73.

A infracdoo2reclama a falta de recolhimento id&1S decorrente da diferenca entre as aliquotas
internas e interestaduais, nas aquisicoes de nwmraadde outros Estados da Federacéo,
destinadas a consumo do estabelecimento; a infea@éasa a utilizacdo indevida de crédito de
ICMS referente a aquisi¢cdo de material para uso e oumslo estabelecimento.

Da analise das pecas constantes nos autos, veyifie@ estabelecimento autuado registrou em
sua escrita fiscal diversos materiais que a fizsagfio entendeu tratar de material de limpeza e
material de sanitizacdo, com a utilizacao dos e créditos fiscais.

Os materiais adquiridos e objeto das infracoe®altEriminados em demonstrativo de $ig64
dos autos. A fiscalizacdo alega que os produtosiadgs se referem a material de limpeza e de
sanitizacdo, produtos que ndo ensejam direito aulitor fiscal e deveriam pagar, em
contrapartida, a diferenca de aliquotas. O aut@eiga a indispensabilidade dos materiais no
funcionamento regular da unidade fabril, descrewennd funcionamento dos produtos e
caracterizando-os como material intermediario.

Examinemos alguns dos produtos e sua aplicac@opeib sujeito passivo:

CARBONATO DE SODIO- utilizado na correcéo deH da agua captada no rio que sera utilizada no
processo produtivo, ndo se tratando, portantogda que retorna do processo de volta ao rio.

SULFATO DE ALUMINIO - facilita a floculagcdo de impurezas da agua chptao rio para ser
utilizada no processo produtivo, ou seja, a suzagfio esta relacionada a 4gua que ainda
entrara no processo, e ndo aquela que retorna.ao ri

HIPOCLORITO DE SODIO- eliminacdo de microrganismos da &gua captadaion@ue sera
utilizada no processo produtivo, ndo estando refecio ao tratamento de efluentes.

CLOROMAX - uma marca do hipoclorito de sédio, possuindatamto, a mesma fungdo no
processo produtivo.

ACIDO NITRICO - utilizado tanto na limpeza do pasteurizador tmano laboratério da
Impugnante.

SABONETE BACTERICIDA utilizado na higienizagdo das méos dos funciosae algumas
superficies.

SANITY 100 - utilizado na sanitizacéo de tanques de estocagem
SODA CAUSTICA - utilizada na higienizagdo do ambiente produtivo.

Em sintese, os diversos produtos listados no denatius fiscal ndo preenchem os requisitos da
legislacdo para aproveitamento do crédito, tamposeoafeicoa ao conceito de produtos

intermediarios, como defende o autuado, seja pangoese integram corporeamente ao produto
final ou porque nao foram utilizados como veiculoagente necessario em emprego do produto
industrial do autuado, conforme a analise retro ai@ada, o que, legalmente nédo justifica a

utilizac&o de créditos fiscais dems correspondentes.

Portanto, tais materiais, apesar do inquestiongaetl desempenhado no processo industrial do
estabelecimento autuado, ndo se caracterizam comtérias-primas, produtos intermediarios,
essenciais, ou integrados ao produto final.
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Assim, resta caracterizada a infragano valor der$ 29.082,54.

A infracdo2 exige diferencial de aliquotas sobre a aquisicrestadual do respectivo material
para uso e consumo, discriminado no mesmo demuwustfigzcal de fls40/51.

A diferenca de aliquotas encontra seu fundamenteatigade na prépria Constituicdo Federal
(art. 155, § 2°, hcisosvil e Vi), e incide nas operacdes interestaduais com bensogdeansumo e
ativo fixo e nas prestacoes interestaduais de ¢gergte transporte e de comunicacéo para
consumidor final que seja contribuinte.

Tem previsdo no aree, Iv, Lei 7.014/9¢ regulamentada pelo Decretas4/97(art. 1°, § 2°, IV). €U

fato gerador, para efeito de pagamento, ocorre omento da entrada, no estabelecimento do
contribuinte, de mercadoria ou bem oriundos deaoutridade da Federacao, destinados a uso,
consumo ou ativo permanente do proprio estabeleton@rt. 4°, Xv, Lei 7.014/96€e artse, I,
RICMS BA). A base de célculo do imposto (art.incisoxXl, Lei 7.014/96)e, nos termos do amy,
paragrafo UnicoRICMS /BA, no calculo dacwms diferenca de aliquota aplica-se sobre o valor da
operacgdo, o percentual correspondente a difererigaas aliquotas interna e interestadual.

Diante do quanto exposto na apreciacdo da infragéeitero que as aquisi¢cdes dos produtos
entendidas pelo autuado, na presente questdo, tmmmos industriais, foram destinadas, na
realidade, ao consumo no estabelecimento fabitdjn@das de outros Estados da Federacéo,
implicam no pagamento do diferencial de aliqudfae. que consta e caracteriza a exigéncia na
infracao2, no valor der$ 51.969,13.

Pelo exposto, voto peRROCEDENCIAdO Auto de Infrac&o no valor total &8¢ 150.039,40

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros dee Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgarPROCEDENTE 0 Auto de Infracdo Nn%69197.0012/11-2 lavrado contra
INDUSTRIA DE LATICINIO PALMEIRA DOS INDIOS S/A - IL  PISA, devendo ser intimado o autuado
para efetuar o pagamento do imposto no valor t&als 150.039,4pacrescido de multas @e%,
previstas no artigez,incisoll, “f” e incisoVvil, “a’a, Lei n.°7.014/96 em redacao vigente a época
dos fatos geradores da obrigacao tributaria, e@dascimos legais.

Sala das SessbOes dONSEF, 10 de abril de2012

FERNANDO ANTONIO BRITO ARAUJO — PRESIDENTE
JOSE RAIMUNDO CONCEICAO — RELATOR

TERESA CRISTINA DIAS DE CARVALHO - JULGADORA
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