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52 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0104-05/12

EMENTA: ICMS . 1. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE

ESTOQUES SAIDAS E ENTRADAS DE MERCADORIAS
SEM OS DEVIDOSREGISTROSFISCAIS E CONTABEIS.

Langcamento efetuado sobre o valor de maior expressao
monetaria, o das said&azOesde defesa insuficientes
para elidir a acusacao fiscalxigéncia subsistentez,
CREDITO FISCAL. UTILIZAGCAO INDEVIDA. DESTAQUEA
MAIOR NO DOCUMENTO FISCAL. Infragdo né&o
impugnada Rejeitada a preliminar de nulidade.
Indeferido o pedido de diligénci&uto de Infragao
PROCEDENTE. Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado em3/11/2011 exige do autuado ©©MS no total derR$ 144.760,78
conforme documentos as fsa 105 dos autos, em razdo da constatacao das seguiftegdes:

1. Falta de recolhimento do imposto, no valorrR¥e144.673,69relativo a omissdo de saida de
mercadorias tributaveis efetuadas sem a emissé&doc@mentos fiscais, sem a respectiva
escrituracdo, decorrente da falta de registro ttad@sm de mercadorias em valor inferior ao das
saidas efetivas omitidas, apurado mediante levamtnguantitativo de estoques por espécie
de mercadorias no exercicio g9, levando-se em conta, para calculo do imposto, @mai
valor monetario — o das saidas tributaveis.

2. Utilizou indevidamente crédito fiscal dems, no valor deR$ 87,09, em decorréncia de
destaque de imposto a maior nos documentos fisuassmeses de setembro e dezembro de
2009

O autuadoas fls.113 a 124 dos autos, tempestivamerapresentalefesaadministrativana qual
argui preliminarmentea nulidade da\uto delnfragdo por ferir 0os principios constitucionais da
proporcionalidade, da razoabilidade e do ndo comf(@ta doutrina

No mérito, restrito apenasa primeirainfragdq aduzqueno levantamento fiscal se baseou nos
arquivos SINTEGRA transmitidos pelo contribuinte, os quais, infelente, ndo traduziam a
realidade fatica do sastoqueemrazaodeinimeroserrosnelescontidosDiz que o artse, lil, da
Portaria n%45/98prevé o agrupamento de varios subgrupos de cadadforma a reunir num
mesmo item as espécies de mercadorias afins, mwoerasgue o contribuinte ndo especifique
com exatiddo as mercadorias comercializadas oudguama mercadoria possa ser identificada
por mais de uma denominacduduz ser exatamente este fato que prejudicou o t@vesmto
quantitativo elaborado pelo autuantéta acorddodo CONSEF no qual considerou nulo o
lancamento de oficio em raz&o de o levantamentalfger inconsistentafirma que neste tipo

de auditoria se busca a verdade material dos fagsm, entende que o levantamento fiscal
deveria ter sido feito agrupando todas as confaccdmercializadas por tipo de mercadoria, a
exemplo de: todas as bermudas e todas as blusgagdimexa documentos como prova de suas
alegacodes, objetivando a realizacdo de diligénaiduz, ainda, a existéncia de diversos
equivocos cometidos pela fiscalizacdo com relagdgeecos médios apurados, do que entende
que devem ser revistos quando da realizacao dguidia.
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Em seguida, alega que a multa aplicada tem caratdiscatorio, 0 que afronta as garantias
constitucionaisCita decisdes deTF e doutrina.

O autuante, em sua informacao fiscal as i a 219 dos autos, salienta que o trabalho foi
executado de forma criteriosa, tendo como basefasriagdes contidas nas escrituragoes fiscais
do contribuinte, arquivo magnético enviado pelome&sinstru¢cdes daortaria n°45/98e de um
forte contatawoma contabilidadedo contribuinte através de emag$), para que todas as duvidas
pudessem ser dirimidaSalienta que, conforme intimacéo adldos autos, solicitou ao autuado
a correcao dos arquivos magnéticos, concedendoinazo deso dias, tendo 0 mesmo alegado
que, apesar das correcdes efetuadas, ndo seriggbdaser as relativas as trocas e devolucoes.
Diz que, apoOs o calculo das omissdes que constaDenmnstrativoFinal dasOmissdes de
Saidas2009 que inicia a flg, relativo as colunas deddigo doProduto atéAliquota, foi enviado
para o contribuinte para analideeventualinconsisténciatendoo contribuintefeito asdevidas
consideracfesujas correcdes propostasam acatadasAssim aduzquepareciaclaroquenéo
havia mais nenhum questionamento quantaos cédigos de produtos, entradas, saidas e
inventarios, mas, tdo somente aos ajustes relaiwma e devolucoes.

Em seguida, ressalta que, conforme escriturac&®edstro denventério, a partir da pagiaa,

o contribuinte utilizas digitos para descricdo dos codigos, sendo queasagprimeiros digitos
sao utilizados para agrupamento das mercadoriago spie no demonstrativo final das omissdes
(fl. 8) aparecem apenas os quatro primeiros digitos, jautedos os cédigos iniciados cawol

sdo agrupados comBLUSA DE MALHA MANGA CURTA” ; 1005 sdo agrupados comBLUSA DE
MANGA BABY LOOK” e assim sucessivamenBartanto, ao somar todos os codigos iniciaisl

no Registro delnventario (fl. 75 chega-se a quantidade de74 unidades, exatamente a
informada pelo contribuinte em seus arquivos magpe{SINTEGRA) como inventéario final
deste codigo, 0 que prova ser impertinente a afifimala defesa de que os arquivos nédo refletem
a realidade, pois sdo a expressao exata da meéssia, aduz que nao fez nenhum tipo de
agrupamento, pois o proprio contribuigtque fez a consolidagdo das pecas, agrupando, a seu
critério, todas as pecas afins dentro de um grapeesentado pelos quatro primeiros digitos dos
codigos escriturados em seu inventario, mantendesana légica n&egistro60rR dos arquivos
magneticos.

Inerente a alegagdo sobre os precos médios, cil@poede como apurou os referidos valores,
decorrente da determinacédo legal de que o precoordéde ser apurado a partir do ultimo més
em gque houve a saida da mercadoria, cujos valorasmfaqueles efetivamente praticados pelo
mesmo.

Pede a procedéncia @daito delnfragéo.

VOTO

Tratase de Auto de Infragdolavrado paraexigir o ICMS no total de R$ 144.760,78relativo a
constatacdo de duas irregularidades, sendo a pairmgiacao, cujo imposto exigido é &
144.673,69,50b acusacade omissadode saidasde mercadorias, no exercicio deog apurada
através de levantamento quantitativo por espéciemdecadorias, impugnada pelo sujeito
passivo.Ja a segunda infracdo, sob acusacao de utilizag@&vida de crédito fiscal dems de

R$ 87,09 em razdo de destaque a maior no documento frEalcontestada pelo autuado.

Inicialmente rejeito a preliminar de nulidade dauto delnfracédo, arguida pelo autuado, visto
que o lancamento de oficio preenche todas as fulauigls legais previstas, ndo ensejando em
qualquer violacdo ao devido processgale aampla defesa do contribuinte, visto que inexistiu
qualquerofensaaosprincipiosconstitucionais da proporcionalidade, da razoaulee do nao
confisco, sendo a multa deow aplicada consoante determinacdo legal, prevista pa
irregularidade apurada.

Também, nos termos do ati7, incisosl, e Il, do RPAF, aprovado peldecreto n°7.629/99
indefiro o pedido de diligéncia e/ou pericia fiscal para s@eerifiquem diversos equivocos no
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calculo dos precos médios ou para se consideras tosl elementos quantitativos e qualitativos,
ensejadores do langcameni@oficio, poisentendalesnecessar@mvistadasprovasproduzidas
anexadasaos autoscomo também em razdo de se destinar a verifidas fainculados a
escrituracdo fiscal ou a documentos que estdo ssepo requerente e cuja prova poderia ter
sido juntada ao processo, assim como a prova domét depender do conhecimento especial de
técnicos.

Deve-se salientar que, nos autos, a acusacao fmc#streada através dos levantamentos
fiscais, fundamentados na documentacdo fiscal dprior contribuinte, o qual ndo elidiu a
imputacdo nem demonstrou qualquer equivoco noddalsidevantamentos fiscaisla de se
ressaltar que na auditoria de estoque deve-sedepasias quantidades existentes nos estoques
iniciais e finais, como também as quantidades ants$ em todas as notas fiscais de entradas e
de saidas que envolvam operac¢des com as mercaduyjato do levantamento fiscal, assim,
compreendidas: compras, vendas, devolucbes, respesswrnos, etc.Sendo assim, o
contribuinte devera emitir documentos fiscais quatas efetivas devolucdes, perdadravios,
furtos, trocas, etcde forma a documentar tais eventos e a regulesess estoqued.ssim, por
considerar suficientes para a formacado de minhaiogiio os elementos contidos nos autos,
como também por se destinar a verificar fatos Vauns a escrituracéo fiscal e comercial da
empresa ou a documentos em sua posse e cuja dedgter sido por ele juntada aos autos,
como prova de sua alegacao, indefiro o pedido\dsée fiscal.

O sujeito passivo, quando da sua defesa ao lancamertigdito tributario, alega a existéncia de
diversas inconsisténcias no levantamento fistahtudo, limita-se apenas a atribuir, a titulo
dessas inconsisténcias, o fato de o autuante nAoadeupado todas as confeccdes
comercializadas por tipo aeercadoriaa exemplo de: bermudas, blusas, cuecas, calcgs@ic
termos previsto no ars?, Ill, daPortaria n445/98

Por suavez o autuantequando da sua informacéo fiscal, esclarece quenuilzointe utilizas
digitos paradescrigcdodos codigos sendoque 0s quatro primeiros digitos sdo utilizados para
agrupamento dasercadoriasAssim diz que o proprio autuadofez a consolidacdo das pecas,
agrupandpa seu critériptodas as pecas afins dentro de um grupo reprelsepelos quatro
primeiros digitos dos codigos escriturados em seentario, mantendo a mesma légica no
Registro60R dos arquivos magnéticos.

Da analise das pecas processuais, verifico que itoaadle estoque estd fundamentada em
levantamentosie estoquesiniciais e finais, entradase saidas por espécie de mercadorias,
identificadas sob codigo, atribuido pelo proprigega passivo, ndo tendo o contribuinte se
incumbido de elidir a acusacao fiscal, limitandpeggenas, a pleitear o agrupamento por tipo de
confeccdo, sem, contudo, comprovar documentalmgutdquer erro material ocorrido no
levantamento fiscal.

Deve-se registrar que os cuidados previstos nososicie Il do art.3° da aludidaPortaria n°®
445/98 foram devidamente observados quando da realizagdauditoria de estoque, sendo
identificadas as mercadoridsacordo com os critérios atribuidos pelo prépriotdbuinte tanto

na sua escrita fiscal quanto nos seus arquivos étiags [Registro 60R (cupom fiscagl do
SINTEGRA], ou seja, por codigo do produto, do que se comélaiser apropriada a aplicacao das
recomendacdes contidas no incisodo referido dispositivo normativo, uma vez quemnco
codigo de identificacdo do produto, as mercadogasnercializadas estdo devidamente
especificadas e agrupadas pelo proprio autuado.

Quanto a alegacdo acercalo preco médio unitario aplicado as diferencas tjadinas
constatadas no levantamento fiscal, para efeit@pdeacdo da base de calculo do imposto a ser
exigido na infracdo, ha de se salientar que o kaksta de acordo com as hipéteses previstas no
art. 60, II, “a@’, do RICMS, aprovado peldecreto6.284/97 consoante arquivéL evantamento
QuantitativoRelacdo deCuponsFiscais, em midia eletrdnica, BemonstrativaPrecoMeédio, as

fls. 41 a43 dos autos, cujas copias foram fornecidas ao aofuwadforme recibos as fl&3 e 106
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dos autos, sendo impertinentes os valores apupalosiefendente, uma vez que ndo se prestam
ao fato concreto apurado, por se tratar de irreigialde inerente a omissédo de saidas e ndo de
entradas.

Inerentea segundanfracdq por ndo ser objeto de impugnacapconsiderase reconhecida pelo
autuado

Do exposto, voto peleRROCEDENCIAdO Auto delnfrag&o.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Junta deJulgamentoFiscal doConselho deazendaEstadual, por
unanimidade, julgarrROCEDENTE 0 Auto de Infragdo n° 299333.0016/11-1 lavrado contra
CAVALCANTI E AGUIAR LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o paganto
imposto no valor total de$144.760,78 acrescido das multas de% sobreR$144.673,69e 60%

sobrer$87,09 previstas no artz, 1l eVil, “a@’, daLei 7.014/96 e dos acréscimos legais

Sala dassessfes dGONSEF, 10de abril de2o12.

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE/RELAIR

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO — JULGADOR

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - JULGADORA
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