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EMENTA: ICMS . VENDAS EM CARTAO DE CREDITO
E/OU DEBITO. REGISTRO EM VALOR INFERIOR AO
FORNECIDO PELA ADMINISTRADORA DE CARTOES DE
CREDITO. PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES NAO

REGISTRADAS. EXIGENCIA DO IMPOSTO.Legalmente
presume-se ocorrida operacdo tributdvel sem
pagamento do imposto quando wHores de vendas
forem inferiores aos informados por instituicoes
financeiras e administradoras de cartbes de crédito
menos que o contribuinte comprove a improcedéraia d
presuncdo, o quecorreu, em parte, apdés aplicacédo
proporcional as operagdes com mercadorias tribsitada
Auto de InfragioPROCEDENTE EM PARTE. Decisao
unanime

RELATORIO

Trata-se deé\uto de Infragddavrado, enmp4/03/0§ para exigincMs no valor der$ 39.638,85em
decorréncia da constatacdo de omissdo de saidamaduria tributada apurada por meio de
levantamento de venda com pagamento em cartdcédeocou de débito em valor inferior ao
fornecido por instituicdo financeira e administnedde cartdo de crédito, relativo aos meses de
janeirg2006a novembr@007,conforme planilhas as flg.a11 dos autos.

O contribuinte ingressou com defesa tempestivasasrfa 24 dos autos, onde, preliminarmente,
alega falta de intimacéo, antes da lavraturado de Infracdp para o contribuinte prestar, no
prazo razoavel, os esclarecimentos necessariosgdaoou das causas da falta de recolhimento,
em face de existéncia do principio do contraditéesegurado pelzonstituicdoFederal.

Alega, ainda, a existéncia dato de Infracdaanterior, lavrado ers1/03/2007 referente ao periodo
de 01/01/2003a 31/12/2006,n0 qual constam trés infracdes, sendo a primelediva a omissao de
saidas apurada através de saldo credor de cai@xamnoicio de2004 a segunda, a utilizacao
irregular de crédito fiscal, nos exercicios abe4 a 2006 € a terceira, referente a multa rie
140,09 pela declaracédo de valores incorretoPria. Assim, entende que o periodo fiscalizado
foi devidamente homologado pela autoridade compstemdo sendo possivel novamente
solicitar livros e documentos de periodo ja fistaadio e homologado, inerente ao exercicio de
2006 cuja exigéncia deve ser nula, por ja ter sidetolgle autuacao.

No mérito, analisando as planilhas comparativasetielas por meio de cartdo de crédito/débito,
o autuado entende que as diferencas encontradasdeshonstradas em montantes considerados
irreais, uma vez que ndo existe a possibilidadereddizacdo de venda com cartdo de
crédito/débito e a ndo emissédo de documento fikcahida.

Ressalta tratar-se de empresa que explora o coméuoijista de pecas e equipamentos para
veiculos, assim como a prestacdo de servicos detemg@o e reparacdo mecanica, sujeito ao
pagamento do imposto sobre servicos de compet@aciaunicipio e, em consequéncia, ao

receber pagamento do consumidor sem separar aadodes da prestacdo de servigcos, acusa as
diferencas apuradas, ja que, no cupom figealucdaz) apenas € emitido o valor das vendas de
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mercadorias, uma vez que os valores referentesemaigos prestados sao emitidas notas fiscais
de prestacao de servigos, em separgelrdo assim, a infragdo € insubsistente.

Destaca, ainda, que grande parte, se nao a totlidad mercadorias comercializadas sao pecas
para automéveis que, de acordo com a legislacdap esijeitas a substituicdo/antecipacao
tributaria (art. 353 do RICMS/BA), ndo sendo devida a exigéncia novamente do pagandent

ICMS, para nao caracterizdani tributacao.

Salienta que, no exercicio d®og néo foi considerado nenhum valor com venda cortd@a
constante n&educaoz’, do que conclui pela existéncia de erro de foroendo da digitacao
dos recebimentos de cheque e cartdo, colocando-skingeiro, visto que a venda com cartdo de
crédito é quase a sua totalidabez, ainda, que as vendas declaradas estao comipatora as
realizadas pela empregessim, sustenta que nao existe diferenca entrermlageom cartdo de
crédito/débito com o faturamento, levando-se entecas receitas de servigos.

Quanto ao exercicio dm®07, aduz que os valores das vendas somadas a dagpses&0 muitos
superiores aos valores informados pelas adminmtaadie cartdo, cabendo as mesmas razoes da
suposta infracao enooa

Do exposto, pede a improcedénciaAlao de Infracdpdo que anexa, as fIgs a 337 dos autos,
documentos fiscais como prova de suas alegacoes.

A autuante, ao prestar a informacao fiscal, ass$ige 340 dos autos, ressalta que procedeu ao
levantamento dos valores em obediéncia as instsud@8EFAZ para a aplicacdo do roteiro de
verificacdo de equipamentemissor deCupom Fiscal, realizando as deduc¢des cabiveis ao
regime em que opera o contribuinte, atribuindo geical de crédito pertinente.

Salienta que a forma operacional &lzF, incluindo valores recebidos provenientes da po@st
de servicos devera ser especificada, permitindéiseo a apuracdo dos valores referente as
vendas de mercadoriasssim, ratifica os valores reclamados.

A fl. 341dos autos, ®AF foi convertido em diligéncia para que a autuanteegue ao autuado,
mediante recibo, o Relatério Didrio de Operacdes reabrindo o prazo de defesa para, se
quiser, possa fazer o confronto dos valores infdoagelas administradoras de cartdo com o
langcado na&CF, assim como produzir nova informagéo fiscal.

A fl. 342/343 constandocumentoatestando recebimento pelo autuado da documentacéo fiscal
utilizadanaacéadfiscaledos demonstrativos dos valores apurados, assim ooom contendo
arquivos referentes aos relatorios de vendas diagen pagamentos por cartdo de créedito.

Por decisdo desta? Junta deJdulgamentoFiscal, as fls.347 e 348 dos autos, o processo foi
convertidoem diligéncia paraque a autuante, caso verifique a existéncia de operadees
mercadorias sujeitas ao regime de substituicaatéita e prestacées de servigos ndo sujeitos a
incidéncia doicMs, como também de cupons ou notas fiscais indicanaonoctorma de
pagamento cartdo de crédito/débito, proceda osuloglcda infragdo com deducdo dos
documentos fiscais com modalidade depagamento etéioca aplique a proporcionalidade
prevista nanstrugdaNormativa n%6/2007

As fls. 352 e 353 dos autos, a autuante informa que a autuada ayaasee de recolhimentos
efetuados pelas aquisicbes de mercadorias sujitgbstituicdo tributéria e elencadas no
anexoss (receita1149, assim como pelas aquisicées de mercadorias osuhelautros estados
da Federacdo, pelas quais efetua recolhimentos reéeatantecipacdo parcial doms
(receita 2183. Ressalta que as informagBes dos montantes referentegercadorias néo
tirbutadas foram devidamente lancadas nas planibaxparativas de venda por meio de cartédo
de crédito/débito(fls. 10/13), contudo, ndo constituiu alteracdo dos valores meaths,
apresentando indices de proporcionalidade,z33402e 0,3958753eferentes aos exercicios de
2006 € 2007, respetivament@ls. 353/359.
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Em seguida, aduz que, especificamente ao exerciipo@h, a autuada apresentou cupons
fiscaiscomregistrosdevendas com pagamentos exclusivamente em dinh&ooapresentando
valor algum de pagamentosom cartdode crédito ou débitq impossibilitandode mensurar
valores para efeito comparativo com as informad¢deeecidas pelas operadoras de cartdo de
crédito. Informa ainda que adotando procedimentos de proporcionalidadeglgii que os
pagamentos pelos servigcos prestados constito@w do montante mensal de vendas
informadas pelas operadoras dos cartbes de créthio débito.Ja no exercicio de007,
adotando procedimentos de proporcionalidade, cangue os pagamentos efetuados pelos
servigos prestados constituermy do montante mensal de vendas informadas pelasdgais
dos cartdes de crédito/débito.

Em sinteseimpossibilidade de mensurar vendas com pagamentasaeao de crédito e déhito
referentesmoexerciciode2006 tendo em vista a inexisténcia de registro dogmessem cupons
fiscaisemitidospeloautuadoQuantoaoexercicio de007, retificou os valores reclamados, apos
apuracao de pagamentos referentes a prestacaovamseom cartdo de crédito ou débito

Intimado a tomar conhecimento do resultado da diti@€ o contribuinte ndo se manifesta.

Por decisdo dest&2 JJF converter o processo em diligéncia a autuante peitarar as
diligéncias anteriores, as fls1e 347/348dos autos, de forma que:

1. Se apuremensalment® ICMS devidq estritamente, proporcional as mercadorias tritagad
pelo contribuinte, ou seja, excluindo, proporciomahte, das receitas mensais omitidas as
vendas relativas as prestagfes de servicos e ea;6pse de saidas que ndo incidarans;

2. Sobrecibaq cientificaro contribuintedoresultadaladiligéncia fornecenddhe copiade todos
osdocumentosnexadosoncedenddhe o prazode trinta dias para se pronunciar, querendo

Em atendimento a diligéncia, as fl&z3 a 376 dos autos, foram anexadas novas planilhas e
informacdo da autuante, na qual consigna ttendendoa diligéncia encaminhamos
apuracdo mensal das mercadorias tributadas, egolas receitas provenientes de prestacéo
de servigos e operagfes de saidas de mercadooiasindadas.

A fl. 378 dos autos, o processo foi convertido em nova dibigeé para completar a segunda
parte da diligéncia anterior.

As fls. 380 e 381 dos autos, constam documentos comprovando a irdimag contribuinte,
satisfazendo a pendéncia constatada anteriormeddendo o autuado se manifestado.

VOTO

Trata-sadelancamentdiscal decrédito tributario para exigir @MsS, no montante de$ 39.638,85,
relativo a presuncéo legal de ocorréncia de opesagé mercadorias tributaveis sem pagamento
do imposto, apurada por meio de levantamento déaveom pagamento em cartdo de crédito ou
de débito em valor inferior ao valor fornecido postituicdo financeira e administradora de
cartdo de crédito, inerente ao periodo de jarswe/a novembra0o7, conforme foi apurado
pela autuante, as flo e 11 dos autogprevistanoart 4°,§ 4°,daLei n°7.014/96 alteradgpelaLei n°
8.542/02 ressalvadaocontribuinte a prova da improcedéncia da presuncao.

Alegao defensorfalta de intimagao, antes da lavraturaAlao de Infracdp para o contribuinte
prestar, no prazo razoavel, os esclarecimentosssé@tes da origem ou das causas da falta de
recolhimento, em face de existéncia do principicdotraditorio.Contudo, ndo ha previsdao na
legislacdo para que o contribuinte receba expl@asgg@bre a iminente lavratura dto de
Infragdq sendo tal expediente uma politica administrativie gestdo, porém, ndo ensejando em
cerceamento ao direito de defesa do contribuinify direito ocorre com a impugnacdo ao
lancamento de oficio no prazo de trinta dias cadath intimacdo da ciéncia dato de Infragdp
conforme previsto no art23 doRPAF, aprovado pel®ecreto n%.629/99
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Inerentea alegacao acerca da existénciag\d® de Infracdcanterior homologando o exercicio de
2006,hadeseressaltagueo referidolangcamentaleoficio ndohomologaosexerciciodiscalizados
podendo se exigir os créditos tributarios, porventpurados, enquanto ndo decorrer 0 prazo
decadencial de cinco anos do direito deaaendeEstadual constitui-lo, conforme previsto $i0

1° do art.28 daLei. n°3.956/81(Codigo Tributario doEstado daBahia— COTEB, desde que néo
haja repeticdo da exigéncia.

No caso presenta exigéncia relativa ao exercicio deog Unico periodo em comum com O
lancamento de oficio atual, o anterfarto de Infracdareclama o crédito indevido destacado em
notas fiscais com antecipacdo tributaria, cujaagéio ndo tem qualquer vinculagdo com a
exigéncia de omissdo de saidas apurada por mégval@amento de venda com pagamento em
cartdo de crédito ou de débito, conforme consigmadteAuto de Infragdpora em analise.

Quanto as razGes de mérito, as quais se limitancdrasnte a alegar proporcionalidade da
exigénciaas saidas com mercadorias tributadas, excluindperacdes com mercadorias sujeitas
a substituicdo/antecipacao tributaria ou as préstade servi¢os sujeitas ao imposto municipal,
com a realizacdo de diligéncias foram apurados absras proporcionais mensais #tms
relativos as operagcfes de mercadorias tributadasorene demonstrativos as fl&4 e 375 dos
autos, uma vez que dos valores das receitas onfiissas excluidas as prestacdes de servicos e
as operacoes néo tributadas, de cujo montante estame se apurou o imposto, do qual foi
deduzido o crédito presumido d@&, consoante previsto no a#b8-sdo RICMS, por se tratar a
época dos fatos de contribuinte optante do reg®meBAHIA. Assim, diante de tais
consideragdes, apurou-seoms no total ders 15.143,50para 0 exercicio dz006 e deR$ 849,37,
para o exercicio deoo7,conforme demonstrado as.ft34 e 375 dos autos, do que foi 0 autuado
intimado a se manifestar, porém, manteve-se sjleatacterizando-se o reconhecimento tacito
do defendente, nos termos do a#t doRPAF, aprovado pel®ecreto n%.629/99.

Do exposto, voto pelaROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infracdp no valor deR$ 15.992,86,
conforme demonstrado as f#s4 e375dos autos.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da&* Junta deJulgamentoFiscal doConselho de=azendaEstadual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infracdon°® 206961.1104/08;1lavrado
contraEKISON EQUIPAMENTOS PARA VEICULOS LTDA., devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valoRr##5.992,86acrescido da multa d®o, prevista no
art. 42, 1ll, daLei n°7.014/96,e dos acréscimos legais.

Sala das Sessbes dONSEF, 29de margo deo12

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE/ REI#OR
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