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3* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0088-03/12

EMENTA: ICMS . 1. CONTA “CAIXA". SALDO CREDOR
PRESUNGAO LEGAL DE OPERAGCOES MERCANTIS NAO
CONTABILIZADAS. LANGAMENTO DO IMPOSTQ Saldo
credor da conta “Caixa” indica que o sujeito passiv
efetuou pagamentos com recursos nao contabilizados,
decorrentes de operacdes anteriormente realizadas e
também ndo contabilizadas. Nado comprovada pelo
contribuinte a origem dos recursos. Nao acolhida a

arguicdo de nulidade2. ANTECIPACAO TRIBUTARIA.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO

TRIBUTARIA POR ANTECIPACAQ FALTA DE

RECOLHIMENTO DO IMPOSTO.Infragdo ndo contestada.
3. ANTECIPAGAO PARCIAL. AQUISICOES
INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS DESTINADAS A
COMERCIALIZAGCAO. FALTA DE RECOLHIMENTO DO

IMPOSTO. Fato n&o contestadoAuto de Infragcédo
PROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em epigrafe, lavrado #m12/2011 refere-se ao langamento id®1S no valor
deR$ 15.353,26em decorréncia do cometimento das seguintes 0¥eag legislacao:

1. omissdo de saidas de mercadorias tributaveisad@uatravés de saldo credor de Caixa nos
meses de dezembro deos e junho, setembro a dezembro z@9, no valor deR$ 4.526,15,
acrescido da multa deys

2. deixou de efetuar o recolhimento @S antecipagcdo, na qualidade de sujeito passivo por
substituicdo, referente as aquisicbes de mercadernguadradas no regime de substituicao
tributaria, provenientes de outras unidades darkede, na condicdo de empresa de pequeno
porte ndo optante do Simples Nacional, nos mesabirile junho, agosto a outubro e dezembro
de 2008 fevereiro a maio, julho, agosto e novembreai® no valor der$ 4.981,00 acrescido da
multa de50%;

3. deixou de recolher acMs antecipacdo parcial referente as aquisicdes deacha@ras
provenientes de outras unidades da Federacéo,fiparde comercializagdo, na condicdo de
empresa de pequeno porte ndo optante do Simplesnidganos meses de marco a setembro, e
novembro de2008 janeiro a maio, julho, agosto e outubro 2889, no valor deR$5.846,11
acrescido da multa d®%,;

O autuado apresentou defesal@s188/190.Diz que a empresa foi autuada sob acusacéo de ter
omitido saidas de mercadorias sem o devido regisisdivros proprios, atraveés de levantamento
de recomposicdo da conta Caixa nos exerciciasase 2009
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Afirma que de fato ndo houve uma recomposicédo dmada empresa, pois a fiscalizacdo se
limitou a lancar valores ao crédito da conta Camkstendo-se de fazer a contra partida no débito
respectivo.

Sustenta que a fiscalizagao considerou as notasdide entradas de mercadorias como despesas
lancadas no Caixa, 0 que entende ser uma abercag&abil e tributaria, visto que se forem
consideradas as notas fiscais ndo registradastéditocdo Caixa, ou seja, como mercadorias
pagas, deveria ser lancado a débito desse mesrra, @aisaidas dessas mercadorias. Entende
que desta forma compensaria todo o déficit acusadgmtuacao.

Assevera que o fato das notas fiscais ndo regastramijas mercadorias, afirma nao ter sido
destinadas a empresa, serem consideradas como gages contabilizadas, leva a obrigagédo
automatica de considerar que essas mercadorias faadidas, por consequéncia o imposto foi
pago e a diferenca entre débito e crédito desagédaec

Argui ser casuismo considerar que as notas fiséagegistradas devam ser lancadas a crédito
do caixa como pagas, enquanto ndo se considera pailtado da venda dessas mercadorias,
constantes das notas, deveria ser lancado a débm, entrada de dinheiro no caixa.

Diz que olcMs € um tributo ndo cumulativo, portanto o créditstdeado nestas notas deveria
ser aproveitado, o que diminuiria o valor da audioa¢Discorda do levantamento fiscal, pois
entende que seus dados prejudicam a empresa, ggpseda 0s numeros que a beneficiam,
portanto a autuacgao seria irregular.

Reitera que o Fisco ndo conseguiu provar que asaah@rnas relacionadas nas notas fiscais nédo
registradas foram destinadas a empresa autuadage G seria possivel com a juntada do
canhoto de recebimento de mercadorias devidamessieado. Argui que o0 Onus da prova

compete a quem acusa, no caso a fiscalizacdc e&sbD fez.

Argumenta que o auto de infracdo se constitui npeta inepta, pois ndo esta acompanhado das
provas, apenas de graficos produzidos de formaterall, portanto ndo tem valor juridico.

Conclui dizendo ndo acatar que as notas nao raggsrconstem como despesas pagas no
levantamento de Caixa, porque ndo acompanharamadueras destinadas a empresa e caso
persista o entendimento pela validade das menasnadtas fiscais requer seja considerado as
respectivas saidas no débito de caixa e seu tagperédito decmMs, ndo restando diferenca a
ser paga. Requer a improcedéncia da autuacao.

A autuante prestou informacéo fiscalfias200/203 inicialmente descreve as infracdes e diz que a
autuada nao contesta a veracidade dos lancamefgngdo®s pela fiscalizagdo, alega t&o

somente que a fiscalizacdo deixou de fazer lancmem débito da conta caixa, mas nao

apresenta qualquer documento que ampare seu argumen

Sobre a alegacao defensiva de que as mercadonatactes das notas fiscais lancadas pela
fiscalizacéo a crédito da conta Caixa na verdaddaeram destinadas a emprgssclarece que o
contribuinte deixou de contabilizar diversas ndissais relativas a aquisicoes de mercadorias.
Estes documentos (f62 a 142), cujas vias do fisco foram coletadas nos Posissals da
Secretaria da Fazenda do Estado da Bahia, foragadas a crédito no livro Caixa apresentado
pelo contribuinte. Por fim, apos os procedimentosa referidos, foi constatada a ocorréncia de
saldo credor na conta mencionada, conformadia14 e 26 a 30.

Relativamente a alegacdo de ndo cumulatividade dirdito ao crédito nacMs, esclarece que
na conta Caixa, os lancamentos sao feitos a déhita crédito pelo montante pecuniario que
efetivamente ingressou ou saiu da citada contaaNesita ndo é feita a apuracaoicias, nao
cabendo, portanto, o lancamento dos créditos godédeiCMsS destacados nos documentos
fiscais.

Diz que a auditoria da conta Caixa tem por objetivconferéncia dos langcamentos efetuados,
bem como, a existéncia de saldo credor na citadt@cBor fim, esclarece que o crédito fiscal a
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que tem direito o contribuinte, deve ser lancaddivio de Registro de Entradas, a vista da
primeira via do documento fiscal que Ilhe da supd®endo assim, ndo ha porque se fazer
qualquer alteracdo no Auto de Infrac&o ora disoutid

Reitera que a defesa deixa de indicar objetivamguédquer falha nos procedimentos da acao
fiscal tratando-se de mera alegacdo sem provagumanto de que as notas fiscais por ela ndo
registradas e que embasam parte dos langcamentpsesente Auto de Infragdo, consignam
mercadorias que nao foram destinadas a empresadautu

Assevera que os lancamentos efetuados pela fiacabztiveram por base as vias do Fisco que
foram coletadas nos Postos Fiscais da Secretafazknda do Estado da Bahia. Portanto, resta
provado a veracidade das operacdes ali registradas.

Sustenta que os langamentos efetuados no presetat@® Infracdo estéo lastreados nos livros e

documentos fiscais entregues pelo préprio contmieyialém das vias de documentos fiscais,

relativos a operacdes de compra de mercadoriacpetabuinte, e que ndo foram apresentados

a fiscalizacdo. Portanto, sdo descabidas as alegagbautuada. Finaliza opinando seja o auto de
infracéo julgado totalmente procedente.

VOTO

Este auto de infracdo compreende trés lancamentosmissdo de saidas de mercadorias
tributaveis, apurada através de saldo credor deaCai) falta de recolhimento docMms
antecipacdo, na qualidade de sujeito passivo pbstitwicdo, referente as aquisicdes de
mercadorias enquadradas no regime de substituib@itéria; iii) falta de recolhimento dams
antecipacao parcial referente as aquisicoes deanhmiies provenientes de outras unidades da
Federacéo.

O autuado em suas razdes defensivas contesta aperi@cam1, constato que ndo existe lide a
ser julgado em relacdo as infracdes 03, pois 0 sujeito passivo ao ndo se manifestar sabre a
mesmas, acabou por reconhecer a sua subsistéaeendd ser aplicado o disposto no artigo
140, do RPAF/99 Mantidos estes langamentos

Analisando os autos, observo que foram acostadegrmos demonstrativos que embasaram a
acao fiscal, flao/14e 26/30e o contribuinte exerceu seu pleno direito de ardpfesa.

Relativamente a infragéol, a regra disposta ne4°, do art. 4°, da Lei n°7.014/9¢ abaixo
transcrita, estabelece, entre outras situa¢cfes) dai® de a escrituracdo indicar saldo credor de
caixa autoriza a presuncdo de omissédo de saidaembadorias tributaveis sem pagamento do
imposto, ressalvada ao contribuinte a prova daoosgméncia da presungéao.

“Art. 4°Considera-se ocorrido o fato gerador do impostammmento:

§ 4° Ofato de a escrituragdo indicasaldo credor de caixasuprimentos a caixa ndo
comprovados ou a manutencdo, no passivo, de oliiggj@ pagas ou inexistentes, bem
como a existéncia de entrada de mercadorias nadabdizadas ou de declaragéo de
vendas pelo contribuinte em valores inferioresrdisrmacoes fornecidas por instituices
financeiras e administradoras de cartdes de créditttorizam a presun¢gdo de omissao
de saidas de mercadorias tributaveis sem pagameitoimposto, ressalvada ao
contribuinte a prova da improcedéncia da presuntégrifo meu).

Quando € detectada pela fiscalizagdo qualquer daséacias acima, a legislacdo tributaria
autoriza presuncdo legal de que o contribuinteuetetpagamentos com recursos nao
contabilizados, decorrentes de operacdes antenemealizadas, e também nao contabilizadas.

Trata-se de presuncdes “juris tantum”, ou seja,it@dmprova contraria, portanto, caberia ao
contribuinte comprovar a improcedéncia das preses)giato que nao ocorreu, sendo correto o
procedimento da auditora autuante.
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O trabalho fiscal inicialmente consistiu na coretab de varias notas fiscais de compras,
capturadas peleaFaMT — Controle Fiscal Automatizado de Mercadorias er@an3ito, e nao
registradas no livro de Entradas do contribuinte.ppsse destes documentos fiscais a autuante
fez a recomposicdo do conta Caixa incluindo assnfiaais mencionadas, tendo como base o
livro Caixa apresentado pelo sujeito passivo, @astio a ocorréncia de saldo credor em varios
periodos.

O autuado contesta a infracdo baseando-se em pesngiquivocadas: a) que as notas fiscais que
foram coletadas peleFAMT e ndo estavam registradas em sua escrita fisgal,deveriam
constar do levantamento fiscal que apurou a infralgfija que tais notas fiscais foram lancadas
a crédito como pagas, deveriam em contrapartidarsé@ncadas a débito considerando-se tais
mercadorias vendidas no periodo; c) que a autudetweria ter considerado os créditos
destacados em tais documentos fiscais.

Ndo podem ser acolhidas estas alegacdes defenBicasisenso nesteONSEF que as notas
fiscais capturadas nos postos fiscais, quando ajetdr das mercadorias rgstado daBahia,
inclusive consignando namero do pedido, dados atssportador, mercadorias condizentes com
a atividade do adquirente, sdo provas documentéisesites da realizacdo das operagdes e de
suas aquisicoes pelo destinatario, pois evidendrquivocamente, a realizacdo das operacdes
mercantis dos produtos entre os fornecedores guiradte, salvo prova em contrario, as quais
devem ser produzidas pelo contribuinte, no sentidodesconstituir os documentos fiscais
existentes nos autos.

No tocante ao argumento de que as notas fiscahrdas peloCFAMT lancadas a crédito da
conta Caixa deveriam ser consideradas vendidagmodoe, caberia ao autuado trazer aos autos
a prova destas operacdes, 0 que nao ocorreu.

Friso que, pela andlise dF, em especial da planilha demonstrativaiélg 30, ocorreriam
saldos credores na Conta Caixa independentemeniteldado ou ndo das citadas notas fiscais
coletadas Nn@FAMT.

Registro que o artign23do RPAF/99,assegura ao sujeito passivo o direito de fazempagmacao

do Auto de Infracdo, devendo a defesa ser acomgantias provas que o contribuinte tiver
inclusive levantamentos e documentos referentesuas alegacdes, haja vista que a simples
negativa de cometimento da infracdo ndo desonexgeito passivo de elidir a presuncéo de
veracidade da autuacao fiscal, conforme previst@mal43 do mesmo regulamento. Assim,
entendo que a infrac&®a restou caracterizada.

Ante o exposto, considerando a inexisténcia nassadg prova capaz de elidir as infracdes, voto
pelaPROCEDENCIAdO Auto de Infracéo.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FaZestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infracdo n?98945.0004/11-2lavrado contr& AMPO
FORMOSO TECIDOS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar onpagi@ do
imposto no valor der$15.353,26 acrescido das multas d®% sobreR$ 4.526,15e 50% sobre
R$10.827,11previstas no a2 Incisol, alinea‘b” item 1, 1l da Lei n°7.014/96,e dos acréscimos
legais.

Sala das Sessdes dONSEF, 25 de abril de2012
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE
ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS — RELATORA
JOSE BIZERRA LIMA IRMAO - JULGADOR
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