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A. I N° - 232181.0022/11-0

AUTUADO - VIA SAMPA MULTIMARCAS LTDA.
AUTUANTE - IVAN DE CARVALHO FONTES
ORIGEM - INFAZ VAREJO

INTERNET -12.04. 2012

12 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0054-01/12

EMENTA: ICMS . CONTRIBUINTE OPTANTE PELO REGIME
ESPECIAL UNIFICADO DE ARRECADACAO DE TRIBUTOS E
CONTRIBUICOES DEVIDOS PELAS MICROEMPRESAS E

EMPRESAS DE PEQUENO PORTE (SIMPLES NACIONAL)

a) CARTAO DE CREDITO E/OU DEBITO. SAIDAS EM VALOR
INFERIOR AO FORNECIDO PELA ADMINISTRADORA E
INSTITUICAO FINANCEIRA. PRESUNCAO LEGAL DE
OPERACOES SEM DOCUMENTACAO FISCAL. EXIGENCIA DO

IMPOSTO. b) PAGAMENTO A MENOS DO IMPOSTO.Os
argumentos trazidos na defesa, desacompanhados de
qualquer prova ndo elidem as acusacOes. Infracbes
subsistentes. Auto de Infrac8PROCEDENTE. Decisdo
unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracdo, lavrado &m3/11 exigelCMS, no valor der$ 61.078,07em raz&o das
seguintes infracdes:

Infracé@ol - Falta de recolhimento dems referente a omissdes de saidas de mercadoria@tés,
presumidas por meio de levantamento de vendas agangento em cartdo de crédito ou débito, em
valor inferior ao informado por instituicdes fin@mas e/ou administradoras de cartdo, nos meses
de fevereiro a dezembro deose janeiro a dezembro deoa Foi lancado imposto no valor es
25.312,06 mais multa des0%

Infracdo 2 - Falta de recolhimento de valores referentes aoinked=special Unificado de
Arrecadacao de Tributos e Contribuicbes devidoasp®licroempresas e Empresas de Pequeno
Porte — Simples Nacional, implicando ndo recolhitbede parte dacwms, devido a erro na
informac&o da receita e/ou aliquota aplicada a syems meses de fevereiro a dezembreodee
janeiro a dezembro d®o2 Foi langado imposto no valor &g 35.766,01 mais multa des%.

O autuado apresenta defesa (&8 e 369) e, apOs descrever as infracfes apuradas, sugienta
presuncdo com base na venda por meio de cartarediéocou débito ndo condiz com as vendas
emitidas com as notas fiscais. Diz que, em todagrdas que realiza com cartdo ou outra forma de
pagamento, € obrigacdo dos funcionarios da emmmsi@r a nota fiscal. Afirma que, por esse
motivo, as vendas ora informadas pelas administagdde cartdo de crédito ndo conferem com os
seus registros. Salienta que, em face ao equivosovdlores informados pelas operadoras de
cartdo, ndo concorda com os referidos valores. iAaliZar sua defesa, requer que o Auto de
Infracdo seja julgado improcedente.

O autuante presta a informacéao fiscal, 3t& e 374, na qual afirma que os argumentos trazidos na
defesa sao falhos, contraditorios e protelatofiig. que ndo ha que se falar em presuncédo das
informacdes fornecidas pelas administradoras d&ia@ate crédito, pois se tratam de relatorios

enviados pelas operadoras, nos quais estado reigisttadas as vendas efetuadas pela empresa com
pagamento por meio de cartdo e, portanto, sdo sexfdavamente realizadas.

Afirma que, de acordo com as informac0des prestpelas administradoras de cartdo de crédito e de
débito, em2008 o autuado efetuou vendas no valor R$#973.420,76(fl. 18) e, no entanto, sua
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declaragcdo no Extrato do Simples Nacional foRdle323.349,75fl. 43), 0 que corresponde a uma
diferenca a menos d& 650.071,01Diz que, enr009 as vendas informadas pelas administradoras
de cartéo totalizarams 1.440.260,00a0 passo que no seu Extrato de Simples Nacioniaférmado

o valor der$ 750.190,780 que gera a diferenca H& 690.069,22conforme fls17 e 65. Assevera que,
desse modo, esta comprovada a omissdo de opemgd@Edas em varios meses, o que diz ter
gerado as InfracOese 2.

Ao finalizar a informacdo fiscal, o autuante suggue o Auto de Infracdo em comento seja julgado
procedente.

Na sessao de julgamento, decidizea@JrFconverter o processo em diligénciaN&Az VAREJO, fl.
379, para que fosse entregue ao autuado cépia doseéotos de fls7 a18 e67 a299 €, em seguida,
fosse reaberto o prazo de defesa em trinta dias.

A diligéncia foi cumprida, conforme fIS82 e 383 no entanto o autuado manteve-se silente.

VOTO

No Auto de Infracdo em epigrafe, o autuado, umaresapoptante pelo Regime Especial Unificado
de Arrecadacéo de Tributos e Contribuicdes devibias Microempresas e Empresas de Pequeno
Porte — Simples Nacional — foi acusado de ter dmitbperacdes de saidas de mercadorias
tributaveis, tendo sido a irregularidade presunpda meio de levantamento das vendas pagas
mediante cartdo de crédito e/ou débito (Infradmde ter deixado de recolher valores referertdes a
Simples Nacional em raz&do de erro na informacdoedaita e/ou aliquota aplicada a menos
(Infracéo2).

Na impugnacéo, o autuado afirma que a presuncéobam®m nas vendas por meio de cartdo de
crédito ou débito ndo condiz com as vendas consritstzais.

A presuncéo utilizada pelo autuante para apuraniaséio de operacdes de saidas de mercadorias
com base nas vendas por meio de cartdo tem respalddigo34 da Lei Complementar23/06 o

qual prevé que se aplicam as microempresas e agsase pequeno porte optantes pelo Simples
Nacional todas as presuncdes de omissdo de receita existeate legislacbes de regéncia dos
impostos e contribui¢cfes incluidos no Simples Nedio

Ao dispor sobre 0 momento da ocorréncia do fat@adgper doicmMs, a Lei Ordinaria Estadual
n°7.014/96 no seu art4°, §84° com a redacdo vigente a época dos fatos geratiataslos na
autuacao, prevé que a constatacdo da ocorrénciedaracdo de vendas pelo contribuinte em
valores inferiores as informagdes fornecidas paostitnicbes financeiras e administradoras de
cartdbes de crédito, autoriza a presuncdo de omisdficcaidas de mercadorias tributaveis sem
pagamento do imposto, ressalvada ao contribuirpgeoga da improcedéncia da presuncao.

Com base nesses dispositivos legais citados adioaa,claro que a presuncdo utilizada pelo
autuante tem amparo expresso na legislacao, ficgrdém, ressalvado ao contribuinte comprovar
a improcedéncia dessa presuncdao legal.

Nos termos do artign23 do RPAF/99 foi assegurado ao autuado o direito de fazerpaigmacéo do
lancamento, na esfera administrativa, aduzida gaite e acompanhada das provas que tivesse, no
prazo regulamentar de trintgo( dias, contado da intimagao acerca do langamento.

Em sua defesa, o autuado ndo comprova a improdadéacpresuncdo legal que embasou a
autuacao, tendo se limitado a afirmar que os seusdnérios tém a obrigacdo de emitir nota fiscal

em todas as vendas que realizam, que as vendamauas pelas administradoras de cartdo de
crédito e débito ndo conferem com o0s seus registopge ndo concorda com os valores informados
pelas administradoras de cartao.

Essas alegacOes defensivas sdo meras negativasnétimmento das infragdes, pois nao foi trazido
ao processo qualquer prova ou argumento que asrhemassem. O autuado nao trouxe ao
processo qualquer prova, demonstrativo, levantaomentindicacdo de erro na auditoria fiscal
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realizada. Nos termos do artige8 do RPAF/99 a simples negativa do cometimento da infracdo nao
desonera o sujeito passivo de elidir a presuncakegimidade da autuacéo fiscal

Considerando que o autuado nao trouxe ao processguer prova ou argumento capaz de elidir as
infracOes, as quais estdo devidamente comprovadas gemonstrativos e documentos acostados
ao processo, as Infracdee 2 subsistem em sua totalidade.

Pelo acima exposto, voto pelROCEDENCIAdO Auto de Infracéo.
RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZesidaual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infracdo m232181.0022/11-0 lavrado contraviA
SAMPA MULTIMARCAS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagando
imposto no valor d&k$61.078,07 acrescido das multas deo% sobreR$ 25.312,06e de75% sobre
R$ 35.766,01 previstas nos artigoss, da Lei Complementar rn%23/06 a 44, §1° da Lei Federal n°
9.430/96 e dos acréscimos legais.

Sala das Sessbes dONSEF, 2gde marc¢o deo12.

RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE

ALVARO BARRETO VIEIRA — RELATOR

JOAO VICENTE COSTA NETO — JULGADOR
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