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ACORDAO JJF N° 0047-01/12

EMENTA: ICMS. 1.BASE DE CALCULO. REDUGAO INDEVIDA

DA CARGA TRIBUTARIA. O art.87, vV, do RICMS/BA prevé a
reducdo da base de calculo nas operacdes com ragzmeel
equipamentos de processamento de dados e seusipesif
inclusive automacabem como consuprimentos de uso em
informatica para armazenamento de dados e impressao
indicados no Anex@-A em 58,825%,de forma que a carga
tributaria incidente correspondar@. Apesar de o autuado
ter impugnado parcialmente este item da autuacdo, a
mercadorias objeto da impugnacdo ndo se encontravam
relacionadas no Anex®A, a época de ocorréncia dos fatos

geradores. Infragdo subsistente. LIVROS FISCAIS.
DIVERGENCIA ENTRE OS VALORES RECOLHIDOS E
LANCADOS NO REGISTRO DE APURAGAO. RECOLHIMENTO

DO IMPOSTO EFETUADO A MENOS.Infracdo reconhecida
tacitamente.3. IMPOSTO LANCADO E NAO RECOLHIDO.

Infracdo reconhecida tacitamente.CARTAO DE CREDITO
E/OU DEBITO. SAIDAS EM VALOR INFERIOR AO FORNECIDO
PELA ADMINISTRADORA E INSTITUICAO FINANCEIRA.
PRESUNCAO LEGAL DA REALIZACAO DE OPERACOES SEM

DOCUMENTAGAO FISCAL. EXIGENCIA DO IMPOSTO A
comprovacdo de que as operacdes realizadas atdavés
cartdbes de crédito/débito ocorreram sem emissdo dos
correspondentes cupons e/ou notas fiscais enseja a
presuncdo de que o0 sujeito passivo efetuou saidas d
mercadorias tributadas sem pagamento do impostdalev
Infracdo subsistente. Auto de InfraGd®ROCEDENTE.
Decis&o unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado e0109/2011 cuida de exigéncia de credito tributario no valor
de R$ 743.506,02em razdo do cometimento das seguintes infraciegisdacdo doCcMs imputadas
ao autuado:

1. Recolheu a menosiaMs em razdo de utilizacéo indevida do beneficio diaiggo da base de
calculo, nos meses de janeiro a dezembrpode janeiro a dezembro d®08, janeiro a dezembro
de 2009, janeiro, fevereiro e abril d®10,sendo exigidaCMS no valor ders$ 344.189,24acrescido da
multa de60%. Consta que o contribuinte utilizou, indevidamemtdReducdo de Base de Calculo,
com base no arg7, inciso Vv, do RICMS/BA, aprovado pelo Decret&284/97 para itens que nao
estavam amparados por esse beneficio a época des;@ps mercantis efetuadas. Tudo apurado
conforme demonstrativos Anexad, 01A 01B e 01C, anexados, juntamente com as copias do
Registro de Saidas e de algumas notas fiscaid@di exemplo;
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2. Recolheu a menosioMs em decorréncia de desencontro entre os valorespiusto recolhido e

o escriturado no Livro Registro de Apuracaolicas, nos meses de janeiro, fevereiro e outubro de
2007, janeiro a abril de200g janeiro, fevereiro e abril de2010, sendo exigiddcMs no valor de

R$ 137.717,08 acrescido da multa deo%. Tudo apurado conforme Anex@g e 02A, anexados
juntamente com as copias do Registro de Apuracdonibe Relacdo dPAES extraida do Sistema
INC — Informacdes do Contribuinte;

3. Deixou de recolher ecMS nos prazos regulamentares referente a operacoesie&las nos
livros fiscais proprios, nos meses de julho a déwende2009 sendo exigidacMs no valor ders$
177.544,79,acrescido da multa deo% Tudo apurado conforme Anexas e 03A anexados,
juntamente com as cépias do Registro de Apuracdomipe Relacdo dBAE’s extraida do Sistema
INC — Informacgbes do Contribuinte;

4, Falta de recolhimento deMs constatada mediante omissédo de saida de mercadoutada
apurada por meio de levantamento de venda com magaram cartdo de crédito ou de débito em
valor inferior ao valor fornecido por instituicdadnceira e administradora de cartdo de crédit®, no
meses de janeiro e fevereiro z®7,janeiro a julho, setembro, outubro e dezembraodg janeiro

a marco, maio, julho, agosto e outubro 289 sendo exigidadCMS no valor deRrs$ 84.054,91
acrescido da multa d®%. Tudo apurado conforme Demonstrativos Anes®s 04A, 04A.1, 04A.2,
04B, 04B.1,4B.2 04C e 04C.1Lque seguem anexos juntamente com o Relatorio thwwaDiario de
OperacOe3EF (em arquivo magnético), fornecido pelas OperaddeaSartao.

O autuado apresentou defesa @#/943, consignando que, relativamente a infragga@ontesta na
planilha elaborada pelo autuante o valor Rl 1.123,19 correspondentes a alguns itens que
tecnicamente considera produtos de informatica remacao da base de calculoidmis, conforme
planilha Anexa1 A.

Sugere a Secretaria da Fazenda que o Amexseja atualizado mensalmente, pois a falta de
atualizacdo do codigecm para o produto de informatica causa prejuizosveadas do mercado
interno para contribuintes deste segmento. Contestdbém, no Anexo 1B, o valor de R$772,84
correspondente a alguns itens que considera teceita com reducdo da base de calculo,
conforme planilha AnexoB.

Salienta que com a reducgédo do totaRdei1.896,03correspondentes a soma dos Anexog 1B, a
planilha do Anex@1 passa para o valor total H& 332.293,21.

No que tange a infrac&m¥, insurge-se contra o valor total & 70.804,86apurado pelo autuante
conforme planilha Anexo4, afirmando que a soma total de cupons emitidos @otas fiscai®1
emitidas em cada més indicado na planilha que amesautos,superarem os valores indicados no
relatorioTEF

Salienta que a veracidade das informacfes estétadad NOSINTEGRA e no livro Registro de
Saidas, colocados a disposicéo da Fiscalizacao.

Quanto as multas referentes as infracieso2 e 04, solicita que o valor para a cobranca das
penalidades sef@% sob o valor do tributo devido. Acrescenta quautaacdo a cobranca da multa
foi superior, passando a ser de%, 68 e 70% respectivamente. Pede a reducdo da multa
estabelecida por ser inviavel para sua atividade.

Conclui dizendo que espera que seja acolhida agngmdio, por representar um ato de justica.

O autuante prestou informacéo fiscal ¢Hs.a 954) na qual contesta as alegacbes defensivas
referentes a infrac&m, afirmando que, no tocante ao tratamento dadaterns “Swicth” e “Filtro

de Linha”, “Suporte de Texto monitor”, “Caixa densp “Spray Rost Off — Wurth”, “Port@vD
plastica”, “Headphone” e “Fita mirbvcC JvC 460, constantes nas planilhas Anexos e 1B (em
arquivo magnético, fl.947), ndo merecem prosperar, tendo em vista que falaarcadas em
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interpretacdes totalmente equivocadas da legishag@ote a época das operacdes mercantis, objeto
da autuacdo fiscal, conforme passa a explanar.

Frisa que as operacdes internas envolvendo aparelaquipamentos de informética sao tratadas no
inciso v do artigos87 do RICMS/BA, aprovado pelo Decret6.284/97 e, na época das operacdes
mercantis que constam na autuacéo fiscal, a redagéote estabelecia géereduzida a base de
calculo com aparelhos e equipamentos de procesdantEndados e seus periféricoglusive
automacaobem como corsuprimentos de uso em informatica para armazenameéatdados e
impressao,indicados no Anex®-A em 58,82%6, de forma que a carga tributaria incidente
corresponda a%.

Afirma que fica claro que o beneficio da reducdobdae de calculo se destinads operacoes
internas com aparelhos e equipamentos de procestsame dados e seus periféricos, inclusive
automacaobem comosuprimentos de uso em informatica para armazenameatdados e
impressao.

Salienta que o beneficio fiscal de que trata ocadisipo regulamentar acima referido nao foi
concedido indistintamente, somente sendo benefisiadm a reducao de base de caloodoitens
que fazem parte do Anex@A. Ou seja, existe uma restricdo quanto aos ita@ghdos por esse
beneficio, nesse caso o0s itens constantes no anaRra citado.

Diz que o Anexos-A é basicamente composto de duas colunas com astesguiformacoes:
“Cddigo NCM — Nomenclatura Comum Mercosul” e a “descricdo” duslutos que integram essa
classificacao fiscal.

Esclarece que foi exatamente baseado no dispoitia e na relacdo de produtos constantes no
anexos-A, que procedeu a verificacdo. Acrescenta que Imeiate foi feito um levantamento de
todos os produtos com as saidas beneficiadas galgdo da base de célculo e, posteriormente,
para identificar o codigaicm de cada produto, analisou as notas fiscais desiggaidos mesmos,
em seguida cotejou o codigaecM desses produtos com a relacdo constante no Asex® para
aqueles itens que nao constavam no referido arefgtyou a exigéncia do imposto através da
infrac&o01.

Quanto as mercadorias questionadas pelo impugriinte seguinte:

- SWITCH — € um dispositivo mecanico ou eletrénico quecitrea o fluxo de sinais elétricos ou
opticos de um lado para outro, com relacéo a uraaecbomutadora liga/desliga. De acordo com as
notas fiscais de aquisicdo da mercadoria a cleagép fiscal codigoicM 8517.62.3¢vide fls.628 e

630 dos autos), verificou no anege\ que ndo consta essa classificacao fiscal no roleteadorias
contempladas pela reducéo da base de calculo.

FILTRO DE LINHA - o filtro de linha elimina ou minimiza os ‘ruidoda rede elétrica, que
normalmente ocorrem por causa de transientes. Tarpbée ser utilizado para expandir o nimero
de tomadas disponiveis. De acordo com as notagidiste aquisicdo do produto apresenta a
classificacéo fiscal codignCM 8504.40.20 (fl. 549) e NCM 8504.40.99 ( fl. 965 dos autos. Diz que
verificou no anex®-A e nao consta essa classificacao fiscal no rolro@upos contemplados pela
reducao da base de calculo.

SUPORTE DE TEXTO PARA MONITOR € um suporte de plastico anexado ao lado do torode
video, utilizado para facilitar a leitura e digéiacde documentos. N&o tem nenhuma ligacdo com
equipamentos, periféricos e acessoérios de infocamatiom classificacéo fiscal no rol de produtos
contemplados pela reducéo da base de calculo.

CAIXA DE SOM - sdo caixas com alto-falantes que podem seraditis a aparelhos de som ou
computadores. De acordo com as notas fiscais deigiu do produto segue a classificacéo fiscal
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codigoNCM 85182100 (fls. 408, 412, 414, 428los autos). Diz que verificou no anexa e ndo consta
essa classificacao fiscal no rol de produtos coplatos pela reducéo da base de calculo.

SPRAY ROST OFF - WURTH € um Igripante, lubrificante e anticorrosivaad\tem nenhuma ligacao
com equipamentos, periféricos e acessorios denmdfitca, com classificacdo fiscal no rol de
produtos contemplados pela reducdo da base ddacalcu

PORTA DVD PLASTICA-€ uma caixa plastica destinada ao acondicionanmnmidias devbD.Nao
tem nenhuma ligacdo com equipamentos, perifériasessorios de informatica, com classificacédo
fiscal no rol de produtos contemplados pela reddigélbase de calculo.

HEADPHONE - Headphone € um aparelho telefénico convenciqunalndo tem o monofone (fone
original do aparelho) utiliza-se apenas do Heafsaee de cabeca). O headphone é preparado para
oferecer a melhor condicdo de audio como recepg¢éansmissao. De acordo com as notas fiscais
de aquisicdo do produto segue a classificacaol fismdigo NCM 8518300 (fls. 404, 408, 413dos
autos). Diz que verificou no aneXeA e ndo consta essa classificacao fiscal no rol ddupos
contemplados pela reducéo da base de calculo wssaldaguardar o interesse publico. Conclui
pela procedéncia.

FITA MINI DVC JVC 460- Mini bvC € um formato digital compacto, substitwias ¢ smm.N&o tem
nenhuma ligacdo com equipamentos, periféricos sesades de informatica, com classificacdo
fiscal no rol de produtos contemplados pela reddigélbase de calculo.

Diz que diante dos esclarecimentos acima, sup@tpeos documentos fiscais que constam no
processo, fica evidenciado que o procedimento ddgb@ra apuracdo do débito fiscal, constante
nos AnexodA e 1B da infracd®1, ndo merece nenhum reparo, neste tocante.

Quanto as infracder e 03, consigna que o autuado concorda com o valordetths infracdes.

No que tange a infrac&a, afirma que o total de vendas mensais com cupscai$ (reducaa) +
notas fiscais sérip-1 e o total de vendas com cartdes informados pelasnistradoras de cartbes
de débito e crédito.

Observa que no total das vendas mensais (redu¢ads. séried-1) considerados pela impugnante
estdo inclusas todas as modalidades de pagamemm: dinheiro, cheque e cartdo, portanto,
jamais poderiam ser comparadas com as vendas manmeamadas pelas administradoras de cartéo
(Relatorio Diario OperacdereF), posto que nesse relatorio, constam somenteloesaeferentes

as vendas com cartéo de crédito ou débito.

Assinala que a infracamt trata da omissédo de saida de mercadoria tribusgulamada por meio de
levantamento de venda com pagamento em carta@diocou de débito em valor inferior ao valor
fornecido por instituicdo financeira e administnedale cartdo de crédito, logo ndo podem ser
inseridos nesse contexto os valores referentescddas efetuadas com pagamentos atraveés de
cheque ou dinheiro.

Salienta que nos demonstrativos de calculos panaggo do débito fiscal, constam o detalhamento
das operacdes consideradas e a metodologia ddocafdicada, conforme os anexos e relatorios
abaixo citados:

Anexo 04 — Quadro Resumo (f609); Anexos4A, 4B e 4C — Apuracdo mensal das diferencas de
Vendas por Cartao: Contribuinte x Operadoras d&G4fls.510, 523e559);

ANnexo0s4A.1, 4B.1e4C.1 -Apuracao das Vendas em cartéo, pelas reducdes(fls.

Anexos4A.2 e 4B.2 —Apuracdo das Vendas em cartdo, com Notas Fisgaesis D-1 (fls. 513/522e
526/559;
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Planilha de Batimento de vendas efetuadas com fistass de venda ao consumidor x Relatorio
diario operacdesEF (operadoras), fls63/60Q

Notas Fiscais sem correspondéncia com cupons daen cartdes de Débito/Crédito informados
pelas administradoras, fl&1/630;

Relatorio Diario de OperacO&sF exercicio deo07a2010,em arquivo magnético ( #36).

Sustenta que com base nesses relatorios fica eladenque o levantamento fiscal levou em
consideracdo apenas as vendas efetuadas atracést@ie de débito ou crédito, desse modo néo
cabe nenhum reparo nos valores apurados com re&ldpiacam4.

No gque concerne a impugnacdo das multas referast@sfracée®1,02 e 04, consigna que deve
obediéncia a®ICMS/BA por responsabilidade funcional ndo estando notandlei suas atribuicdes,

a reducao dos percentuais de multas estabelecidodispositivos legais, razdo pela qual mantém
na integralidade o valor das multas apontadasnii@g6e1, 02€e 04.

Finaliza mantendo integralmente o Auto de Infracao.
VOTO

Versa o Auto de Infracdo em lide sobre o cometimel@ quatro infragcbes a legislagcéoidwis,
dentre as quais 0 autuado se insurge parcialmenterelacédo a infracaal e totalmente quanto a
infracdo04. No que tange as infragdes e 03 reconhece tacitamente as irregularidades apontadas
haja vista que se manteve silente quanto as aasaco

No que concerne a infracd, constato que assiste razdo ao autuante quandoaafiue as
mercadorias “Swicth” e “Filtro de Linha”, “Suportee Texto monitor”, “Caixa de som”, “Spray
Rost Off — Wurth”, “PortabvD plastica”, “Headphone” e “Fita mimvcC JvC 460, constantes nas
planilhas AnexodA e 1B, em arquivo magnético a 847, ndo estavam contempladas pela reducgéo
da base de calculo utilizada pelo contribuinteyigta no artg7, incisov, doRICMS/BA.

Isto porque, a época de ocorréncia dos fatos geraadbjeto da autuacéo, o referido dispositivo do
RICMS/BA, estabelecia que é reduzida a base de calculo ajmarelhos e equipamentos de
processamento de dados e seus perifénmbgsive automacabem como consuprimentos de uso
em informatica para armazenamento de dados e isfwrgsdicados no Anexs-A em58,82%0, de
forma que a carga tributéria incidente corresp@aia

Ou seja, o0 beneficio de reducdo de base de céhaplicava-se exclusivamente as mercadorias
elencadas no Anex®A ao RICMS/BA, sendo indispensavel para fruicdo do mencionadeffmo
uma perfeita correspondéncia entre o “CodigtM — Nomenclatura Comum Mercosul” e a
“descricdo” das mercadorias que integram essaifataggio fiscal.

Observo que nessa linha de entendimento foi quetuaate procedeu a verificagao fiscal, tendo
excluido do levantamento todas as mercadorias ib&ts pela reducdo da base de calculo e
considerado para efeito de exigéncia fiscal os itpre ndo constavam no Anexa.

Assim é que, quanto as mercadorias questionadasptlado, verifico que efetivamente ndo estao
arroladas no Anexa-A, sendo correta a explicacdo dada pelo autuante retegdo a cada
mercadoria, com a qual coaduno integralmente.

Diante disto, a infracam € subsistente.

No respeitante a infrac&m, observo que o levantamento realizado pelo autuaoteparou os
valores fornecidos pela instituicdo financeira eddministradora de cartdo de crédito com as saidas
declaradas pelo contribuinte como vendas realizada® cartdo de crédito/débito, presumindo a
omissdo de saida de mercadorias tributadas senrmpagado imposto devido, em funcéo de ter
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registrado vendas em valor inferior ao informado ipstituicdo financeira e/ou administradora de
cartdo de crédito, conforme previséo contida ngase, 84°da Lei7.014/96 in verbis:

“Art. 4° Considera-se ocorrido o fato gerador do impostamomento:
(...)

§ 4° O fato de a escrituragdo indicar saldo credor @xa, suprimentos a caixa ndo comprovados
ou a manutencédo, no passivo, de obrigacfes ja pagasexistentes, bem como a existéncia de
entrada de mercadorias ndo contabilizadas ou ddagdacdo de vendas pelo contribuinte em

valores inferiores as informacfes fornecidas pastitnicdes financeiras e administradoras de

cartdes de crédito, autorizam a presuncédo de orniskfisaidas de mercadorias tributaveis sem
pagamento do imposto, ressalvada ao contribuireo&a da improcedéncia da presuncao”.

Verifico que o autuante realizou o levantament@wdb-se dos dados emitidos pelo equipamento
nas leiturasz” comparando-os com as informac@es prestadas pelas administradoras de cartdo
de crédito ou débito, resultando no débito exigidAuto de Infracao.

Cumpre registrar que ndo procede a alegacdo dededsi que os totais de vendas suplantam os
valores fornecidos pelas administradoras de cal¢dorédito/débito, pois a comparacédo deve ser
feita exclusivamente com a forma de pagamento medieartdo de débito/crédito. As demais
formas de pagamentos, a exemplo, de dinheiro, elsegic, ndo podem ser consideradas nesse tipo
de levantamento fiscal, conforme pretendido pelpuigmante, haja vista que nao dizem respeito a
pagamento com cartdo.

Diante disto, a infracam € integralmente subsistente.

Quanto a reducdo das multas requerida pelo autuadw se tratam de multas por descumprimento
de obrigacdo principal, a sua dispensa ou redum@apelo da equidade, € de competéncia da
Camara Superior deSt®NSEF

Voto pelaPROCEDENCIAdO Auto de Infracao.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da2 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazesidaual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infragdo n%00199.0006/11-0 lavrado contravis
INFORMATICA LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar onpaxgi® do imposto no
valor deR$743.506,02 acrescido das multas de% sobrers 177.544,7960%, SObreR$ 481.906,32e de
70% Sobrer$84.054,91 previstas no art2,incisosl, “a”, I, alineas “a” e “b”, ell da Lei n°.014/96 e
dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes DONSEF 26 de marco deo12
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS - PRESIDENTE/RELATOR
ALVARO BARRETO VIEIRA — JULGADOR

JOAO VICENTE COSTA NETO - JULGADOR
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