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EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZAGAO
INDEVIDA. MATERIAL DE CONSUMO. O combustivel
empregado no transporte de mercadorias vendidas, em
veiculos proprios, constitui insumo e ndo matedial
consumo, por isso, foram excluidos da exigéncualfis

os valores relativos ao combustivel, ficando redtuz
débito apurado. Infracdo subsistente em pazte.

LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE ESTOQUES. a)
OPERACOES DE SAIDAS DE MERCADORIAS SEM

DOCUMENTOS FISCAISA diferenca das quantidades de
saidas de mercadorias apurada mediante levantamento
quantitativo de estoques constitui comprovacao
suficiente da realizagdo de operagbes sem emissao d
documentacdo fiscal exigivel. Excluido o valor
referente ao exercicio em que a omissao de enfmada

superior a omissdo de saidas) ENTRADA DE
MERCADORIAS SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E
CONTABEIS. PRESUNGAO LEGAL DE REALIZAGAO DE

OPERAGOES SEM O PAGAMENTO DO IMPOSTOA
diferenca das quantidades de entradas de mercadoria
apurada mediante levantamento quantitativo de
estoques indica que 0 sujeito passivo, ao deixar de
contabilizar as entradas efetuou os pagamentoaisie t
entradas com recursos decorrentes de operacdes nao
contabilizadas2. SUBSTITUIGAO TRIBUTARIA. FALTA

DE RETENGAO DO IMPOSTO.Infragdo comprovada
mediante levantamento fiscal. Rejeitada a prelimiea
nulidade e indeferido o pedido de pericia. Auto de
InfracAOPROCEDENTE EM PARTE. Decisdao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado emrw/12/2010 refere-se a exigéncia d&$156.412,68de ICMS,
acrescido das multas dexe 70%,em decorréncia das seguintes infragdes:

Infrac@oo1: Utilizacdo indevida de crédito fiscal dems referente & aquisicdo de material para
uso e consumo do estabelecimento, no periodo @&rgade2008 a agosto deooa Valor do
débito:R$62.046,65Multa des0%.

Infracdo 02: Falta de recolhimento decms relativo a omissdo de saidas de mercadorias
tributaveis efetuadas sem a emissdo de documeisttasf sem a respectiva escrituracao,
decorrente da falta de registro de entrada de meriea em valor inferior ao das saidas efetivas
omitidas, apurado mediante levantamento quantitates estoques em exercicios fechados?(

e 2009, levando-se em conta para o calculo do impostoamr valor monetario, o das saidas
tributaveis. Valor do débit®$32.961,29 Multa de70%.

Infracdo03: Falta de recolhimento dieMs relativo a operacdes de saidas de mercadorias nao
declaradas, com base na presuncédo legal de gqueit fassivo, ao deixar de contabilizar as
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entradas, efetuou os pagamentos dessas entradasecorsos provenientes de operacdes de
saidas de mercadorias realizadas anteriormental®ta ndo contabilizadas, apurado mediante
levantamento quantitativo de estoque em exercémnbado £007). Valor do débitoR$18.913,05
Multa de70%

Infrac@o04: Falta de retencdo e o consequente recolhimenikoMi) na condi¢cdo de contribuinte
substituto, relativo as operagdes de saidas deadmias enquadradas no regime de Substituicdo
Tributaria, efetuadas sem a emisséo de documastassf e consequentemente sem o respectivo
langamento em sua escrita, apurado mediante lewmanta quantitativo de estoque em
exercicios fechadogqo7e2009). Valor do débitorR$42.491,69 Multa des0%.

O autuado apresentou impugnacao (fs1a 1285) alegando que em relacdo a infragdp
contesta a afirmacdo dos autuantes de que foradii crédito fiscal de material de uso e
consumo. Informa que os créditos se referem adiksel utilizado nos caminhdes de entrega a
clientes dos seus produtos e, neste caso, salateterial necessario a atividade da empresa.
Quanto a infracd®2, o defendente alega que todas as mercadorias calizxdas em seu
estabelecimento localizado na cidade de Ribeir®ambal sdo oriundas de outros Estados ou
cidades que embora localizadas no Estado da Badiég distantes da cidade de localizacdo do
autuado, a exemplo de Feira de Santana, de ondeagémervejas comercializadas pelo
defendente. Afirma que essas mercadorias trang&EmEstado em longas distancias, cruzam
fronteiras, parando em Postos Fiscais, e nuncaosstatou ou apreendeu mercadorias
desacompanhadas de notas fiscais ou documentagéonaa. Entende que deve ter havido falha
nos levantamentos fiscais, e para comprovar esgmedo, juntou aos autos informacgdes obtidas
nos controles da empresa, gravadoscemdevido ao elevado volume de documentos, juntando
também, relacédo dos cédigos dos produtos para mdkmtificacdo dos mesmos.

Em relacdo a infragc&os, o autuado diz que ndo concorda com as conclud@esutuantes, e
apresenta alegacfes semelhantes as da infragaoelativamente ao deslocamento das
mercadorias em longas distancias, passando poteifta® e postos fiscais. Afirma que a
presuncéo legal qualificada pelos autuantes podetiaum forte indicio do cometimento de
infracdes que precisam ser suficientemente provadlsbém informa que acostou aos autos
informacdes relativas aos controles dos estoquesng@esa, gravados eI, devido ao volume
elevado de documentos, bem como a relacdo de sddagoprodutos para melhor identificagdo
dos mesmaos.

Quanto a infracdo4, alega que se trata de mais uma presunc¢do qué le@al, uma vez que a
venda sem documentacao fiscal ndo foi suficientéengrovada pelos autuantes, ndo passando
tais afirmagBes de meras conjecturas, conformeegado nas infracoer e 03. Afirma que em
relacdo as vendas de Burn, Cervejas e Chope, pemsmercadorias adquiridas de terceiros,
sujeitas ao regime de Substituicdo Tributaria,evemda ndo cabe fazer a retencédo do imposto,
uma vez que tais mercadorias j& sofreram tributacio estabelecimento
industrializador/fornecedor, ndo cabendo nova tatéo.

Pede que seja realizada pericia técnica por Auditecal designado pelo 6rgdo julgador,
indicando como assistente-técnico o Sr. ValmiroeAlvlorres, com domicilio igual ao do
defendente, onde poderé receber todas as intimaggessarias.

Por fim, pede a nulidade do presente Auto de IafraSe ultrapassada a preliminar, que seja
deferido o pedido de pericia e se declare a impéusa da autuacgéo fiscal.

Os autuantes prestaram informacéo fiscal aadi®a 1322dos autos, dizendo que apesar de o
autuado ter um excelente sistema de controle irdtzado, 0s arquivos magnéticos transmitidos
a SEFAz, referentes ao ConvénieMs 57/95 foram elaborados em desacordo com o que
estabelece o mencionado Convénio, dificultandoesnaneira a execucdo da ordem de servico
expedida pela coordenacéao igaP NORTE Dizem que grande parte das informacdes sobre as
entradas de produtos que deveriam ser relacioqentasdigo e descricdo foram englobadas em
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uma unica nomenclatura denominada pelo autuadodoer$os”, obrigando aos autuantes
buscarem informacdes verdadeiras nos arquivos rtiegeéde outras empresas do grupo
empresarial a que pertence o autuado, ou em agjmagnéticos transmitidos a outras unidades
da Federacdo. No mérito, os autuantes informamequeelacédo a infracam, acostaram aos
autos copia doPARECER N° 04933/2007expedido pelaGECOT/DITRI, que trata de assunto
semelhante ao tratado na presente lide. Dizem gieeiado final do referido parecer é pela ndo
utilizacdo do crédito fiscal, considerando as rgd#s estabelecidas no a#g, § 1° 1| que
condiciona a utilizagdo do crédito fiscal a opeescGseguintes tributadas pelams.
Considerando que as operacdes do autuado estawedsdas de incidéncia domMs, na forma

do art.1°, § 72 entendem que ndo ha que se cogitar em créditedi

Quanto as infracOew a 04, informam que o levantamento fiscal foi efetuadmdzase em notas
fiscais de entradas e de saidas devidamente esfistr identificadas e conferidas com a
escrituracao efetuada nos livros fiscais, excets @bservacdes efetuadas na parte inicial da
informacdo fiscal, relativamente aos arquivos mago® enviados &EFAZ pelo defendente.
Entendem que os valores apurados no levantameseed fido sdo presumidos, como afirmou o
autuado. Afirmam que esses valores se referem@sdadraidos e consolidados em relacdes de
notas fiscais de entradas e de saidas devidanuenéficadas e relacionadas nos respectivos
demonstrativos acostados ao preseémie Quanto aos arquivos constantesamoapresentado
pelo defendente, dizem que ao analisar os refeadpsvos constataram que nao se relacionam
com os documentos fiscais que deram origem aoscegps valores. Asseguram que O
levantamento fiscal esta totalmente respaldado eoundentos fiscais e que ndo existe a
presuncéo alegada pelo autuado para fundamensdegessOes defensivas. Pedem a procedéncia
do presente Auto de Infracéo.

As fls. 1331a1333esta Junta de Julgamento Fiscal converteu o geepascesso em diligéncia a
Infaz de origem, para que os autuantes adotasseegasites providéncias:

by

1. Em relacdo a infragéol, elaborar demonstrativos separados para cada smteits do
levantamento fiscal as fls2 a17 dos autos.

2. Intimar o autuado a esclarecer como é utilizada eed dos itens do levantamento fiscal.

3. Quanto as infracoe® ao4, intimar o defendente para que retifique 0 seuisogmagneético
de tal forma que reflita os dados de seus docuradisttais, devendo constar na intimagao
quaisquer divergéncias, auséncias ou inconsistng@ivamente aos dados informados nos
mencionados arquivos, e ser concedido o prazoimte ttias para a correcao dos referidos
arquivos.

4. Verificar se as corre¢cdes porventura realizadasangsivos magnéticos refletem os dados
constantes nos livros e documentos fiscais, rethzerievantamento quantitativo de estoque
de acordo com os dados informados nos arquivos étiaga retificados e os dados
escriturados no livro Registro de Inventario.

5. Observar o disposto na Portaras/98 acerca do procedimento fiscal, relativamente ao
levantamento de estoques, em especial quantoragdefn2 e 03, no que tange ao exercicio
de2007.

Em cumprimento ao solicitado, o autuante José ValdBraga Santos informou a fl337que o
autuado foi intimado em9/08/2011a efetuar as retificacdes nos arquist$TEGRA, informando

a real descricdo dos produtos conforme consta e sotas fiscais. Também informa que foi
apresentado com a intimacdo um Demonstrativo ddasNéiscais com erro na descricdo do
produto, para que o autuado tomasse conhecimemardero de cada nota fiscal que compde o
levantamento quantitativo de estoque que fundamemfaresente Auto de Infracdo. O autuante
devolveu oPAF para que fosse aguardado o prazo de trinta digageapds o referido prazo
retornasse para que fossem atendidas as demaitsagoks.
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Nova informacéao fiscal foi prestada pelo autuastéisa134s/1346dos autos, dizendo que apos o
decurso do prazo concedido na intimacao fiscal spp&s fls1338/1339d0 presenteAF, para
regularizacdo dos arquivos magnéticos, o contribuindo fez as retificacbes que permitissem
realizar os testes de consisténcias solicitadosep@JJF, conforme comprova a “Relacao de
Arquivos Recepcionados”, emitida em6/09/2011 Em seguida, o autuante informou os
procedimentos que foram adotados quando da eldmwods; Auditoria de Estoque em exercicio
fechado que deu origem ao presente langcamento:

1. Disse que o levantamento quantitativo de estogualdborado considerando todas as Notas
Fiscais lancadas pelo autuado em seus livros sistmentradas e saidas de mercadorias fato
este ndo contestado pelo autuado nas razdes dadefe

2. Informou que ao efetuar o confronto dos dados mé&mtos nos arquivaSINTEGRA com as
informacdes das Notas Fiscais, constatou que oadoitwtilizou uma Unica descricdo
denominada deDiVERSOS' para todos os produtos adquiridos da matriz eragdas e
também dos produtos adquiridos de sua filial deoaaa.

3. Considerando que a época da realizacéo da fiscatiza autuado nao efetuou os ajustes no
arquivoSINTEGRA referente a descri¢cdo dos produtos adquiridosuddil&al; considerando,
ainda, a existéncia dos arquivBBNTEGRA da matriz localizada no Estado de Alagoas e
também os arquivos da filial de Arapiraca nos skemdas dasSerFAz/BA, por forca de
convénios; o autuante disse que estes arquivosnfortdizados para elaborar de forma
pormenorizada a “Relacdo de Notas Fiscais emifi@tess Matriz com destino a Ribeira do
Pombal” e a “Relacdo de Notas Fiscais emitidas filkéh de Arapiraca com destino a
Ribeira do Pombal” e assim, obter a descricdo dodubos das notas fiscais registradas nos
livros fiscais de entrada de mercadorias do cauntrib.

4. Observa que a utilizacdo dos arquivos Sintegraatazre da filial de Arapiraca, foi somente
para cruzar as informacdes contidas nas notassfidestas unidades com os lancamentos
efetuados pelo autuado nos livros fiscais da ueiddRibeira do Pombal com o objetivo de
comprovar a veracidade dos dados informados novargINTEGRA

5. Com relacdo a infragdm, anexou aos autos demonstrativo em separadoassl@vantados
nas folhag2 a17, referentes aos creditos considerados indevidos.

Por fim, o autuante pede a manutencao integratekepte Auto de Infragao.

A fl. 1361do PAF, 0 autuado foi intimado da informac&o fiscal e dogos documentos acostados
aos autos pelo autuante, constando Aviso de Reealona fl. 11365, referente a entrega da
mencionada intimacg&o. Decorrido o prazo concedidiefendente ndo se manifestou.

O presentePAF foi redistribuido para o atual relator em razdo alastamento da relatora
designada anteriormente, tendo assumido como Cmaisetiaea Camara de Julgamento Fiscal.

VOTO

Inicialmente, rejeito a preliminar de nulidade serg#ada nas razdes de defesa, haja vista que a
descricdo dos fatos no presente Auto de InfracBefétuada de forma compreensivel, foram
indicados os dispositivos infringidos e da multdicapla relativamente as irregularidades
apuradas, ndo foi constatada violacdo ao devidoepso legal e a ampla defesa, sendo o
imposto e sua base de calculo apurados consoatdeaséamentos e documentos acostados aos
autos.

Observo que a infracdn foi efetuada com base nos demonstrativos elaboelos autuantes,

e a exigéncia fiscal consubstanciada nas infragdes 04 sdo decorrentes de levantamento
quantitativo de estoques, procedimento fiscal gueelizado com base nos livros, documentos
fiscais e arquivo magnético do autuado e foramtados aos autos os demonstrativos que
deram origem a exigéncia fiscal, inexistindo quaftquotivo de nulidade do lancamento.
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Assim, constato que BAF esta revestido das formalidades legais, e ndonsentam no
presente processo 0s motivos elencados na legslagdusive os incisosa IV do art.18 do
RPAF/99 para decretar nulidade da autuacéo fiscal

Quanto a alegacao defensiva de que ha necessidadgmlizacdo de perigifica indeferido o
pedido com base no an47, incisoll, do RPAF/99 tendo em vista que a prova pretendida néo
depende do conhecimento especial de técnicos, skst@cessaria em vista dos demonstrativos
elaborados pela autuante e acostados aos autosaisidoi determinada diligéncia por esta
Junta de Julgamento Fiscal, e concedido prazo @atafendente providenciar correcao dos
arquivos magnéticos, entretanto, os elementos epaos apos a intimagao foram insuficientes
para os autuantes fazerem a revisao pretendidan@ss de defesa.

No mérito, a infracdm1 trata de utilizacdo indevida de crédito fiscal Id®1s referente a
aquisicdo de material para uso e consumo do estaimeinto, no periodo de janeiro zi®s a
agosto de009.

O defendente alegou que os créditos se referemoadidsel utilizado nos caminhdes de entrega
a clientes dos seus produtos e, neste caso, ael&anaterial necessario a atividade da empresa.

Na informacéo fiscal, os autuantes citaraRRRECER N° 04933/20¢0&Xxpedido pel&ECOT/DITR],

e disseram que a utilizacao do crédito fiscal d#aervar a condicdo estabelecida na legislacao,
de forma que as operacdes seguintes sejam trilsupgdacMs. Afirmam que as operacgdes do
autuado estao desoneradas de incidénciants, na forma do artLe, § 79 por isso, entendem que
ndo ha que se cogitar em créditos fiscais.

b

Em relacdo a utilizacdo de crédito fiscal relatds aquisicbes de insumos, matérias primas,
produtos intermediarios e embalagers,1q incisoll do art.93, doRICMS/97, estabelece:

Art. 93.

§ 1°Salvo disposicdo em contrario, a utilizagdo do a@discal relativo as

aquisicbes de mercadorias, matérias-primas, prosluiotermediarios e

material de embalagem, inclusive o relativo aoviges tomados, condiciona-
se a que:

Il - as operacdes ou prestacdes subseqientes sejartadidsupelo imposto,
sendo que, se algumas destas operagcbes ou prestémp@n tributadas e
outras forem isentas ou nao tributadas, o crédiwcal sera utilizado
proporcionalmente as operacfes de saidas e asgui@ess tributadas pelo
imposto, ressalvados 0s casos em que seja assegyrad legislacdo a
manutenc¢ao do crédito.

Vale salientar, que ao tratar da vedacéo a utdizale créditos fiscais, RICMS/BA, no art.97,
inciso I, alinea “a”, prevé que é vedado ao contribuinieditar-se do imposto relativo a
aquisicao ou a entrada de mercadorias e serviguadims para integracdo, consumo ou emprego
na comercializacdo, industrializacdo, producdoag®r, extracdo ou prestacdo, quando a
operacao subsequiiente de que decorrer a saida cadoré ou do produto resultante ou quando
a prestacao subsequente do servico ndo foremadasiou forem isentas do imposto.

Nas razbes de defesa, o autuado informou que o usiimél é utilizado nos caminhdes de
entrega a clientes dos seus produtos e, nestesms@ta de material necessario a atividade da
empresa. Portanto, o combustivel empregado no pwaes de mercadorias vendidas, em
veiculos proprios, constitui insumo e ndo matetgatonsumo.

O art.§ 1°do art.359 dORICMS/BA, estabelece que em relagdo as mercadorias guergnt sido
objeto de antecipagéo ou substituicao tributaridop@umento fiscal podera conter o destaque do
imposto, para aproveitamento como crédito fiscéb plestinatario, sendo uma das hipdteses a
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aplicacdo ou emprego na viabilizacdo ou desempealadividade comercial.
Art. 359

§ 1°Nas saidas, para este Estado, de mercadoriasajtiegrem sido objeto de
antecipacdo ou substituicdo tributéria, o documefitzal podera conter o
destaque do imposto, para aproveitamento como tcrédiscal pelo
destinatario, nas hipéteses a seguir indicadas, padendo o destaque do
imposto ter base de calculo superior a adotada papairacdo do tributo
efetivamente antecipado, quando conhecida peleeateido documento fiscal,
ou valor superior ao preco de mercado das mercadorquando a base de
célculo do valor antecipado nédo for por ele conkegi observada, em
gualquer caso, a aliquota aplicavel, devendo o temte estornar o débito
correspondente, no final do més, no iteoes"- Estornos de Débitos" do
Registro de Apuracao dams.

| - mercadorias destinadas a outro estabelecimento pargrego como
matéria-prima, produto intermediario ou material dembalagem na
industrializacao de produtos tributados, bem coramamplicacdo ou emprego
na viabilizagdo ou desempenho da atividade comkrda extragdo, da
geracado ou da prestacao, sendo estas tributadas;

§ 2°Nao sendo o documento fiscal emitido na forma da@grafo anterior,
podera o destinatario utilizar o crédito, nas adgies efetuadas neste Estado,
adotando os seguintes procedimentos:

| - emitir Nota Fiscal para este fim, tendo como nataredla operacéo
"Recuperacgédo de credito”;

Il - indicar ou relacionar na Nota Fiscal de que cuid inciso anterior o
documento ou documentos de aquisicdo, e calculareso valor total o
crédito a ser utilizado, pela aliquota vigente pas operacdes internas, nao
podendo o destaque do imposto ter base de calayer®r ao preco de
mercado das mercadorias.

Na descricdo dos fatos foi dito que nos documefigoais objeto de creditamento ttms pelo
autuado nao continha o destaque do imposto. Entogetpara estes casos a legislacao prevé a
possibilidade de o destinatério utilizar o créditas aquisicdes efetuadas neste Estado, adotando
0S seguintes procedimentos, confog® incisosl ell do art.359 do RICMS/BA: a) emitir Nota
Fiscal para este fim, tendo como natureza da operdgecuperacdo de crédito"; b) indicar ou
relacionar na Nota Fiscal de que cuida o item amterdocumento ou documentos de aquisi¢cao,

e calcular sobre o valor total o crédito a seiizatilo, pela aliquota vigente para as operacdes
internas, ndo podendo o destaque do imposto ter dmsélculo superior ao preco de mercado
das mercadorias.

Conclui-se que a falta de emissdo do documental fimra a recuperacao do crédito néo retira o
direito do autuado a este crédito fiscal, constdaia omissédo da nota fiscal, para este fim, um
descumprimento de obrigacdo acessoria.

Os autuantes também alegaram como motivo para &edaqtilizacdo de créditos fiscais sobre
0s combustiveis, o fato de se tratar de operacdses roercadorias sujeitas a substituicdo
tributaria e, por isso, as operacoes subsequestasaen desoneradas do imposto.

Entendo que n&o assiste razdo aos autuantes, Isiga que foi efetuado levantamento
quantitativo (infrac6es2 a04), tendo sido apurado que houve omissédo de saédasertadorias

enquadradas no regime de Substituicdo Tribut&iginelo-se o imposto, inclusive pela falta de
retencdo, porque o autuado tem como atividade ipaho comeércio atacadista dos produtos
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objeto da autuacdo. Portanto, foi exigido o impakiadefendente na condi¢cdo de contribuinte
substituto.

Quanto aos demais produtos objeto do levantamestal ineste item da autuacéo, entendo que
sédo classificados como materiais de consumo, sesdirla a utilizacdo de crédito fiscal relativo
a estes materiais.

Assim, concluo pela subsisténcia parcial deste demuto de Infragéo, nos valores constantes
no quadro abaixo, elaborado com base no levantanfisotl as fls1356/1359 apds a exclusao
dos combustiveis objeto da impugnacao pelo autuado.

MES/ANO lubrificantes fluido p/ freio GLP TOTAL
jan/08 31,54 31,54
fev/08 11,81 11,81
mar/08 121,38 121,38
abr/08 3,83 3,83
mai/08 5,74 5,74
jun/08 6,21 6,21
jul/08 148,62 148,62
set/08 4,25 652,80 657,05
nov/08 153,51 404,60 558,11
jan/09 299,88 630,70 930,58
fev/09 612,00 612,00
mar/09 83,81 | 3,06 499,80 586,67
jun/09 273,70 273,70
jul/09 357,00 357,00
ago/09 357,00 357,00

TOTAL - - - 4.661,24

As infracdes2 a04 tratam da exigéncia deMs apurado mediante levantamento quantitativo de
estoques, procedimento fiscal que foi realizado dmse nos livros, documentos fiscais e
arquivo magnético do autuado.

Em sua impugnacdo, o defendente disse que nao rdan@mm o resultado apurado no
levantamento fiscal, alegando que todas as meleadmmercializadas em seu estabelecimento,
localizado na cidade de Ribeira do Pombal, tramsfialos Estados de Alagoas, Sergipe e Bahia,
em longas distancias, parando em Postos Fiscaisn@ se apreendeu ou autuou mercadorias
desacompanhadas de notas fiscais ou com a docwaemalonea.

Considerando a possibilidade de existir erro nqaiaos magnéticos apresentados pelo autuado,
esta Junta de Julgamento Fiscal determinou a a€atizde diligéncia, no sentido de que o
defendente fosse intimado a apresentar os arq@IWIEGRA retificados, com base nos dados
constantes nos documentos fiscais. Se fossem afades 0s mencionados arquivos, apos 0S
testes de consisténcias, que o0s autuantes re#itasas quantidades das mercadorias
consignadas incorretamente no levantamento fistzlprando novos demonstrativos.

Entretanto, de acordo com a informacdo prestada peluante as fls1345/1346do PAF, e
conforme a Relacdo de Arquivos Recepcionados, aemém26/09/2011 apensado ao presente
PAF, 0 autuante informou que contribuinte ndo fezetdicacbes dos arquivos magnéticos do
SINTEGRA que permitissem realizar os testes de consis&€naalicitados pela Junta de
Julgamento Fiscal. Portanto, o autuado ndo ateadsulicitacdo, impedindo a realizacdo dos
demais itens constantes na diligéncia fiscal.

Considerando que os elementos apresentados petadéete ndo foram suficientes para a
comprovacao pretendida, entendo que ndo é razqaeed orgao julgador fique aguardando o
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contribuinte comprovar o que alegou a qualquer tenmlusive, porque se deve cumprir 0s
prazos processuais.

Acato os célculos efetuados nas planilhas acost@aomsutos pelos autuantes e concluo pela
procedéncia das infragOes, nos valores apuradosnaasionadas planilhas, haja vista que as
imputacdes estdo conforme conclusdes a seguir:

a) A diferenca das quantidades de saidas de mercadaparada mediante levantamento
quantitativo de estoques constitui comprovacaociuie da realizacdo de operacbes sem
emissao da documentacao fiscal exigivel.

Observo que em relacdo ao exercicio2o@ foi apurada omissédo tanto de entradas como de
saidas, conforme demonstrativos ass#2/503do PAF. Neste caso, considerando que o valor da
omissdo de entradas é maior que o da omissdo dassaleve ser exigido o imposto
correspondente as operacdes de saidas anteriormealizadas pelo contribuinte, tendo como
base de calculo o valor da omissédo de entradassgromaior do que o valor da omissdo de
saidas, conforme estabelece oxrtla Portaria45/98 Assim, em relacdo a infrac@pprevalece
apenas o imposto relativo ao exercicio2de9, no valor derR$20.956,80 sendo indevido o valor
apurado no exercicio deo7, considerando a cobranca da omissdo de entrafgaenme ao
mencionado ano, na infracéa

b) A diferenca das quantidades de entradas de meraad@purada mediante levantamento
quantitativo de estoques indica que 0 sujeito passao deixar de contabilizar as entradas
efetuou o0s pagamentos de tais entradas com recutsosrrentes de operagbes néo
contabilizadas (infrac&as).

A infragdoo4 trata da falta de retencdo e o consequente rewatido doicMS, na condigédo de
contribuinte substituto, relativo as operacdesaldas de mercadorias enquadradas no regime de
Substituicdo Tributaria, efetuadas sem a emissadodamentos fiscais e, consequentemente,
sem o respectivo lancamento em sua escrita, apuradilante levantamento quantitativo de
estoques em exercicios fechadm®1e 2009, conforme demonstrativos as fls. e dos autos.

Esta infracdo é decorrente da apuracdo de omiss&@aidas de mercadorias enquadradas no
regime de Substituicdo Tributaria na infrag@psendo exigido o imposto porque o autuado tem
como atividade principal o comércio atacadista plaslutos objeto da autuacdo. Portanto, na
condicdo de contribuinte substituto, sendo apuoadasédo de saidas desses produtos, também é
devido o imposto relativamente a falta de retencao.

Concluo pela subsisténcia desta infracao, haja qgé foi considerada procedente a infragio
consequentemente, esta comprovado o cometimemidralgdo apontada neste item.

Face ao exposto, voto pelROCEDENCIA PARCIALdO Auto de Infragdo, conforme quadro
abaixo:

INFRACAO N° CONCLUSAO IMPOSTO
01 PROCEDENTE EM PARTE 4.661,24
02 PROCEDENTE EM PARTE 20.956,80
03 PROCEDENTE 18.913,05
04 PROCEDENTE 42.491,69
TOTAL - 87.022,78

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros da& Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE EM PARTE 0 Auto de Infragcdm® 206900.0071/10-0lavrado
contraCOMPANHIA ALAGOANA DE REFRIGERANTES, devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valor totaR$ky.022,78acrescido das multas de% sobre
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R$47.152,93e 70% SobreR$39.869,85 previstas no ar#2, incisosli, “e”, vil, “a” e I, da Lei n°
7.014/96 e dos acréscimos legais.

Esta Junta de Julgamento Fiscal recorre de of&ipresente decisdo para uma das Camaras do
CONSEF nos termos do art69 inciso I, alinea “a”, dorRPAF//99 aprovado pelo Decreto n°
7.629/99,alterado pelo Decreto m8.537/11 com efeitos a partir dm/12/11.

Sala das Sessbes dONSEF, 05de margo deo12

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE/RELATOR
JOSE BIZERRA LIMA IRMAO- JULGADOR

ALEXANDRINA NATALIA BISPO DOS SANTOS- JULGADOR
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