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EMENTA. ICMS. 1. IMPOSTO LANCADO E RECOLHIDO A
MENOS. Diferenca constatada no cotejo entre o valor do
imposto recolhido e o escriturado no livro de apuragao.
Infragdo caracterizada. Infracdo reconhecida pelo
sujeito passivo. 2. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. OPERACOES DE SAIDAS DE MERCADORIAS
SEM DOCUMENTOS FISCAIS. A diferenca das
quantidades de saidas de mercadorias apurada mediante
levantamento quantitativo de estoques constitui
comprovacdo suficiente da realizacdo de operagdes sem
emissdo da documentagdo fiscal exigivel. Revisdo
realizada pelo autuante, acata as alegacdes defensivas,
reduzindo o  débito. Infracdo  parcialmente

caracterizada. 3. ANTECIPACAO  TRIBUTARIA.
“ANTECIPACAO PARCIAL”. FALTA DE PAGAMENTO DO
IMPOSTO POR ANTECIPACAO, NA AQUISICAO DAS
MERCADORIAS, TENDO, POREM, AS SAIDAS SIDO

TRIBUTADAS NORMALMENTE. MULTA. Infragio ndo
contestada. 4. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO INDEVIDA.
VALOR SUPERIOR AO DESTACADO. Exigéncia

reconhecida pelo autuado. 5. DOCUMENTOS FISCAIS.
NOTAS FISCAIS. FALTA DE ESCRITURACAO DE NOTA
FISCAL NO REGISTRO DE ENTRADAS. MERCADORIAS

SUJEITAS A TRIBUTACAO. MULTA. Infragﬁo nao
impugnada. Auto de Infracdio PROCEDENTE EM
PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo ora apreciado foi lavrado em 02 de junho de 2011 e refere-se a cobranca de
ICMS, além penalidades no valor total de R$48.090,91, além de multas nos percentuais de 60%, 70%
pela constatacdo das seguintes infra¢des:

Infracdo 1. Recolhimento a menor do ICMS em decorréncia de desencontro entre o valor do
imposto recolhido e o escriturado no Livro Registro de Apuracdo do ICMS no més fé fevereiro de
2009, no valor de R$26,91, além da multa de 60%;

N

Infracdo 2. Falta de recolhimento do imposto relativo a omissdao de saidas de mercadorias
tributdveis efetuada sem a emissdo de documentos fiscais, sem a respectiva escrituragdo,
decorrente da falta de registro de entrada de mercadorias em valor inferior ao valor das saidas
efetivas omitidas, apurada mediante levantamento quantitativo de estoques por espécie de
mercadorias em exercicio fechado, levando-se em conta para a cobranca o maior valor monetario
(saidas tributaveis), no valor de R$21.333,57, além da multa de 70%, ocorréncias nos exercicios de
2008 e 2009;

Infracdo 3. Aplicagdo de multa percentual sobre a parcela do ICMS que deixou de ser paga por
antecipacdo parcial, referente as aquisi¢cdes de mercadorias provenientes de outras unidades da
Federacdo adquiridas com fins de comercializagdo e devidamente registradas na escrita fiscal,
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com saida posterior tributada normalmente, no valor de R$140,98, correspondente ao percentual
de 60%, sendo o fato gerador verificado em setembro de 2009;

Infracdo 4. Multa percentual (60%) sobre a parcela do ICMS que deixou de ser paga por
antecipacdo parcial, referente as aquisi¢cdes de mercadorias provenientes de outras unidades da
Federacdo adquiridas com fins de comercializagdo e devidamente registradas na escrita fiscal,
com saida posterior tributada normalmente, no periodo de janeiro, fevereiro, abril, maio, outubro
a dezembro de 2008, abril a agosto, outubro a dezembro de 2009, totalizando R$14.779,16;

Infracdo 5. Multa percentual (10%) diante da entrada no estabelecimento de mercadoria sujeita 4
tributacao, sem o devido registro na escrita fiscal, fato verificado nos meses de dezembro de 2008
e dezembro de 2009, no valor de R$296,00;

Infracdo 6. Utilizacdo a maior de crédito fiscal de ICMS referente a antecipagdo parcial de
mercadorias adquiridas em outras unidades da Federagdo, fato ocorrido nos meses de janeiro a
margo, maio e junho, outubro a dezembro de 2008, totalizando R$11.514,31, além da multa de 60%.

Tempestivamente, a autuada apresentou impugnagdo ao lancamento constante as fls. 614 a 617,
onde argui em sua defesa que o lancamento, em relacdo a infracdo 02, merece reparo, apds
andlise do “Relatério de Auditoria de Entradas” elaborado pelo autuante, como demonstra:

Que em relacdo ao item 18001 “canalete 49 duas abas 3000”, foi verificada omissdo de entradas de
duas pecas, porém as mesmas foram devolvidas através da nota fiscal n°. 69.023, de 21 de outubro
de 2008, constante a fl. 06;

Quanto ao item 19004, “canalete 90 6000, consta omissao de entradas de trinta pecas; todavia, tal
quantidade consta no corpo da nota fiscal n°. 113.307, emitida por Eternit S. A. em 28 de agosto de
2008, constante a fl. 07, e ndo computada pelo autuante;

No item 29000, “telha tropical 1830 x 1100, apontada no lancamento como omissdo de entradas de
802 unidades, das quais 765 constam da nota fiscal n°. 117.663, emitida por Eternit S. A. em 29 de
dezembro de 2008, e que se encontra langcada no relatério elaborado pelo autuante com o cédigo
29005; de relagdo a nota fiscal n°. 67.097 (fl. 11), emitida em 08 de abril de 2008, no levantamento
fiscal realizado, consta como saida de 26 pecas, contudo, trata-se de simples faturamento
referente a nota fiscal 67.214, cuja operacdo é de “simples remessa”, de acordo com a pagina 12, o
que acarretaria duplicidade indevida na contagem de saidas.

Referente ao item de mercadoria codificado sob o n°. 29000, “telha tropical 2440 x 1100”, onde
consta omissdo de entrada de 763 pecas, relaciona-se com observagdo anterior, vez constar
omissao de entradas de 763 pecas, referentes a nota fiscal n°. 117.663, emitida por Eternit S. A. em
29 de dezembro de 2008, o que implicou, a seu ver, em “inversdo” do item 29003.

No item codificado como 30062, produto “rufo direito telha ondulada 80 x 11007, onde se apurou
omissdo de saida de uma peca, referente a nota fiscal n°. 66.583, j4 mencionada anteriormente,
entendendo a autuada que os itens 30061 e 30062 “‘foram provavelmente invertidos no relatério de
auditoria de Saidas vise pdgina 16”.

Quanto ao item 59007 “telha ondulada 2440 x 1100 x 6”, onde foi apurada omissdo de saidas de 40
pecas, todavia, as mesmas se encontram na nota fiscal n°. 117.058 de Eternit S. A. (fl. 17), emitida
em 11 de dezembro de 2008, estando omitidas do relatério de auditoria constante na fl. 19 do
processo.

Ja o item 59008 “telha ondulada 2440 x 1100 x 8”, onde, de igual forma, foi apurada omissao de
saidas de 40 pecas, igualmente relacionadas na mencionada nota fiscal n°® 117.058, emitida por
Eternit S. A., argumentando que “os itens em questdo foram provavelmente invertidos no
Relatorio de Auditoria de Entradas vide pdgina 19 .

Indica que em relacdo ao item 59010 “telha ondulada 3660 x 1100 x 67, existe omissdo de entradas
de trinta pecas, porém as mesmas se encontram na nota fiscal n°. 108.167, emitida por Eternit S. A.,
em 09 de abril de 2008, ndo constando, porém, do relatério conclusivo da auditoria de estoque.
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No que se refere ao item 59011 “telha ondulada 3660 x 1100 x 8”, existe omissdo de entradas
também de tinta pegas, porém as mesmas se encontram na ja mencionada nota fiscal n°. 108.167,
emitida por Eternit S. A., em 09 de abril de 2008, entendendo que os itens provavelmente foram
invertidos no relatério de auditoria de entradas, conforme se vé na pégina 19;

O item codificado sob o n°. 74001 “telha transparente 1830 x 1100”, onde foi apurada omissao de
saidas de dez pecas, indica que em relacdo as mesmas, o autuante ndo langcou em seu
demonstrativo a devolugdo ocorrida através da nota fiscal 164 da Transportadora Itapemirim S/A,
em 07 de janeiro de 2008;

Ja em relagdo ao item de mercadoria 0062 “caixa d’dgua cilindrica 500 1.”, indica que o autuante
equivocou-se quando da indicacdo do estoque em 31 de dezembro de 2009, vez que ao invés de 10
unidades, como existente e langado no livro registro de Inventdrio, foi considerado como sem
estoque naquela data, conforme relatorio de fl. 24.

Na mercadoria “canalete 49 5000, codificada sob o nimero 5630, consta omissido de saidas de 38
pecas, todavia, tal quantidade teve saida através da nota fiscal 73.184, a qual foi omitida no
relatorio de auditoria relativo as saidas, de fl. 28;

Por seu turno, o produto 5715 (canalete 49 7200), a defesa informa que apesar de ter sido indicada
omissdo de saidas de 30 pecas, as mesmas encontram-se na nota fiscal 73.184, de 30 de dezembro
de 2009, conforme péagina 26, sendo que tal nota fiscal ndo se encontra no Relatério de fl. 28;

A telha ondulada 1220 x 1100 x 8 (item 17022), onde se apurou omissdo de saidas de duas pecgas,
entretanto, tal quantidade encontra-se na nota fiscal 73.183, de 30 de dezembro de 2009, e nao foi
considerada no levantamento fiscal.

Quanto ao item 17084 (telha ondulada 1830x1100x6mm), foi apurada omissdo de saidas de 157
pecas, todavia, a defesa observa que consta no relatério de auditoria a entrada de 45 pecas em seu
estoque, através da nota fiscal de entrada n° 119.081, de 31 de janeiro de 2009. Porém, no referido
documento consta como mercadoria “telha tropical 1800x1100”, diversa, portanto, daquela a que
se refere o levantamento, acreditando que houve inversao de produtos pelo autuante. Reporta-se,
ainda, a existéncia de 112 unidades que constam na nota fiscal 73.184, de 30 de dezembro de 2009,

todavia, a mesma ndo se encontra presente no Relatério de Auditoria de Saidas nas paginas 34 a
37.

Relativamente ao item 17121 (telha ondulada 2440 x 110 x 6), onde a auditoria aponta omissao de
saidas de 90 pecas, tal resultado decorre do fato do Relatério de Auditoria de Entradas ter
considerado a entrada de 90 pecas na nota fiscal n°. 119.081, datada de 31 de janeiro de 2009.
Contudo, tal nota fiscal possui como item telha tropical 2440 x 1100, o que demonstra, no seu
entender, inversdo de produtos;

Por seu turno, o item 22019 (telha transparente 2440 x 500), em relagdo ao qual o autuante indicou
omissdo de entradas de 21 pecas, constata que houve erro de langcamento no Relatério de
Auditoria da pagina 39, onde consta saldo inicial de 03, todavia, o livro Registro de Inventério de
fl. 38 informa saldo do produto de 24 pecas, o que ocasionou a diferenca apurada;

Na telha transparente 2440 x 500 azul (item 22101), constando omissdo de saidas de 24 unidades,
conforme Relatério de Auditoria, no Livro Registro de Inventério de fl. 38 informa saldo zero de
tal produto, e ndo as 24 pecas informadas pelo auditor, o que resulta na inexisténcia da omissao
apurada.

Ja a telha tropical 1220 x 1100 (item 7856), o lancamento indica omissdo de saidas de 52 pecas;
entretanto, tal quantidade pode ser verificada na nota fiscal de saida n°. 119.081, datada de 31 de
janeiro de 2009, onde consta a entrada de 45 pecas, ndo estando tal documento elencado no
Relatorio de Auditoria de Entradas de fl. 41;

Apurou a autuagdo omissao de saidas de 163 pecas do produto telha tropical 2130 x 1100 (item
7917), diferenca esta que decorre do fato de nao constar no Relatério de Auditoria de Saidas de fl.
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42 a nota fiscal n°® 73.184, emitida em 30 de dezembro de 2009, o que modificaria o resultado
apontado;

Por tltimo, indica que em relac@o a telha tropical 2440 x 1100 (item 7931), a omissao de saidas
apontada de 59 pegas, ndo teve computada no levantamento, e consequentemente ndo se encontra
no Relatério de Auditoria de Saidas de fl. 43 a nota fiscal n°. 73.184, emitida em 30 de dezembro de
2009, o que, de igual modo, alteraria a diferenga encontrada.

Dessa forma, diante de tais elementos, solicita revisdo do lancamento, com a conseqiiente
reducgdo dos valores apurados na autuagao.

Informacdo fiscal prestada as fls. 658 e 659 pelo autuante, esclarece que apenas a infracdo 02 foi
contestada, e que em relacdo a esta, acrescentou ‘“as notas fiscais que faltavam e corrigiu os
erros apontados pela autuada”.

Finaliza, afirmando que, diante de inexistir erro ou engano proposital, solicita o julgamento do
Auto de Infracdo como parcialmente procedente, no valor de R$37.034,93, conforme novas
planilhas e demonstrativo de débito que anexa, diante da reducdo do valor da infragdo 02 para
R$10.277,59.

Intimada para conhecimento dos termos da informagao fiscal, bem como para recebimento dos
novos demonstrativos e planilhas elaboradas pelo autuante, diante do acatamento das alegagdes
defensivas, e manifestar-se a respeito (fl. 665), o autuado nao veio ao processo para qualquer
manifestacao.

Documentos de fls. 667 a 669 informam o reconhecimento de parte do débito, com o conseqiiente
pedido de parcelamento do mesmo, o qual foi deferido pela administracao fazendaria.

VOTO

Adentrando o mérito da autuacdo, observo que o langcamento contém seis infracdes, das quais
apenas a de nimero 02 foi contraditada, sendo a mesma relativa a levantamento quantitativo por
espécie de mercadorias realizado em exercicio fechado no qual o sujeito passivo, em sua peca
defensiva, de forma clara, precisa e contundente, aponta, documento a documento, equivocos
que no seu entender teriam sido cometidos pelo autuante, na elaboracdo dos demonstrativos, com
a conseqiiéncia no resultado do mesmo, o qual, ndo espelha a realidade dos fatos.

Por tal razdo, julgo procedentes as infracdes 01, 03, 04, 05 e 06 do lancamento realizado, diante da
determinacao contida no artigo 140 do RPAF/99, que aponta que o fato alegado por uma das partes,
quando a outra ndo o contestar, serd admitido como veridico se o contrdrio ndo resultar do
conjunto das provas, o que se apresenta no presente caso.

Quanto a infracdo 02, diante dos elementos trazidos ao processo pela autuada, na informacgao
fiscal o autuante acata os mesmos, diante das verificacOes realizadas, o que o levou a elaborar
nio somente novas planilhas, como, de igual forma, novo demonstrativo de débito, constante as
fls. 660 a 663. Intimado para o devido conhecimento da informacao fiscal, o sujeito passivo nao os
contraditou, ao contrario, manteve-se silente.

Sabido é que o processo administrativo tributario ou fiscal busca, primordialmente, a verdade
material, € no caso presente, o sujeito passivo trouxe ao feito diversos elementos que entendia
comprovarem a necessidade de uma revisdo do lancamento, o que, de fato, foi feito, por ocasido
da informacao fiscal, pelo proprio autuante, e ndo mais contestado pela autuada.

A respeito de tais elementos, com efeito, verifico que nas alega¢des defensivas, constam os fatos,
os documentos que afetariam o resultado apurado, e o demonstrativo do levantamento realizado,
com a indicacdo do documento ou produto cujas indicacdes equivocadas motivaram as
observacdes contidas na defesa.

De maneira clara, se verifica que assiste razdo ao sujeito passivo, no apontamento das
incorrecdes verificadas pelo mesmo como cometidas pelo autuante, o que levou ao
reconhecimento das mesmas pelo autuante, com o refazimento dos demonstrativos de apuracao
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do imposto na infracdo 02, e conseqiiente reducdo da parcela langada de R$21.333,57 para
R$10.277,59.

Por tais razdes, a acdo fiscal deve ser mantida, ainda que parcialmente, com as retificacdes
apontadas pelo autuante na informacdo fiscal relativamente a infracdo 02, consoante
demonstrativo de débito acostado as fls. 660 e 661, motivo pelo qual voto no sentido de que o
Auto de Infracdo seja julgado PROCEDENTE EM PARTE.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n°® 298950.0002/11-8 lavrado
contra a empresa COMAMPAC COMERCIAL DE MADEIRAS E MATERIAIS PARA CONSTRUCAO
LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto no valor de
R$21.818,81, acrescido das multas de 70% sobre R$10.277,59 € de 60% sobre R$11.541,22 previstas no
artigo 42, incisos II, alineas “b”, Il e VII “a” além das multas por descumprimento de obrigacao
acessoria no valor total de R$15.216,12 previstas no art. 42, inciso II, “d”, IX, XVII, do mesmo
diploma legal e dos acréscimos moratérios de acordo com a Lei n° 9837/05, devendo ser
homologado os valores recolhidos.

Sala das Sessdes do CONSEF, 08 de marco de 2012.

ANGELO MARIO DE ARAUJO PITOMBO - PRESIDENTE EM EXERCICIO
VALTERCIO SERPA JUNIOR - RELATOR

ANTONIO CESAR DANTAS OLIVEIRA - JULGADOR
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