ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. I. N° - 299334.0301/11-0

AUTUADO - C.B.B. COMPANHIA BRASILEIRA DE BEBIDAS
AUTUANTE - CLAUDIO ANTONIO BARRETO MARTINELLI
ORIGEM - INFAZ INDUSTRIA

INTERNET 10.02.2012

52 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0018-05/12

EMENTA: ICMS. 1. DIFERENCA DE ALIQUOTAS.
AQUISICAO DE MERCADORIAS DESTINADAS AO
CONSUMO PROPRIO2. ALIQUOTA. ERRO NA APLICACAO
FALTA DE INCLUSAO DO PERCENTUAL REFERENTE AO

ADICIONAL PARA O FUNDO DE POBREZA. 3.
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ICMS RETIDO NA
QUALIDADE DE SUJEITO PASSIVO RELATIVO E NAO

RECOLHIDO. Defesa contestou erro de direito do
autuante por violagdo ao principio da anterioridade
minima ou nonagesimal em todas as infracfes.
Comprovado que alteracdo da lei se reporta apenas a
primeira infracgdo e ndo houve agravamento de
penalidade. Preliminar de nulidade n&do admitida.
Defesa também pediu extincdo do processo por via de
pagamento. Comprovado que foram feitos pagamentos
depois de intimado e iniciada a acao fiscal. Irifesg
subsistentes. Auto de InfracB®OCEDENTE. Decisao
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracao foi lavrado en®/09/2011,com lancamento de crédito tributario Id®I1S no
valor total der$215.368,90em decorréncia do cometimento das seguintes d¥gaa legislacédo
doicwms:

1.

Deixou de recolher o imposto decorrente da difeaeeqtre as aliquotas internas e
interestaduais, nas aquisicoes de mercadoriasratizgude outras unidades da Federacao e
destinadas a consumo do estabelecimento, conforregoa, sendo lancado o valor de
R$3.627,25acrescido da multa d®%;

Recolheu a menocMs em razdo de erro na aplicagdo da aliquota caba®lsaidas de
mercadorias regularmente escrituradas. Deixou a@her2% delCMs referente ao adicional
de pobreza na comercializacdo de cerveja, confanexoll, sendo lancado o valor de
R$17.851,06 acrescido da multa d®%;

Deixou de recolher ™S retido, na qualidade de sujeito passivo por stubgdio relativo as
operacdes internas subsequentes, nas vendasdesalgaa contribuintes neste Estado, sendo
langado imposto no valor @$13.574,78 conforme anexol, acrescido de multa dso%

Deixou de recolhercms retido, na qualidade de sujeito passivo por subgdio, relativo as
operacdes internas subsequentes, nas vendas daaligara contribuintes neste Estado, de
acordo com anexw. Valor lancado de$180.315,81acrescido de multa ds0%

O autuado apresenta defesa as 2#$3/299,onde inicialmente discorre sobre as limitacdes ao
poder de tributar, sobre o principio da anteriatedaplicada a multa fiscal e sobre o erro de
direito que macula de nulidade o langcamento trifmta

Aduz que no presente Auto de Infracdo, acerca s fgeradores ocorridos 1007, ndo pode
ria ser aplicada a legislacdo publicada em novefzdon vez que esse instrumento legal
somente pode ter aplicabilidade para fatos geradmrerridos no exercicio seguinte, bem como
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respeitado, ainda, o prazo nonagesimal, na formalid®a ‘c’, do inc.ii, do art. 150 da
Constituicao Federaberbis

Art. 150. Em prejuizo de outras garantias assegasaao contribuinte, é vedada a Unido, aos Estados,
Distrito Federal e aos Municipios:

(.)

Il — cobrar tributos:

¢) antes de decorridos noventa dias da data emhaiee sido publicada a lei que os instituiu ou autoen
observado o disposto na alinea b.

Nesse sentido, tendo a Lei 10.847/2007 que alterou o arti2 da Lei n°7014/96 sido publicada
em 27 de novembro deo1l, ha de se concluir pela incidéncia somente paratos geradores
ocorridos ap627 de fevereiro deo12 sob pena de afrontar-se o texto constituciondérdais,
infere-se, por conseguinte, que a aplicacao dsl#&gio instituida no mesmo exercicio do fato
gerador da obrigacao tributéria € manifesto errdidto.

Imprescindivel no caso dos autos, estabelecemciiss entre erro de fato e erro de direito,

destacando que aquele recai sobre circunstandataleisto é, sobre qualidades essenciais da
pessoa ou da coisa, enquanto que erro de direit@lativo a existéncia ou interpretacao erronea
da norma juridica. Cita trechos de diversos jwistaerca do tema e também decisdes de
tribunais e também decis6es da Delegacia da Rdeedtaral de Julgamentos em Salvador, em
que foi declarada a nulidade de Auto de Infrac&cafrontar o principio da anterioridade.

Aduz ainda, que conforme se infere dos documertonstados a defesa, houve o pagamento do
tributo langcado no Auto de Infracdo (do@4), sendo certo que foram apresentados tais
documentos ao Fiscal.

No entanto, a Autoridade Fazendaria desconsidaisipagamentos (pagamentos realizados em
12 de agosto deo11) e lavrou o Auto de Infracédo (e de outubro deo1i).

A comprovacao do pagamento do tributo induz a e&trdo crédito tributario, na forma do inc.
I do art.156 do CTN, abaixo transcrito:

“Art. 156. Extinguem o crédito tributério:

| - 0 pagamento;

.y
Nesse contexto, urge concluir pela manifesta imgéncia do Auto de Infracdo lancado apés
pagamento do tributo exigido no langamento fiscalimpugnado. Ao final, requer que o Auto
de Infracdo seja julgado improcedente, pois fojdalo apds pagamento do tributo exigido.

O autuante se manifesta as 182/344 onde sintetiza a defesa do autuado em dois aspect
principio da anterioridade tributaria e extingdoctdédito pela via do pagamento do tributo; que
0 autuado ndo questiona a natureza das infracessj 0 que s6 confirma a necessidade do
langcamento tributario pelo imposto devido ao Estda@dahia; que a defesa ndo possui amparo
legal, apenas tem o intuito de protelar uma dedisabpor parte do Conselho de Fazenda, pois
em relacdo ao principio da anterioridade, ndo @msp argumentacdo do impugnante, pois
embora o Estado tenha efetuado modificacdes n&aad2014/96 (por meio da Lei n%0.847de
27/11/2007, verifica-se que néo foram instituidas novasualigs nem majoracdo de multas. As
infracdes cujas multas aplicadas sdoed® e 150% ja eram previstas anteriormente e que
inclusive o registro das multas é feito automatieat® pelo sistema de emissdo automatizada de
autos de infracdo SEAI.

O contribuinte realizou pagamentos depois de id@ia processo, conforme material de fls.
337/340e que ORPAF € expresso em relacdo ao procedimento fiscal euarscio, art.26, e as
possibilidades de dendncia espontanea (28tg. 95); finaliza mantendo integralmente a acao
fiscal que resultou em lancamento no valor histdier$215.368,90.
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VOTO

Inicialmente constato que o presente Auto de lafsdoi constituido com a obediéncia de todas

as formalidades legais, ndo havendo vicios de addidTodas as infracdes estdo devidamente
caracterizadas e acompanhadas de respectivos atexasistrativos que com clareza, revelam

calculo do imposto lancado.

O impugnante ndo alega erro de fato, mas tdo senamnd de direito. Assim, tacitamente
confirma a existéncia dos fatos geradores quetegaai no langcamento tributario, mas questiona
a improcedéncia pelo fato do imposto ter sido ooistg recolhido antes da lavratura do Auto de
Infragcdo, bem como o erro de direito quando dacagdio da multa, por supostamente nao ter
sido obedecido o principio da anterioridade nem razg nonagesimal estabelecido na
Constituicao Federal, finalizando pela improced@mo Auto de Infragcdo em face da extingédo
do crédito tributario pela via do pagamento.

Assim, inicialmente, passo a analisar a argumeatgganto a possivel ilegalidade da aplicacao
das multas previstas na Lei n@14/96e suas alteracdes, com a transcricdo adiante tla2fe
seus incisos e alineas aplicados nas infracdgadakno Auto de Infracéo:
Infracdo1 —multa aplicada:

Art. 42 Para as infracdes tipificadas neste artigo, serftiGadas as seguintes multas:

Il - 60% (sessenta por cento) do valor do impostoredolhido tempestivamente:

f) quando ocorrer qualquer hipétese de infragdo digetas previstas nesta Lei que importe descumprioment
de obrigacdo tributaria principal, em que ndo hajmlo, inclusive quando da utilizacdo indevida ou
antecipada de crédito fiscal.

Alteracdo conforme Lei n%.847/07

A redacédo atual da alinea "f", do inciso Il do caplo art. 42 foi dada pela Lei n® 10.847, de 210Z1 DOE

de 28/11/07, efeitos a partir de 28/11/0Redacao original, efeitos até 27/11/07: "f) quanacorrer
qualquer hipétese de infracdo diversa das previstesta Lei que importe descumprimento de obrigacéo
tributaria principal, em que nédo haja dolo;"

Infracdo2 — multa aplicada:
Art. 42: Para as infracdes tipificadas neste artigerdo aplicadas as seguintes multas:
Il - 60% (sessenta por cento) do valor do impostoredolhido tempestivamente:

a) em razdo de registro de operacdo ou prestacao taides como nédo tributada, em caso de erro na
aplicacdo da aliquota, na determinacédo da basedeuto ou na apuracdo dos valores do imposto, desde
que os documentos tenham sido emitidos e escraanajularmente.

N&o houve alteracdo pela Lei1i847/07
Infracbes3 e 4 — multa aplicada:

Art. 42: Para as infracdes tipificadas neste artigerdo aplicadas as seguintes multas:
V - 150% (cento e cinquienta por cento) do valor dpasto:

a) retido pelo sujeito passivo por substituicdo e ndoolhido tempestivamente;
Obs: ndo houve alteracéo pela Lelm847/07

Da andlise do Art42 e seus incisos e alineas que foram aplicados pel@rde, apenas a
primeira infracdo teve a multa alterada pela Lei0847/07 sendo que ao texto original foi
acrescentadoinclusive quando da utilizacao indevida ou antedgpde crédito fiscal.

O principio da anterioridade, assim como o prazeagesimal ou principio da anterioridade
minima visam assegurar ao contribuinte o direitcwaleghecer previamente suas obrigacdes, de
forma a impedir que da noite para o dia, venhafr@rssancdes imprevistas. Analisando o texto
legal da Lei n%.014/96n0 Unico trecho afetado pela alteragédo introdupigla Lei n®10.847/07
vé-se claramente ndo se vislumbra nenhuma surguesafronte o direito do contribuinte, pois
além de ndo haver alteracdo agravante da multaghepenas a extensdo da penalidade a quem
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se utilizasse indevidamente ou antecipadamenteédé@afiscal, sendo que a infracBoao trata

de crédito fiscal, mas da falta de recolhimentaales devido pela diferenca de aliquotas nas
aquisicdes interestaduais destinadas a consumstalmeéecimento, que se insere na descri¢cao do
texto legal entdo vigentequando ocorrer qualquer hipétese de infracdo haedas previstas
nesta Lei que importe descumprimento de obrigagBatéria principal, em que ndo haja dolo.
Assim, ndo vislumbro qualquer ilegalidade comefidep autuante quanto a aplicacdo das multas
e rejeito a argumentacéo da defesa, neste aspecto.

Quanto a extingdo do créedito pelo pagamento, atisan@ doc.04, constato que foram feitos
diversos recolhimentos demMsS SUBSTITUICAO TRIBUTARIA em diversas datas compreendidas
entre22/07/2011e 12/09/2011 razao pela qual o impugnante pede pela improcaélo Auto de
Infracdo. No entanto, ha intimacao para fiscalisagssinada por preposto do contribuinte a fl.
34, na data de2 de julho de2007. Vejamos o que diz o até do Regulamento do Processo Fiscal
—RPAF,

Considera-se iniciado o procedimento fiscal no mumea:

| - apreenséo ou arrecadacdo de mercadoria, berm lbu documento;

Il - lavratura do Termo de Inicio de Fiscalizacao;

Il - intimacao, por escrito, ao contribuinte, s@ueposto ou responsavel, para prestar esclareciment
exibir elementos solicitados pela fiscalizacéo.

Assim, ndo resta duvida que quando do pagamentojpognante ja estava formalmente
intimado a apresentar esclarecimentos e documentdisco, como faz prova a intimacao a fl.
34. Examinemos agora o texto do asfdo RPAF:

Art. 95. No caso de o contribuinte, antes do inide qualquer procedimento fiscal, procurar
espontaneamente a reparticao fazendaria de suataaricdo para comunicar irregularidade ou recailhe
tributo ndo pago na época prépria, observar-se-geguinte: ...

Do cotejo do art26 com o art9s, depreende-se que uma vez intimado pelo fiscontribuinte
perde o direito a espontaneidade do recolhimentemehavendo langamento no Auto de
Infracdo, o valor recolhido no intervalo entre aintacéo e a lavratura do Auto de Infracdo sera
considerado para efeito de quitacdo do créditottiio, mas fica o autuado obrigado a pagar as
multas decorrentes da infracédo a legislacdo. Assinipora valores da obrigacéo principal tenha
sido recolhido, mantenho as infra¢des, inclusive saas penalidades.

Do exposto, voto pelaBROCEDENCIAdO Auto de Infracdo, devendo ser homologados lmses
ja pagos.

RESOLUCAO

ACORDAM 0s membros dee Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de FazZestddual, por
unanimidade, julgaPROCEDENTE 0 Auto de Infrag&me 299334.0301/11;0lavrado contraC.B.B.
COMPANHIA BRASILEIRA DE BEBIDAS , devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor total H&215.368,90 acrescido das multas d®% sobre
R$21.478,31e 150%S0brer$193.890,59 previstas no artz,incisosli, alineas “a” e “f” ev, “a”, da

Lei n°7.014/96 e dos acréscimos legais, devendo ser homologedeaores ja pagos.

Sala das SessGes DONSEF, 17de janeiro deo12.
FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO - PRESIDENTE

ILDEMAR JOSE LANDIN — RELATOR

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO - JULGADOR
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